Poder Judicial de la Nacion

/l[Plata, noviembre  de 2007.-
Y VISTOS:
En el dia de la fecha se renen los integrantes del Tribunal Oralenlo

Criminal Federal N°1 de La Plata, Dres. Carlos Aberto Rozanski que lo preside,
Horacio Alfredo Isaurralde y Norberto Lorenzo, a fin de fundar el veredicto en esta
causa N° 2506/07 procedente dd Juzgado Federal N° 3 de la dudad de La Plata,
seguida a CHRISTIAN FEDERICO VON WERNICH, L.E. N°5.812.677, apodado
“Queque”, de 69 arios de edad, argentino, nacido el 27 de may o de 1938 en San Isidro
-Provincia de Buenos Aires-, hijo de Guillermo (f) y de Susana Martinez (f), soltero,
sacerdote de la Iglesia Catdlica Apostolica Romana (vive de una jubilacion de ANSES,
cobra por ella $ 250 -anteriormente a ser detenido era solventado por la Iglesia-), con
ultimo domicilio fijado en cal le Madre de Dios S/N, Vifia del Mar, Republica de Chile,
que sabe leer y escribir, que nunca fue procesado con anterioridad. La representacion
del Ministerio Publico Fiscal, a cargo del sefior Fiscal General doctor Carlos Alberto
Dulau Dumm, del sefior Fiscal G eneral doctor Marcelo Molinade la Unidad Fiscal de
Investigacion de delitos de lesa humanidad, y del doctor Félix Pablo Crous designado
por la Procuracion General de la Nacién como integrante de la Unidad de Asistencia
para estas causas; por los querellantes, doctores Marta Lidia VVedio y Marcelo Enrique
Ponce Nufiez como representants legales de la Asamblea Permaente por los
Derechos Humanos y la Central de Trabajadores Argentinos y por las victimas Analia
Maffeo y Maria Mercedes Molina Galarza; el doctor Alejo Rame Padilla en
representacion de Héctor Marcos Timermany Javier Gustavo Ti merman (ambos hijos
de la victima Jacobo Timerman) y por las sefioras Maria Isabe | Chorobik de Mariani y
Genoveva Dawson de Teruggi; por la representacion de las victimas segun el
requerimiento fiscal de elevacion a juicio Juan Ramén Nazar, Luis Velasco Blake,
Osvaldo Papaleo, Carlos Zaidman, Jorge Raul Manazi -hermano de la victima Héctor
Oscar Manazi-, Elena Taybo de Pettind -madre de la victima Rodolfo Emilio Pettina-,
Mery Luisa Lopez de Sangla -madre de la victima Ricardo Antonio Sangla-; por las

entidades Asociacion de ExDetenidos-Desaparecidos, la Asociacion Aahi, la
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Fundacion FIDELA, la Liga Arge ntina por los Derechos del Hombre, ATULP, FULP,

Movimiento Ecuménico por los D erechos Humanos y Comité de Ac cion Juridicay por

los querellantes no victimas d e los hechos que se investigan en estos autos Julian Axat,

Maria de los Angeles Michelena Bastarrica, Graciela Julieta Sobrino Berardi, Adriana
Chamorro, Norma Ester Leanza, Alcides Antonio Chiesa, Clara Maria Elsa Petrakos,
Zacarias Moutokias, Elsa Pavon, Amalia Marron, Raul Elizalde , Adriana Lelia Calvo,

Eduardo Torres, Walter Roberto Docters, Nilda Eloy, Mario RubénFéliz, Maria Laura
Bretal, Nora Ungaro, Miguel Angel Laborde, Atilio Gustavo Calotti, Maria Cristina
Gioglio, Claudia Viviana Bellingeri, Rosario Isabella Valenzi, Beatriz Serebrinsky,
Pablo Alejandro Diaz, Silvia I nés Cavecchia, Camilo Nahuel C agni, Carlos Alberto de
Francesco, Francisco Simon, Ed uardo Atilio Corro; los Dres. Veronica Bogliano, Luis
Bonomi, Myriam Bregman, Angela Alejandra Guadalupe Godoy, Lliana Noemi
Mazzea, Liliana Beatriz Molinari, Elea Peliche y Mariano Puente, interviniendo en el
dia de la fecha las doctoras Veronic a Bogliano y Myriam Bregmany Angela Alejandra
Guadalupe Godoy; por la Secretaria de Derechos Humanos de la Nacién el doctor
Eduardo Luis Duhalde; por Inés Maria Moncalvillo y Camilo Mo ncalvillo (hijos de la
victima Domingo Moncalvillo) el doctor Nelson Ro berto Bugallo; y los doctores Juan
Martin Cerolini y Marcelo Adrién Pefia en representacion del imputado, de cuyas

constancias

RESULTA:
En la oportunidad prevista por el articulo 346 y concordantes del
C.P.P.N., el sefior Fiscal General Sergio Alejandro Franco en escrito agregado a fs.
4941/4981 dio por completada la etapa de instruccion requiriendo la e levacion de las
actuaciones a juicio oral y ptblico conforme dispone el articulo 347 del C.P.P.N.
respecto de Christian Federico Von Wernich, dando cuenta en primer término de las
distintas cuestiones de competencia que finalizaron con la r adicacion de estos autos en

el Juzgado Federal N° 3 a cargo del doctor Arnaldo Hugo Cora zza; luego describio los
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hechos atribuidos al imputado y la prueba de su exis tencia, dando cuenta que el mi smo
se desempefid con la jerarquia de oficial 5to. administrativo y oficial subinspector
profesional desde el 21 de marzo de 1977 al 19 de abril de 1979 en 9 de Julio; desde el
19 de abril de 1979 al 17 de marzo de 1983 en la Direccién General de Investiga ciones
de La Plata y desde el 16 demarzo de 1983 al 31 de mayo de 1985 en la Unidad
Regional Junin. A su entender, el imputado tuvo una conspicua intervencién en el
denominado “circuito Camps” @ centros clandestinos de detecion, torturas y
eliminacion de personas desple gado desde las estructuras estatales durante la época de
la dictadura militar. Al respe cto, sefiala que gran parte de los centros clandestinos que
funcionaron en esta region, as como los grupos de tareas de dstinta integracion,
dedicados al secuestro, tortura y ejecucion de personas, dependian de la jefatura de la
Policia de la Provincia de Buenos Aires —institucion en la que prestaba servicios el
procesado en autos, y que estaultima se enmarcaba en la denminada Area
Operacional 113, a cargo de autoridades militares. Estas circunstancias se encuentran
largamente acreditadas en la sentencia dictada en la causa 44 (Camps y otros) por la
Céamara Nacional en lo Criminal y Correccional Federal de la Capital Fedeml. En
efecto, entiende que, de las onstancias incorporadas al sub-lite, en virtud de la
actuacion del personal policial de la Provincia de Buenos Aires, cientos de personas
fueron privadas de su libertad, alojadas en centros clandestinos de detencion, so metidas
a tormentos para finalmente a ser personas desaparecidas. Que, en otros términos, los
hechos delictivos, violatorios de los Derechos Humanos fuero n cometidos a traves del
aparato represivo instalado desde la Jefatura & la Policia de la Provincia omo
cabecera, con sus ramificaciores en las Direcciones de Inteigencia, Seguridad e
Investigaciones, en un primer nivel, y las Brigadas de Invesigaciones, unidades
regionales, comisarias y centros clandestinos que funcionaron bajo la érbita policial.
Infiere que la estructura antes descripta funcion6 de manera coordinada y planificada
desde arriba hacia abajo. Todo ello, plenamente acreditado en la propia sentencia
dictada en la causa 44, que en este punto se remite a la sen tencia dictada en la causa N°

13, en la que se juzgd a losxecomandantes de las juntas nlitares y, mas
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recientemente, en la sentencia en de causa 2251/06, caratulada “Etchecolatz, Miguel
Osvaldo s/ privacion ilegal de la libertad, aplicacién de tomentos y homicidio
calificado”, en la que quedd establecido que los delitos como los que se juzgan en
autos fueron cometidos en el marco del genocidio perpetrado por la dictadura militar en

nuestro pais, entre 1976 y 198 3. Asimismo, da cuenta de que una de las caracteristicas
mas notorias del disefio del si stema de desaparicion forzada, detenciones clandestinasy

asesinato de personas ideado por la dictadura militar para esta ciudad consistio en la
gran cantidad de CCD montados a tales fines, cada uno con un rol particular en el plan
criminal, cuya existencia se halla acreditada en la aludida sentencia en la causa n°
13/85. Puede afirmarse que las victimas, como regla general, rotaban por los distintos
lugares de detencion, conformandose asi diversos circuitos d e traslado y alojamiento de

detenidos ilegales, que se repiten en los distintos casos pu ntuales. Sin perjuicio de ello

puede decirse que, entérminos generales, tanto la Brigada d e Investigaciones como la
dependencia policial de calle 1 y 60 sirvieron como sitio primario de detencion; la
Comisaria 5ta. era un centro c& "depdsito” en el que los prsioneros permanecian
durante el tiempo intermedio entre su detencién y su traslado a centros de tortura —
generalmente Arana-, o en el lapso comprendido entre el regreso de éstos y el traslado
a otros lugares, como las Brigadas ("pozos") de Quilmes o de Banfield, por ejemplo.
En tanto, los centros clandestinos de detencion como los den ominados “Puesto Vasco”

y COTI Martinez tuvieron la singularidad de haber sido utilizados para la represion
ilegal de ex funcionarios de g obierno y empresarios, en el marco de los que los propios

represores denominaron “actividades de subversion econémica” . Entiende el Ministerio

Publico entiende que existen elementos suficientes para considerar que VVon Wernich
concurria asiduamente a algunos de los centros clandestinos del circuito, accedia a las
zonas en las que se encontraba ilegalmente privadas de su lbertad las victimas,
mantenia contacto directo con ellas, realizaba mas que considerables aportes para
mantener esa situacion y, ademas, imponia tormentos principalmente psicolégicos y

morales a los prisioneros que, conjugados con las condicione s torturantes de detencion
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y los padecimientos fisicos, ¢rminaban por constituir un cadro decididamente
horroroso. Considera que es en ese marco contextual donde deben ser apreciados los
hechos ilicitos puntuales que se le atribuye a Von Wernich y que son considerados
como delitos de lesa humanidad. La Unidad Fiscal encuentra acreditado que en el
ambito de la dependencia de la P olicia de la Provincia de Buen os Aires conocida como
“Puesto Vasco”, sita en calle Pilcomayo N° 69 de la localidad de Don Bosco, partido
de Quilmes, entre el 7 de marao de 1977 y el 18 de octubre & 1977, funciond un
centro clandestino de detencidn en el que permanecieron ilegalmente privados de su
libertad en indignas condiciones y sometidas a torturas una importante cantidad de
personas; que en el Destacamerio Caminero de Martinez (conoddo como “Coti
Martinez) sito en calle Avenida del Libertador 14.237 de la localidad de Martinez,
partido de San Isidro, de la P rovincia de Buenos Aires, func iond un centro clandestino
de detencion donde permanecieron ilegalmente privadas de su libertad bajo indignas
condiciones de detencion y sometidas a torturas un importante nimero de personas y
que en el &mbito de la Brigada de Investigaciones de Quilmes, conocida como “Pozo
de Quilmes”, sita en calle All ison Bell S/N esquina Garibald i de la ciudad de Quilmes,
de la Provincia de Buenos Aire s, funciond un centro clandestino de detencionenel que
estuvo detenido Rubén Fernando Schell entre el 12 de marzo & 1977 y el 21 de
febrero de 1978. La Unidad Fiscal atribuye al imputado Von Wernich la comision de
los siguientes ilicitos:

I. Por los hechos que se le atribuyen en causa 40/SE

- Participacion secundaria en ds privaciones ilegales de lalibertad
agravadas y torturas agravada de las siguientes personas ge permanecieron
secuestradas en el centro clandestino de detencién denominad o Puesto VVasco: Jacobo
Timmerman, Eva Gitnacht de Graiver, Enrique Brodsky, Osvaldo Papaleo, Néstor
Carlos Torbidoni, Juan Amadeo Gramano, Julio César Miralles y Juan Destéfano (arts.
144 bis con el agravante del u Itimo parrafo y 144 ter segund o parrafo segin | ey 14.616,

ambos en funcion del 46 C.P.).



- Participacion secundaria en ds privaciones ilegales de lalibertad
agravadas y participacion necesaria en las torturas agravadas de Luis Guillermo Tauby
Jacobo Timerman y participacion secundaria en la privaion ilegal de la libertad
agravadas vy torturas agravadas de Rafael Perrota (arts. 144 bis con el agravante del
ultimo péarrafo y 144 ter segun do parrafo segin ley 14.616, e n funcion de los arts. 45 y
46 C.P.).

- Participacion necesaria en la privacion ilegal de la libertad agravada y
coautoria en torturas agravadas de Rubén Fernando Schell (ats. 144 bis con el
agravante del ultimo parrafo y 144 ter segundo parrafo segin ley 14.616, en funcion del
45 C.P.).

I1.- Por los hechos que se le atribuyen en causa N° 7/7768

-Coautoria por el dominio funci onal del hecho en los homicidi os calificados
de Domingo Moncalvillo, Mariadel Carmen Morettini, Cecilia Idiart, Maria
Magdalena Mainer, Pablo Mainer, Liliana Galarza y Nilda Susana Salomone.

-Autoria directa en la aplicacion de tormentos agravados a Luis Velasco,
José Maria Llantada, Eduardo Kirilovsky, Héctor Ballent, Ramon Miralles, Alberto
Liberman y Maria Cristina Bustamante.

-Participacién secundaria en la privacion ilegitima de la lib ertad agravada
de Elena de la Cuadra, HéctorBaratti, Luis Velasco, Analia Maffeo, Osvaldo
Lovazzano, José Maria Llantada, Eduardo Kirilovsky, Héctor B allent, Ramon Miralles,
Alberto Liberman, Juan Ramén Nazar, Francisco Nicolds Gutiérrez, Néstor Bozzi,
Ricardo San Martin, Jorge Andreani, Alberto Jose Canciani, José Fernando Fanjul
Mahia, Luis Larralde, Jorge Orlando Gilbert, Carlos Alberto Zaidmany Maria Cristina
Bustamante.

-Participacién secundaria en les tormentos agravados de Elena de la
Cuadra, Héctor Baratti, Gsvaldo Lovazzano, Juan Ramén Nazar, Analia Maffeo,
Néstor Bozzi, Ricardo San Marfn, Jorge Andreani, Alberto Jsé Canciani, José

Fernando Fanjul Mahia, Luis Laralde, Jorge Orlando Gilberty Carlos Alberto
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Zaidman.

-Coautoria en las privaciones legitimas de la libertad agravadas de
Rodolfo Pettina, Héctor Manazi, Ricardo Sangla, Domingo Moncalvillo, Maria del
Carmen Morettini, Cecilia Idiart, Maria Magdalena Mainer, Pablo Mainer, Liliana
Galarza y Nilda Susana Salomone.

Respecto de los casos de privacion ilegal de la libertad agra vada sufridos
por las victimas de autos, comparto con el magistrado instructor que la conducta de
Von Wernich resulta adecuada al tipo penal previsto enel art. 144 bis inc. 1° del C.P.,
con la agravante prevista en el tltimo parrafo de dicho articulo, en cuanto remite a los
incs. 1°, 2° y 5° del art. 142 del mismo cuerpo normativo. Asimismo, conrelacionalos
casos de aplicacion de torment os sufridos por por las victimas, resulta adecuada al art.
144 ter segundo parrafo C.P., segun ley 14.616 — vigente al momento de los hechos-,
en cuanto reprime al funcionaio publico que impusiere a los presos que guarde
cualquier especie de tormento, agravando el monto de la pena, en el caso de que la
victima fuese un perseguido po litico. Finalmente, respecto a los homi cidios calificados,
dicha accion tipica se halla calificada por lo dispuesto por los incs. 2° (alevosia), 6°
(concurso preordenado de dos o mas personas) y 7° (criminis causa) del art. 80 del
Cadigo Penal que, obviamente, requieren que la accion tipica sea dolosa.

Asimismo las querellas formularon su acusacion (fs. 4786/4793;
4810/4818; 4822/4828; 4836/4851; 4908/4933). Ademas, a fs. 4 852/4856 y 4908/4933
una de las partes querellantesy a fs. 4991 el defensor delimputado formularon
oposicion de elevacién a juicio, y a fs. 4999/5040 el sefior Juez a quo rechazd los
planteos de oposicion a la ele vacion, declaré clausurada la etapa instructoriay elevo la
causa al Tribunal Oral respectivo, quedando radicada luego en este Tribunal.

Finalizadas las audiencias para el debate, oportunamente fij adas, los
letrados representantes de la querellas efectuaron sus alegatos.

El Dr. Alejo Ramos Padilla sefial6 en lo esencial que recién después
de treinta afos se tiene la posibilidad de juzgar al imputado quien junto al resto de los

represores se beneficiaron de la impunidad ya que desde hace treinta afios deberian
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estar presos. Centrd su andligs en la participacién de Von Wernich en los centros
clandestinos de detencion, en especial Puesto Vasco y Coti Martine z, donde sefial6 fue
brutalmente torturado un periodista, el sefior Jacobo Timerman, que publicara habeas
corpus y las acciones que en guel entonces, organismos de @rechos humanos
realizaban para enfrentar a esta terrible dictadura. Remarcd la importancia del contexto
en que se produjo el secuestrode Timerman, ya que en aquelds afios ’70, los
periodistas que se animaron a denunciar las violaciones a lo s derechos humanos fueron
victimas de amenazas, secuestros, desapariciones, homicidios, muchos se tuvieron que
exiliar, otros abandonar su profesion y fue clara la persecucién a la prensa en aquellos
afios. Se perseguia a la prensaen todos sus niveles, para paer continuar con la
clandestinidad que caracterizo a la dictadura militr, con la clandestinidad de bs
enterramientos NN, con la cladestinidad de los centros de dtencion, con las
desapariciones, con los robos de nifios, con el resto de los delitos de lesa humanidad
que se llevaban a cabo desde e | Estado. Respecto de la querella que representa, resaltd
asimismo que Jacobo Timerman fue sin duda un gran periodista y también, el director
de uno de los diarios mas impatantes de entonces. Su secuedro fue el modo que
utilizaron para callarlo, para callar al grupo de periodistas que también desde este diario
denunciaron graves violaciones a los derechos humanos y al nmsmo tiempo, aquel
secuestro fue el modo de amedr entar a otros periodistas, porque no tenga dudas de que
estaba prohibido criticar a las autoridades de entonces, que estaba prohibido criticar a
los genocidas. Y las denuncias por las violaciones a los der echos humanos que implican
fundamentalmente, al grupo de Suarez Mason, Camps, Saint Jean, que conforman un
area conocida como el Grupo La Plata, en el que participaba también VVon Wernich,
como relata el periodista Hernan Brienza en este testimonio que fue incorporado como
prueba. De modo que eligid este grupo el secuestro y la tort ura del director de un diario.
Recordd que estaba comprobado judicialmente que el dia 15 de abril de 1977 Jacobo
Timerman fue secuestrado, privado ilegalmente de su libertad, y conducido al centro

clandestino de detencién conoddo como Puesto Vasco y Coti Mirtinez. Alli fue
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salvajemente torturado y recibio toda clase de apremios. Finalmente, tuvo que soportar
un arresto domiciliario, fue expulsado del pais y hasta la dudadania le quitaron. El
diario, desde luego, fue intervenido y luego clausurado. Se trat6 de un claro ataque a la

prensay va a quedar para siempre en los anales de la censuraa la libertad de prensa. La

materialidad de los hechos a los que se refirid y por los qu e se acusa a Von Wernich se

encuentran pasados en calidad de cosa juzgada en la sentencia de la Causa 44 conocida

como Causa Camps. Recordd quelos testigos que depusieron en las audiencias
sefialaron que Timerman fue salajemente torturado y que adermds tenia signos
evidentes de esa violencia en su cuerpo y que ademas, Jacobo Timerman fue victima de

un ensafiamiento especial por su condicion de judio. Que fueron muchos los testigos
que declararon esa circunstancia y eso, debia ser recogido e la sentencia. En este
sentido, los testimonios de Papaleo, Nazar, Destéfano, Miralles, Graiver, refirieron que

existia un ensafiamiento especial hacia los judios. Papaleo fue mas puntual y dijo que
Timerman recibié mas tortura que el resto por su condicion de judio y que lo tenian en

una cucha. Respecto de la presencia de Von Wernich en estos centros de detencion
clandestinos sefialé que fue reconocido por los testigos, incluso, hasta el propio Von
Wernich lo reconocié y hasta Camps dijo textualmente: “yo tengo una persona que
puede dar fe de los distintos lugares en los que estuvo el sefior Timerman, porque lo
Visito en todos estos lugares, es el padre Christian Von Wer nich”. En lo que hace al rol
que cumplia Von Wernich en los centros clandestinos de detencion, dio por probado
que no brindaba ningln tipo de asistencia espiritual, mucho menos con Timerman, que

practicaba otra religion, sino que participaba de los interrogatorios antes, durante o
después para quebrar la volunad de los torturados exhortanad a que confiesen.
Remarco la existencia de torturas tanto fisicas como morales y psicolégicas en dichos
centros y los testimonios en epecial de Papaleo y Miralles que vincularon a Von
Wernich en el conocimiento de lo dicho por las victimas antes o durante las torturas.
Sefial6é que fue comprobado asimismo que Von Wernich formaba parte de un grupo
itinerante que recorria los centros clandestinos de detencion con total acceso a los

mismos y que era una suerte de un grupo de taturas. Ello surge del testimonio de
9



Papaleo o de Taub que lo definieron como un cuerpo colegiado de la torturay sefialaron
que el rol de Von Wernich erael de un agente de inteligencia. Trajo a colacion el
testimonio de Isidoro Graiver, que recordd haber visto al ex ministro de Justicia de
Videla, al ex ministro de Justicia de la Nacién, en un centr o clandestino de detenciony
que existen un montdén de testimonios que dan cuenta de la paticipacion de Jaime
Smart, la mano derecha de Saint Jean en estos certros clandestinos de detencion
Apunté que la intervencion de sacerdotes o de juristas del més alto nivel enel genocidio
no es la primera vez que ocugr en la historia de la humanatl, recordando
participaciones de esas caracteristicas durante la segunda guerra mundial a cargo de los
nazis.

En sintesis, sefiald que se encuentra probada la existencia de un
concierto de voluntades, un plan comin del que participara el encausado, orientada a
someter a las victimas en elcaso puntual a Jacobo Timerman a tommentos con el
propoésito de obtener informacion con una cabal distribucion de tareas, tales como la
aplicacién de tormentos fisicos, la interrogacion y el apremio psicolégico, realizado —
claro esta- por este grupo colegiado de la tortura, Ainsatzgrupen. Para ello sefial6 que
se mantenia a estas personas privadas de libertad y recluidas en los centros clandestinos
de detencion donde diaria y constantemente eran torturados. La actividad, entonces
desplegada por Von Wernich estaba destinada a quebrar la voluntad de los detenidos,
amedrentandolos o exhortandoles a que confesaran con conocifento de las
declaraciones extraidas bajo tortura. El imputado también de sde su lugar de capellany
con la sotana manchada de sangre sostenia y justificaba e incluso arengaba a quienes
torturaban y cometian todos estos delitos de lesa humanidad, incitando de este modo a
su practica y reiteracion. Enel grado de participacion de stos hechos debe ser
calificado como el de coautor, desde que VVon Wernich ha tomado a su cargo parte de la
ejecucion, en el caso concreto coautor por distribucion fungonal de la empresa
criminal. En definitiva, los h echos de los cuales fue victima Jacobo Timerman sobre los

cuales acusamos a Von Wernich encuadran en los delitos de tortura, previsto en el
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articulo 144 ter del Cédigo Pe nal y privacion ilegal de la I ibertad, previsto enelarticu lo
144 bis incisos 2) y 3), con el agravante del ultimo parrafo desde que se dan todos los
incisos del articulo 142 y los que concurren en forma real, todo ello en cdidad de
coautor. En relacién a estos hechos que perjudicaron a Timer man reclamé el maximo de
la escala penal previsto en el articulo 144 bis 'y 142, con e | agravante del tltimo parrafo ,
sin perjuicio de sefialar que como corresponde la imposicion de una pena Unica y estos
hechos concurren materialmente con los homicidios calificado s y el resto de los delitos
por los cuales fue acusado, solicité una pena Gnica, teniend o en cuenta los hechos que
perjudicaron a Timerman y al resto de las victimas. Entre los atenuantes y agravantes
entendié que no hay eximentes, y como agravantes, en primer lugar, su condicion de
sacerdote de la Iglesia Catolica que utilizé para torturar, arengary justificar la tortur a, la
defraudacién hacia la sociedad que tiene derecho a confiar en sus referentes religiosos,
lo que implica una hipocresiaque también debe ser sancionad severamente; la
defraudacién a la sociedad que debe confiar en los funcionatios publicos, rol que
también cumplia Von Wernich en su condicion de Capellan de la P olicia de la provincia
de Buenos Aires; la extension del dafio causado, y ahi tomo ¢ omo agravante la censura
a la prensa como un modo de ma ntener la clandestinidad y pod er continuar cometiendo
las violaciones a los derechos humanos. Y también en lo que hace a la extension del
dafo causado considerd que con su silencio sigue generando dolor, porque no informa
el destino de las victimas desaparecidas. En su caso, ni siquiera permite que se les dé
cristiana sepultura. Solicitd en definitiva por los hechos que perjudicaron al periodista
Jacobo Timerman, y los siete homicidios calificados, las cuarenta y dos privaciones
ilegales de la libertad y los treinta y un casos de tortura que se han probado y concurren
materialmente, se condene a Christian Federico Von Werrnch a la pena Unica de
reclusion perpetua, accesorias legales y costas. En cuanto al lugar de cumplimiento de
la pena recordo que en siete meses VVon Wernich va a cumplir setenta afios y se opuso a
que el reo Von Wernich vaya a su casa, por considerar que es un criminal gue cometio
los més graves delitos de lesa humanidad y tiene que cumplir un tratamiento carcelario

prolongado en el penal de Marc os Paz o en el establecimiento carcelario que el Tribunal
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disponga.

La Dra. Miriam Bregman sefialo en lo esencid que si bien los
delitos por los que se juzga a Christian Federico Von Wernic h son: privaciones ilegales
de la libertad, torturas, homicidios, existio un plan mas am plio, un plan sistematico que
se Vvivio en la Argentina y cuy as consecuencias planificadas de impunidad nos alcanzan
hasta el dia de hoy y tienen como resultado no sélo las amenazas que han sufrido los
testigos, abogados, jueces, simo la desaparicion de Jorge Jlio Lopez. Solicitd,
manteniendo la plataforma factica, un cambio de la calificacion y que se lo condene al
acusado por el delito de genoddio. Sefiald6 que no fueron delitos aislados, sino que
fueron parte de un proceso ecadmico y politico, cuyo objetvo era cambiar la
estructura del pais, disciplinar y aumentar la explotacion de la clase trabajadora. Luego
de sintetizar el testimonio de Estela de la Cuadra, afirmé ge seria un error de
proporciones seguir mirando los procesos historicos en forma parcializada, en forma
simplista o, directamente, justificadora del plan de exterminio del que responsabiliz6 a
las fuerzas armadas y de segudad asi como a las institucioes civiles -gran
empresariado e iglesia- que tuvieron un rol fundament al en ese proceso. El genocidi 0 es
un proceso y como tal se debe entender, tiene una preparacion, un desarrollo y una
legitimacidn posterior. Todo el que participa en alguna de estas etapas es complice y
autor de este genocidio y tiea un rol muy importante aquelque lo justifique
ideoldgicamente. Refirid que varios testigos relataron durante el transcurso de Is
audiencias, como VVon Wernich | es aconsejaba hablar, colaborar, y justificaba el rol de
los represores diciendo que lo hacian por Dios y por la Pain. La dictadura se
autodenomind “Proceso de Reorganizacion Nacional” porque sus objetivos no se
agotaban en los economicos y pliticos, sino que perseguia w quiebre y una
reconstitucion de todas las relaciones, de la moral, de la ideologia, de la familia y las
instituciones; alli el rol de la Iglesia se volvid fundamentl, incluso el método de
exterminio basado en arrojar ersonas vivas al mar “habia stlo consultado con la

jerarquia eclesiastica, que lo aprob6 por considerarlo una forma cristiana de muerte”.
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Esto es una cita textual del libro “Doble juego”, que es prueba en el presente. Respecto
del proceso en el que se desarrollaron los hechos, sefialé que en la Argentina no hubo
una represion indiscriminada sino discriminada; el aniquilamiento no fue casual ni
irracional, se tratd de la destruccion sistematica de una parte sustancial de un grupo
nacional que habia desarrollad determinadas formas de orgdmacion y de
participacion. Terminar, cortar con esa participacion, con esa organizacion fue uno de
los objetivos a mas largo plazo que se propuso la dictadura y que hasta el dia de hoy
padecemos. Efectud citas de los testimonios de Capitanio, Papaleo y Romero y recordo
el asesinato, la tortura y el sometimiento a los vuelos de la muerte, de miembros de la
propia Iglesia. En sintesis sefiald que qued6 demostrada la intencionalidad claramente
politica que tenia Von Wernich en su accionar, asi como el sefiorio factico que poseia,
sabiendo que no eran hechos aislados sino que eran parte de un plan sistematico que a
él le tocaba ser un engranajefundamental en una Unica maquiaria genocida que
actuaba en todo el pais. Por ello entendio que no se esta ante un simple participe sino
que es autor y queda en claro el genocidio desarrollado. Finalmente, solicité el cambio
de calificacion legal, y que se condene a Von Wernich como autor de genocidio por
todos y cada uno de los hechos que fueron traidos a debate.

La Dra. Elea Peliche, a su tuno sefialo entre otras cosas qle el
objetivo esencial de la querella que integra es lograr que se juzgue a todos y cada uno
de los responsables, a todos ycada uno de los que estuvieron e cada centro
clandestino y no por un pufiado de hechos sino por cada uno que estuvo secuestrado,
detenido, desaparecido o luego asesinado. Que estas causas deben ser consideradas
dentro de un marco conjunto, pr la masividad, por la planificacion y por la
interrelacion de los gravisime delitos que aqui se ventilany por eso exigen
expresamente la necesidad de o Unico proceso para juzgar tdos los hechos
acontecidos en un mismo centro clandestino de detencion. Se pregunt6 sino es absurdo,
acaso, juzgar a una sola persona que como parte del aparato represivo llevé a cabo la
practica genocida objeto de su juicio? ¢ Si esa fragmentacion no diluye unay otravez el

plan sistematico de exterminio y no conspira contra el anatis del esquema de
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responsabilidades de los imputados? (Si acaso esta manera de juzgar los hechos,
aislada, fraccionadamente, empezando de cero cada vez que se presenta un testigo y
tiene que repetir los hechos vividos, las torturas, no se analiza su relato, su historia si no
se lo aprecia en el marco donde esto ocurrid?. Centenares de juicios contra uno, dos o
tres represores por un pufiado de casos seleccionados arbitrariamente. Asi, recalcé que
bajo esta perspectiva nos enfrentamos a la reproduccion de este escenario al infinito.
Respecto de los hechos puntuaks imputados a Christian Von Wernich, sefialé que
integran el plan genocida ya d escripto probados con las causas 13, 44, 2251 entre otras
y con referencia a los hechos atribuidos merece ser mencionado como coautor. El
capellan Christian Federico Va Wernich era integrante de laDireccién de
Investigaciones de la Policia de la Provincia de Buenos Aires y segun la informacion
que hemos tenido hasta ahora,fue visto y reconocido en siet de los centros
clandestinos de detencidn que integran el circuito Camps, dependiente de tres areas
diferentes y de tres centros de la Policia Provincial. De las pruebas presentadas en el
debate surge que entre septiembre de 1976 y febrero de 1978 concurrié asiduamente a
la Unidad de Investigaciones de La Platay al Centro Clandestino de Deencién
conocido como Puerto Vasco. En ese mismo periodo fue reconoc ido en la Comisaria 52
de La Plata, el pozo de Quilmes, Coti Martinez y el pozo de Arana. Agregd que un
sujeto que realiza tareas en un centro clandestino de terrorismo de Estado que tiene
acceso a las celdas, en las cuales centenares de personas definidas por el poder de facto
como subversivos, eran mantenidas en cautiverio en condiciones infrahumanas de vida,
muchas de las cuales posteriormente fueron asesinadas o desaparecidas, acuerdan
previamente y realizan como un culto con los otros represores, hechos que constituyen
desde la valoracién juridico penal, los delitos de privacion ilegal de la libertad, tortura,
homicidios agravados, en definitiva, es coautor y no participe ni primario ni secundario
de un genocidio. Christian Von Wernich queria como propio, dn lugar a duda, los
hechos que constituyen objeto de la presente acusacion, es decir, queria como propios

los secuestros, la tortura y la desaparicion forzada de personas a la cual contribuia con
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propio aporte. Tenia un evidente interés personal en la comi sion de estos hechos porque
era un engranaje mas -voluntario, por supuesto- del aparato represivo estructurado por
la Gltima dictadura civico-militar. Como ha quedado plenamente acreditado a lo largo
del debate, Von Wernich cumplia tareas en distintos centros clandestinos del circuito
Camps, amenazaba y torturaba p sicolégicamente a las victimas alojadas en los campos,
hacia uso de su condicion de sacerdotepara obtener informacion de quellas,
participaba en operativos de l0os grupos de tareas, presenciaba sesiones de tortura 'y, por
ello, ninguna duda tiene esta querella, de que el ex capellan de la Policia actuaba en los
centros clandestinos de detencion de la dictadura conforme a un ac uerdo previo y a un
plan criminal com(n con los de mas represores, requisito éste del aspecto subjetivo de la
coautoria. También ha quedado demostrado en el presente debate que la actuacion de
Von Wernich respondia, fundamental mente, en virtud de su condicion de sacerdote, a
una divisién de la tarea crimnal, conforme a la cual el imutado hacia uso de su
investidura para ganarse la cofianza de las victimas y asiprocuraba obtener
informacidn dtil a los fines del autodenominado Proceso de Reorganizacion Nacional.
Asi queda demostrado la concurrencia del aspecto ilustrativo de la coautoria. Por otro
lado, su conducta constituy0 un aporte relevante a la ejecucion y mantenimiento en
cautiverio en condiciones de detencion que configuran por si solas el delito de torturas
de las victimas de autos, inte rviniendo en la ejecucion de | os delitos que se le atribuyen ,
y ademas en la planificacion y preparacion de los mismos. Cano correctamente
expresara el doctor Schiffrin al confirmar el procesamiento del imputado, respecto de
los homicidios de Maria del Carmen Morettini, Cecilia Lujan Idiart, Domingo Héctor
Moncalvillo, Maria Magdalena M ainer, Pablo Joaquin Mainer, L iliana Galarzay Nilda
Susana Salomone, las pruebas obrantes en autos reve lan: “Por un lado que, el apor te de
VVon Wernich en los distintos t ramos del hecho, que comenz6 a realizarse con las falsas
promesas de libertad que efectud el imputado, resulté de fundamental importancia v,
por el otro, que tuvo claro codominio del hecho d esde los actos preparatorios™. Por ello,
el imputado “no resulta participe secundario, sino coautor en los referidos ilicitos”.

La Dra. Guadalupe Godoy reiter é que para la parte que representa,
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las condiciones generales de detencidn constituyen ensi mi smas, tormentos. Recordd en
ese sentido los testimonios de Miralles, Papaleo y Zaidman. Sefial6 que el rol de Von
Wernich abarcaba todos los maices de la tortura. Lo vemos omo productor y
legitimador al banalizarla cuando le dice a Velasco “te quemaron los pelitos”, en la
ruptura moral que genera en S chell, catélico practicante, en el dialogo que sostiene con
Héctor Baratti cuando le dice que su hija tenia que pagar p or la culpa de sus padres o al
decirle a Néstor Bozzi “la vida de los hombres depende de Diosy tu colaboracion”. Se
refirié al testimonio de Emmed respecto del llamado grupo de los siete y remarcé que es
precisamente en ese caso, donde claramente se ve el rol de Von Wernich en todos y
cada uno de los pasos del lan sistematico de exterminio, inicialmente su rol
fundamental al momento de quebrarse voluntades y su papel en el supuesto plan de
recuperacion al que fueron sometidos, llevado a cabo luego de meses de tortura. VVon
Wernich participd, ademas, de todos los actos preparatorios del homici dio de ese grupo,
convenciendo a los familiares para lograr la confianza. El aracter absolutamente
planificado de estos homicidios, segun los testimonios de los familiares, que recibian
cartas, donde les pedian que dstruyeran todas las cartas y documentaion que
acreditaban el paso por la Brigada de Investigaciones. Aqui es clara la utilizacion de la
confianza que generaba su caracter de sacerdote en las cartas de los familiares respecto
de la busqueda y, en definitiva, la tortura que se expresa en ellos respecto de mantener
la esperanza, porque en este caso la esperanza paraliza e inmoviliza, deja al familiar
siempre a la espera. Se acredita también que esta planificac i6n fue previa a la disolucion
del grupo La Plata, porque luego el supuesto era que al wlver los familiares ya no
encontraron a ningun responsable ni a Von Wernich. Se refirié asimismo a la actual
existencia de instituciones ne fastas en su simbologia, conte nido y su rol legitimador del
genocidio: el vicariato castrense y las capellanias a la que pertenece el imputado. Ru bén
Capitanio y Dri plantearon claramente su innecesariedad, pero se debe agregar que
dado el rol que le cupo no solo VVon Wernich sino a los demas capellanes durante la

dictadura y la matriz ide oldgica que al dia de hoy sus integrantes siguen sustentando , su
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actual existencia resulta cuanto menos una provocacion y si el Estado verdaderamente
pretende empezar a reparar los efectos del genocidio, un purto de partida seria su
disolucion. Otro aspecto que resalto la querella fue la intervencién y el papel que le
cupo al Poder Judicial en cuanto a la pasividad y, en algunos casos, la complicidad de
muchos de sus miembros dando como ejemplo lo declarado por la familia Miralles y
laccarino en ese sentido al igual que otros testimonios que confirman que los habeas
corpus presentados siempre tuvieron resultados negativos, demostrando, en realidad,
que el Poder Judicial, los realizaba como una mera formalidad y, en la mayoria de los
casos, se le imponian catas como un claro gesto dirigdo a desalentar estas vias
judiciales. Reiteré como sus colegas que los hechos que se juzgan forman parte de un
genocidio cuyas consecuencias alcanzan al dia de hoy. Una primera consecuencia que
ha quedado probada en el debat¢ es la instalacion en nuestro pueblo de lecturas
erroneas de lo que sucedid en nuestro pais. Todavia hoy se p lantean que en los afios 70
hubo una guerra, asi lo piensan los genocidas y asi lo plasma la teoria de los dos
demonios y todavia hay quienes categorizan a las victimas entre in ocentes y culpables.
Aqui, al igual que en el genomio nazi, las voces de los sbrevivientes fueron
desacreditadas e ignoradas, se los sefial6 como delatores, traidores, complices. Agrego
que el genocidio se instalé nuevamente en la sala de audiencias porque VVon Wernich
volvio a torturar a Luis Velas co, al acusarlo de delator. Y reactivé con esa afirmacion la
mirada que se tiene, que se qu iso instalar de los genocidas sobre los sobrevivientes. Lo
hizo también cuando en su inda gatoria sostuvo 30 afios después que las siete personas a
quienes tortur6 salieron del mis y estan vivas. Von Wernich en definitiva, sefior
Presidente, continda cumpliendo su rol, su papel, en el plancriminal. Se pregunto6
igualmente ¢por qué hace exactamente una semana a mas de 30 afios de los hechos,
después de 30 afios de ausencia, de sufrimiento, de impunidad la fiscalia quiere que se
cite a una persona que habria dicho que vio a una de las vic timas con vida? La respuesta
es porgue las consecuencias de | genocidio siguen vigentes. Final iz6 sefialando que hace
un afio estaba Julio Ldépez sertdo en la sala y hoy, estd deparecido y sus

secuestradores estan gozando de la mas absoluta impunidad. Pese a ello, resalto que
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ningln testigo se nego a declarar a pesar del miedo y que todos asumian el deber de
reclamar justicia, porque, en definitiva, Lopez es también | a certeza de la necesidad de
poner fin a la impunidad.

La Dra. Liliana Mazea, a su tuno sefiald que los hechos aqui
investigados configuran efecti vamente el crimen de genocidio, porg ue formaron parte de
un plan criminal, que tuvo por objeto la persecucion y destruccion de grupos de seres
humanos residentes en la Repub lica Argentina. Que los mismos se correspondenconlo
establecido en las conductas prohibidas por el articulo 2° de la Convencion para la
Prevencion del Delito de Genoc idio, que se configura por una serie de actos, que tienen
por objeto la destruccidn total o parcial de un grupo nacional, y estas acciones son la
matanza de los miembros del gupo, pero también pueden ser lalesion grave a la
integridad fisica a los miembros del grupo, y las medidas dstinadas a impedir el
nacimiento, el traslado de nifios de un grupo a otro y el soretimiento intencional a
condiciones de existencias que puedan acarrear la destruccion de los membros del
grupo. Recordo que en la Argentina el grupo perseguido se de finié por incompatibilidad
con el ideal que la dictadura intent6 imponer. Destaco la diferencia que existe entre el
genocidio como delito como cri men especifico de lesa humanidad, de lo s delitos de lesa
humanidad en forma genérica. En estos ultimos, el sujeto padvo del delito son los
individuos, porque se enmarcan dentro de un ataque generalizado a la poblacion civil,
es decir, son los individuos | os sujetos pasivos del delito. En cambi o, en el genocidio el
sujeto pasivo es el grupo y el ataque a los integrantes del grupo como tal. Considerd
que es esencial que exista una sentencia por genocidio para cumplir no solamente con la
Convencidn sino también con la Constitucion, porque, lo contrario se enfrenta con el
derecho de las victimas a lograr la efectiva persecucion penal por los delitos de lesa
humanidad y, ademas, la impunidad también representaria consagrar la proteccién de
los criminales actuales y/o una licencia eventual para los futuros. Criticé la atomizacién
de todas las causas por las que se investigan violaciones a los derechos humanos, a

causa de la reiterada impunidad lo que a su entender permite todavia que se amenace a
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testigos, se los atormente y también a algunos de ellos se los pueda desapareceryqu e la
desaparicion forzada de persoras se naturalice, por lo que «igio, entonces, a las
autoridades nacionales la aparicion con vida de Jorge Julio Lopez y la proteccién
efectiva a todos los testigos que tengan que declarar en causas donde se investiguen
delitos de lesa humanidad, eviando su exposicion mientras los imputados no sean
condenados Yy sean derivados a carceles comunes. Respecto de no estar prevista una
pena especifica para el delito de genocidio previsto en la Conencion y que las
conductas criminales que alli estin mencionadas, tienen porsu lado una pena
individualizada en nuestro Derecho Penal interno, consideranps que basta que la
sentencia judicial reconozca esta adecuacion factica y aplique la pena que podemos
esperar o se determinard por la existencia del concurso delictivo. Enel presente caso, se
estan investigando hechos deli ctivos cometidos por un funcio nario publico y por medio
de la aplicacion de un plan si stematico. Tales hechos ilicitos estan tipificad os tanto en la
Convencion como en el Derecho interno. Insistio en que esta solicitud de condenar por
genocidio no es un cambio de | a base factica que conforma la causa sino que se orienta,
exclusivamente, a una cuestion relativa a la calificacion legal del hecho y, tal como
surge del relato y la definici on del hecho efectuada por el Tribunal y las circunstancias
de tiempo, modo y lugar en que se desarrollaron. En este sertido, por lo tanto, los
hechos investigados en la pregnte causa constituyen lisa y llamamente conductas
prohibidas por la convencion citada y que, podemos decir que integran estos hechos
investigados los contenidos ex puestos en la causa 13, en la causa 44, en los juicios “por
la verdad”, en el informe de & Comision Interamericana de Derechos Humanos y
también el fallo de este mismo Tribunal contra Etchecolatz y el reciente procesamiento,
en Tucuman, en la causa Bussi — Menéndez por genocidio.

La Dra. Liliana Molinari, lueg o de reiterar el criterio de | os colegas
que la precedieron en cuanto a solicitar la condena del impu tado por genocidio, sostuvo
que con ello no se estaria vidando el principio procesal de congruencia, como asi
tampoco se estaria afectando la defensa en juicio, cuando no se verifica una diferencia

esencial entre el hecho descripto en la acusacion y el que wustenta la condena. Este
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principio de congruencia implica necesariamente una relacion entre lo pretendido en
autos y lo resuelto por el juzgador. Definio dicho principio, también llamado principio
de consonancia o no contradicc ion, como aquel segun el cual la sentencia debe ajustarse
a la pretension; el juez debe conceder o denegar lo que la parte le pide. Por lo que la
congruencia no es mas que la c orrespondencia entre lo pedido por laparte y lo otorgado
por el magistrado. En este sentido, hace a la esencia del principio de congruencia que
los hechos en que se fundan pr etensiones y defensas sean arr imados exclusivamente por
las partes, y el juez, ensu tarea de reconstruccion de la realidad factica, debe limitar su
decision a los hechos alegados por las partes y probados dentro de la sustanciacion del
proceso, debiendo en este marco, dictar sentencia segun lo alegado y probado. Por ello,
la correlacion debe darse en d triple orden de los sujetos, del objeto y de la causa
pretensa. Este requisito de correlacion, en el particular que nos ocupa, esta presente en
todas y cada una de las pretesiones planteadas en estos actiados, por lo que no
considerd alterado el principio procesal en cuestion, como tampoco lo dispuesto en el
articulo 18 de la Constitucion Nacional, respecto de la inviolabilidad de la defensa en
juicio de las personas y de sg derechos. Recordd que la fawltad de cambiar de
calificacion esta contemplada por el art. 401 del Codgo Procesal de la Nacién, en
cuanto establece que “En la sentencia, el tribunal podra dar al hecho una calificacion
juridica distinta a la contenida en el auto de remision a jucio o en el requerimiento
fiscal, aunque deba aplicar penas mas graves o medidas de seguridad”. Es decir, el
Tribunal tiene plena facultad para modificar el encuadre juidico penal del hecho
recogido en la acusacion. Describi6 asimismo la realidad act ual como un circulo vicioso
y que una vez mas debian recorer en la causa el camino que luego analizd. Las
querellas piden al juez de primera instancia que impute a lo s imputados por genocidio.
Los jueces no lo hacen pero elevan virtualmente la causa a j uicio oral. Las querellas se
niegan a que se eleve porque no se indagd por genocidio, pero igualmente se clausurae |
sumario. Los tribunales orales reciben las actuaciones y no ordenan la nulidad parcial

del auto de elevacion a juicio . Cuando llega el momento de | a sentencia el tribunal dice
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que corresponderia cuestionar por genocidio, pero que le impide el hecho de que el
imputado no haya sido indagado por este delito, y asi se cie rra el circulo perverso de un
genocidio sin autores. Para romper ese circulo perverso es que hemos pedido que se
condene a Christian Von Wernich por genocidio, ya que entendemos que se han dado
acabados argumentos que ameritan esa condena sin infringir el derecho de defensa en
juicio ni alterar ningun principio.

La Dra. Veronica Bogliano, corsiderando el plan sistematico de
exterminio, la masividad y los efectos devastadores que produjeron en toda la sociedad
y en las generaciones venideras y la firme comision de delito por genocidio, anticip
que solicitaria la pena maxima prevista en la figura penal. Ha quedado acreditada la
responsabilidad penal en todos los pasos del debate. Como condicion policial y como
sacerdote fue miembro de la es tructura respectiva anteriorme nte descripta, siendo autor
de los diversos hechos que hoy estan siendo juzgados. Utilizé su rol de capellan como
elemento de quiebre moral de | os detenidos desaparecidos y de sus familiares, utilizé la
influencia que ofrecia su condicién sacerdotal para manipular, torturar, secuestrar y
asesinar a los detenidos. Esta querella quiere resaltar que el imputado no sélo no
cumplié con su deber de denunciar las torturas que veia en los centros clandestinos de
detencion, sino que como autor de todos estos hechos, aval6 el genocidio ocurrido en
Argentina. Agrego que el tribunal tiene la oportunidad de poner fin a la impunidad de
este aparato represivo que como sociedad hace 31 afios que estamos padeciendo. Que
tiene igualmente la responsablidad de dejar constancia de ge el genocidio en
Argentina fue posible tanto para miembros de la iglesia, altos grupos econdémicos y
grupos de civiles fueron parte esencial del mismo. Es fundamental que a través de esta
sentencia se abra camino para que los procesos judiciales llamen de una vez por todas a
las cosas por su nombre y los hechos se juzguen por su verdadera naturaleza y agrego
que si ya este mismo Juzgado reconocio la existencia de un genocidio en la Argentina,
lo que desea es que se califique a los culpables por lo que son: genocidas. Citando la
desaparicion de Jorge Julio Ldpez, sefiald que no cabe duda ge este juicio es

indispensable, como tampoco caben dudas que la falta de justicia y castigo durante
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tanto tiempo ha permitido que la desaparicion se siga ejerciendo en la Argentina como
una herramienta de terror. Por eso agregd, “se nos hace imprescindible terminar con la
frustracion permanente que significa la victimizacion de los testigos que se los ponen a
riesgo y a merced de sus victimarios y se mueren de viejos en libertad impunes y sin
confesar donde estan nuestros hermanos apropiados y nuestros padres desaparecidos”.
Solicitdé junto al igual que s colegas que se condene a Christian Feerico Von
Wernich a la pena de reclusion perpetua en la calidad de autor del delito de genocidio
conforme a lo normado en los aticulos 2 y 3 inciso a) de laConvencion para la
Prevencion del delito de genoddio. Agregd que atodo evento, y si el Tribunal
entendiera que si es necesario la indagatoria por genocidio previa, solicitd que se
ordene en el marco de las causs que se encuentren abiertasen todos los centros
clandestinos de detencion que encuentren a VVon Wernich en este proceso como en
Puerto Vasco, Comisaria 5%, CO Tl Martinez, Destacamento de A rana, Pozo de Quilmes
y Brigada de Investigaciones L a Plata que indaguen a \VVon Wer nich por genocidio y por
delitos contra todas las victimas que no se proceso y que estuvieron detenidos en esos
centros clandestinos de detencidn. Asimismo, que se deje constancia en el fallo que el
Tribunal no abrira su jurisdic cién o declarara la nulidad de la elevacién a juicio en que
los imputados no hayan sido juzgados por genocidio o0 no hayan sido indagados por
todos los delitos que surgen en la simple lectura del expediente. Esto lo invoco en los
términos del articulo 351 del Caodigo Procesal Penal de la Na cion y para poner fina este
circulo de obstaculos que les vienen imponiendo en el laberi nto judicial, terminar conel
retardo o la denegacion de justicia que significan los juicios actuales y, recordando la
sentencia de este Tribunal ha@ un afio, cumplir de este modocon la obligacion
contenida en el célebre fallo “Velasquez-Rodriguez” en cuanto a su intensidad y
seriedad, y no como una mera formalidad. En cualquiera de los dos supuestos, solicito
que el imputado sea alojado en una carcel comuny ordinaria, atendiendo a la gravedad
de los delitos cometidos y a los antecedentes registrados durante el debate.

La Dra. Marta Vedio sefialé enlo esencial respecto de la
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representacion ejercida en los casos de Mercedes Molina Galarza que se encontraba
plenamente probado que Liliana Galarza, madre de la nombrada fue privada de su
libertad en noviembre de 1976 hasta la fecha y sometida a tormentos al igual que sus
comparieros de cautiverio y cuyos casos integran asimismo el objeto procesal de este
juicio. Aludi6 a la documentacién agregada a la causa que prueba el nacimiento en
cautiverio de su hija Maria de las Mercedes, asi como que en el mismo fue asistida por
otra victima de autos, Maria Magdalena Mainer. Citd denuncias ante la Comisién
Nacional sobre Desaparicién de Personas (CONADEP), habeas co rpus presentados por

familiares de otras victimas compafieras de cautiverio y las sentencias recaidas en las
causas 13 y 44 donde se dio por acreditado que la nombrada fue mantenida ilegalmente

privada de su libertad en la Bigada de Investigaciones de La Plata. Recordd los
diferentes testimonios escuchados en el debate al respecto tantode la privacion de
libertad de Galarza como de los tormentos que sufrid. Sefialé que la Brigada aludida
funcionaba como un centro de recepcion, primeros interrogatorios y distribucién de
prisioneros. Por lo tanto, era en coordinacion con el Destacamento Policial de Aranael

principal centro de torturas, ya que los represores entendian que la informacion debia
obtenerse rapidamente. En cambio, el resto del tiempo se tor turaba con el Unico objeto

de torturar el espiritu y quebrantar la voluntad. Al respecto, remarco la necesidad de
armonizar el contenido del articulo 144 ter segundo supuesto, segun la ley 14616 con
las disposiciones de la Convercion contra la tortura y otros tratos o penas crueles,
inhumanos o degradantes. La Co nvencion Interamericana contra la torturay el Pacto de

San José de Costa Rica, conduen a que se reconozca definittamente que las
condiciones de detencion a que las victimas de autos han sid sometidas resultan
constitutivas del delito de tormentos y que no solo el paso de corriente eléctrica por el
cuerpo, los golpes vy la asfixia dan lugar a la configuracion del tipo penal sancionado.
Sefialé que debe ampliarse el criterio restrictivo como el ex presado en momento por la
Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional de Capital Federal en
las causas 13y 44. También so n torturas el aislamiento prol ogando del mundo exterior

con tabicamiento permanente, B incertidumbre sobre el futuio propio, de familia,
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amigos y compafieros, el temor a las sesiones de picana eléctrica que podian repetirse
en cualquier momento, las promesas de libertad que no llegab an nunca, las condiciones
de hacinamiento y el hambre. Citd al respecto fallos de la Corte Suprema de Justicia y
un parrafo del informe de la C onadep en el “Nunca mas” que dice: “Las caracteristicas
edilicias de estos centros, la vida cotidiana en su interior revelan que fueron concebidos
antes que para la lisa y llana supresion fisica de las victimas para someterlas a un
minucioso y planificado despojo de los atributos propios de cuabuier ser humano,
porqgue ingresar a ello significo, en todos los casos, dejar de ser, para lo cual se intenté
desestructurar la identidad de los cautivos, se alteraron ssu referentes
temporo-espaciales y se atormentaron IS cuerpos y sus espiritus, mas ald de lo
imaginado”. Afirmo que Liliana Amalia Galarza fue victima de homicidio al igual que
sus seis compafieros de cautiverio. Recordd al respecto la de claracién de Julio Alberto
Emmed prestada ante la Conadep el 10 de febrero de 1987, la declaracion de Juio
Alberto Emmed prestada ante la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y
Correccional Federal, la partida de defuncidn de este declarante agregado a fojas 66 de
la causa 26274 incorporada a estos autos y que cierra el circulo de legitimacion de la
incorporacion de su declaracidona juicio. La testimonial de Susana Aguad en este juicio
que remarcd la verosimilitud t otal que le merecio la aludida declaracién que ella misma
tomo. En igual sentido valoro los dichos de Rosa Graciela Castagnola de Fernandez
Meijide, Adriana Idiart y Adeina Moncalvillo en la audienca. Sumo a ello la
correspondencia entre los familiares del grupo que integraba Galarzay el falso listado
de pasajeros a Montevideo. Calificé lo sucedido como una masacre y sefialé que fue
planificada con el objetivo de imponer una remodelacion totd de la estructura
econdmica del pais para permitir la apropiacion del grueso d el producto nacional por los
sectores econdmicos mas concerirados, se caracterizé por laexistencia de una
estructura juridica normal que autorizaba, como dice la caus 13, a detener al
sospechoso, a alojarlo transitoriamente, disponer su libertad o su puesta a disposicion

de la justicia y, por otra pate, una estructura clandestina, de secuestros, torturas y
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eliminacion fisica. Es decir, los elementos constitutivos de la expresién mas perfectay
siniestra del terrorismo de Estado: la desaparicion forzada de personas. El ocultamiento
de los lugares de detencion, del paradero de los desaparecidos, de los cuerpos de los
asesinados, forma parte de un plan destinado, por un lado, a sembrar el terror en la
sociedad y, por otro, como regflaré mas adelante a asegurar la impunidad de sus
ejecutores. En razon de este ocultamiento es que este Tribunal no dispone de la prueba
fisica clasica para determinar los tormentos y el homicidio de estas victimas. Porque el
aparato de poder que disefiarone integraron los victimarios, entre ellos el hoy
procesado, ha puesto en marcha el cuidadoso plan disefiado paa escamotear a la
sociedad los cuerpos de los de saparecidos. Recordd la posicidn del tribunal al condenar
a Miguel Etchecolatz por los homicidios de Patricia dell’Orto y Ambrosio De Marco,
condena que al dia de hoy se encuentra firme.

Considero asimismo acreditada la privacion ilegal de | a libertad de
Analia Maffeo el 6 de julio de 1977, refiriendo los testimonios brindados en el debate
asi como lo introducidos poredtura que avalan esa afirmaén. Sobre Ila
responsabilidad del imputado en ese y en los restantes casos ventilados en el juicio,
sefiald en lo esencial que es msuficiente y alejado de la vedad afirmar s6lo que
Christian Von Wernich tenia cmocimiento acerca de la practia sistematica de
secuestros, reclusion clandestina y aplicacion de tormentos. Christian VVonWernich era
parte del aparato organizado del poder que produjo las privaciones ilegales de la
libertad, las torturas y los lmicidios, y que pergefid una aadémica, compleja y
sofisticada planificacién para asegurar la impunidad del losgravisimos delitos
cometidos. En esta planificacion, el ocultamiento de los cue rpos torturados fue y es alin
hoy sucedido por el ocultamiento de los cuerpos asesinados. Este Creonte amenazé a
las familias con un castigo si hablaban publicamente de sus hijos desaparecidos, igual
que el personaje original amenazo a Antigona con la lapidacion. Frente a esos padres
hizo desaparecer la desaparicién, de modo tal que estas nuevas victimas que son los
familiares tardan afios en empe zar a producir un duelo que todavia no les es habilitado

por la clandestinidad de la muerte y la privacién de los cuerpos. El cuerpo de los siete
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desaparecidos queda asi afuera de un registro simbolico que es condicion del duelo y
esto es por decision de un pod er arbitrario conformado por un colectivo de funcionarios
militares, civiles, policiales, empresarios y religiosos, pero encarnado en este proceso
por Christian Von Wernich, decisién que como bien dijo, Mara Mercedes Molina
Galarza, ha decidido mantener hasta hoy.

El Dr. Ponce Nufiez sefial6 en lo fundamental que nuestro sistema
juridico y muchos sistemas jur idicos de Latinoamérica, han tenido y tienen la virtud de
transformarse en controles sociales y limites a la sociedad, y esos controles sociales y
limites a la sociedad desgraciadamente adn en la Argentina tienen destinatarios fijos,
que son aquellos componentes rs marginales y mas olvidadospor todo el
conglomerado social. Y esa dificultad también se plantea en este proceso porque, asi
como nuestro sistema judicial esta armado y vigente, tenemos que la granmayoria de la
gente que se encuentra inserta en nuestras unidades carcelarias son personas pobres e
indigentes. Y hoy tenemos que romper ese marco, porque hoy tenemos que condenar a
una persona que no pertenece aesa clase social si que por su origen, por su
inculturacion esta, por cierto, muy lejos de pertenecer a ese tipo social al cual nuestro
sistema juridico, en lineas ge nerales, persigue y esto también es una dificultad social y
juridica que tenemos que asumir. Recordd que a partir del 24 de marzo de 1976 en
adelante las medidas que fue bmando el gobierno de facto de forma escalonada,
destruyendo todo el orden constitucional de la Republica Argentina. Asi es como no
sOlo se destituye a un preside nte, se suprime el Congreso, s e separan los miembros de la
Suprema Corte de Justicia, se dejan a los jueces en comision, se termina la actividad
sindical, se terminan los hdbeas corpus como posibilidad de presentacion, se suprimen
derechos y garantias, se instaura la pena de muerte, etcétera. Es un plan perfectamente
pergefiado, armado, anticipadamente, antes de esa toma de pod er para luego entre esos
fines que estaba mencionando encontrar los de violar sistematicamente los derechos
humanos y entre esa violacion de los derechos humanos cometer los delitos de lesa

humanidad. Ese era uno de los fines, no el Unico por cierto. Marta nos hacia recordar
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hace un ratito que también se destruyo la economia, que tamb ién -como acabo de decir -
se cerraron las actividades sindicales, que también hubo inconvenientes en cuanto a las
casas de altos estudios que habia en la Republica Argentina; habia un fin perfectamente
predeterminado para esa toma de poder. Y entre esos fines, uno de ellos era cometer
delitos de lesa humanidad, suprimiendo los derechos humanos y terminar con lo que
ellos denominaban subversivo. Era un grupo predeterminado de gente que tenia
actividad socio politica previa a su insercion dentro del poder. Efectud una criticaa la
doctrina de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion a la que atribuy6 que con la
doctrina del gobierno de facto viene avalando consuetudinariamente la presencia de los
iluminados que toman los gobiernos y realizan desde alli loque se le da la gana.
Refiriéndose al imputado sefialé que participd y se subio a ese poder ilegitimamente
adquirido por un grupo de ilurmados pero no se subié casuahente sino por
coincidencia ideoldgica y de o bjetivos. Supuestamente el sefi or Von Wernich habia sido
designado a la Regional Junin de la Policia de la Provincia de Buenos Aires. Todos
sabemos que la Policia en esos tiempos estaba dividida en di versas unidades regionales.
Me pregunto, como primer elemeto, si estaba nombrado en Juim, qué hacia
cumpliendo funciones en La Plata, Quilmes, Martinez, Arana, son unidades regionales
total y absolutamente distintas a las que les correspondian de acuerdo a la designacion
que tenia. Cuestion6 ademas el hecho de que Von Wermich visitara detenidos, si la
actividad de los capellanes de la policia de la Provincia es exclusivamente para atender
a la tropa. Remarc6 que no escasualidad ya que no atendia acualquier tipo de
detenidos sino solamente a detenidos que estaban secuestrados por el poder de turno.
Que ademas, segun es la Ley Policial que tenia vigencia en aquel momento, la 9580, y
que establecia, en forma concreta, la actividad que debia realiza r como personal policial
y en forma especifica como capellan, siendo su accionar ilegitimo y de la ilegitimidad
de su accionar a la ilicitud d e sus conductas creo que hay un solo paso. Von Wernich -
segun surge del testimonio de Emmed-, participaba en reuniones que se realizabanen la
Jefatura de Policia para tomar la decision sobre la que luego fuera la matanza de los

siete detenidos en la Brigada de Investigaciones de La Plata. Von Wernich tenia un
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despacho en la Jefatura de Polcia, asi lo declardé también dcho testigo. Seguimos
teniendo como lugar de asentamiento técnico-juridico de Von Wernich a Juni; no
importa, tenia un despacho en la Jefatura en la ciudad de La Plata. Son todos elementos

que nos ayudan a visualizar la coparticipacion con la persona que tomaba la decision
operativa de qué se hacia con los detenidos forzosamente por ese gobierno militar. El

imputado VVon Wernich tomaba de cisiones en consuno con el sefi or Camps, con el sefior

Etchecolatz, si es que se les puede llamar asi, y esas decisiones luego las ejecutaba en
alguna parte del recorrido que la decision necesitaba para alcanzar el fin. Y en el caso
de los homicidios estd muy clamente expuesta la visita a ds familiares, el
convencimiento, la toma de dinero, falsa toma de dinero, porque los documentos eran
falsos. Los documentos eran falsos, desde el momento en que Mona Moncalvillo dice
que los vio y no tenian fotos, y las normas de la experienci a, sefiores jueces, nos indican

que ni el Registro Nacional de lasPersonas, ni ningln otro orgaismo expide
documentos sin la foto del sugto, lo que es una prueba contindente de que esos
documentos gestionados eran falsos. A ello se suma el informe que existe de la Policia
Federal, que también nos dice que jamas se exp idio absolutamente ningun docu mento a
favor de estas personas. Por consiguiente, ahi tenemos activ idades concretas, directas,
en camino a cometer el homicidio que luego acontece. Sefialé que la actividad del
imputado no se limitd a esos homicidios, recordando los dichos de Papaleo, de que
muchas de las cosas que le contaban en secreto de confesion, luego aparecian en las
sesiones de tortura. Siempre con las patotas, no iba en forma individual. Llegaba -y esto
esta dicho por todos los que estuvieron detenidos en Puesto Vasco- llegaba con toda la
patota, manejandose con total y absoluta libertad en todos los centros de detencion y
era tratado con respeto por el personal y por los guardias. En sintesis, entendio en
nombre de las personas que junto a la Dra. Vedio representan, que los delitos que se
encuentran plenamente acreditados en el marco de un genocidi 0y de traicion a la Patria,

corresponde aplicar la condena de prision perpetua al imputa do Christian Von Wernich

por los homicidios calificados, por la privacion ilegal de la libertad con torturas y todo
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ello, conforme lo expresado segun la teoria de Roxin y su paticipacion objetiva y
dominio del hecho en caracter de autor.

El Dr. Roberto Nelson Bugallo, luego de ponderar las exposiciones
de los colegas de las restantes querellas, recordd el informe sobre la situacion de los
derechos humanos en la Argentna elaborado por la Comision hteramericana de
Derechos Humanos en ocasion de la visita que realiz6 a nuest ro pais encabezada por el
entonces, Edmundo Vargas Carrefio, y el informe que se elabo por la Comisién
Nacional sobre la Desaparicion de Personas constituida a poc o después de la asuncién
del gobierno democratico. Respecto del primero, sefiald que surge que entre los afios
“75y 79, se produjeron numero sas violaciones de fundamental es Derechos Humanos,
indicando especialmente que personas pertenecientes o vinculadas a organismos de
seguridad del Gobierno, dieron muerte a numerosos hombres y mujeres después de su
detencion. Que de los miles de detenidos edaparecidos, se puede presunmi
fundadamente que han muerto, que se ha afectado el derecho ala seguridad y a la
integridad personal, mediante el empleo sistematico de torturas y otro tratos crueles,
inhumanos y degradantes, cuya practica ha revestido caracteristicas alarmantes. A su
vez, el informe de la CONADEP, termin6 de desnudar la estrwctura de un Estado
transformado en criminal, con cientos de centros clandestinos de detencion, con lugares
de ejecuciony con un ejercici o sistematico de eliminacion d e opositores. A la sumadel
poder publico, producto del asalto del estado de derecho, se sumd la practica de delitos
de lesa humanidad, cometidos ®mo politica de Estado, pero on un cuidadoso
ocultamiento y con una negacitn constante y metddica de los crinenes. Desde el
aparato estatal se mintio, se ocultd, se encubrié y se neg0. Se utilizaron todos los
recursos del poder para borrar las huellas, para asegurar la impunidad y destruir las
pruebas. En este contexto es,entonces, muy dificil reconstruir los hechos que
componen la verdad histérica'y es mucho mas dificil reconstr uirlos si se los toma como
delitos aislados, separados de una gigantesca asociacion delictiva en la que se habia
transformado la original banda sediciosa. Record6 que el general Ibérico Manuel Saint

James, gobernador de la provincia de Buenos Aires, avisaba: “primero, mataremos a los
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subversivos, después a los colaboradores, después a sus simpatizantes, después a los
que permanezcan indiferentes y, finalmente, a los timidos”. Treinta afio s después es una

tarea ciclopea reconstruir la historia. Muchos de los testigos y de las victimas han
muerto. La inmensa mayoria de los criminales se mantiene en un pacto de silencio y de

complicidad. La generalidad de las evidencias han sido destruidas y ni siquiera la
obsesiva minuciosidad documentalista que caracteriz a otros regimenes como el nazi o

el fascismo, tuvo un correlato semejante entre la criminalidad local. Es, entonces, que
todos los hechos derivados de este plan criminal y sistematico tienen que ser vistos
como parte de untodo, como de litos relacionados entre si, cometidos por agentes de un

Estado convertido en criminal y, que en su Ultima etapa, busco por todos los medios
ocultar y destruir cualquier tipo de prueba que pudiera acarrearle responsabilidad. En la

reconstruccion de los hechos, entonces, las pruebas de esta gigantesca organizacién
criminal, deben ser miradas de sde una perspectiva distinta. A ello hay que agregarle el

especial empefio puesto de manifiesto por este gigantesco grupo criminal para ocultar
sus delitos. Por lo tanto, la prueba que ha podido colectarse tiene que ser fuertemente
valorada en relacion con los rechos criminales alegados. Hoy ha quedado definido
cabalmente por los distintos pocesos judiciales llevados a cho en diferentes
jurisdicciones, con el juicio originario llevado a cabo por la Camara Federal de la
Capital a los integrantes de las tres Primeras Juntas de Gob iernoy por el tltimo proceso

evidenciando aqui en la Camara Federal, donde se hizo la condenay formuld la
acusacion que condend al genoc ida Etchecolatz de la omniscie ncia y ejecucion de actos

atroces y aberrantes para llevar a cabo en este plan de la impunidad pretendida con la
utilizacion del aparato estatd y de la practica invariable del ocultamiento y de la
negacién de estos delitos. En cuanto al rol del imputado en los hechos investigados,
sefiald que desarrollaba en lo centros clandestinos de detencion una actividad fisica,
psicologica y espiritual. Esa era una actividad voluntaria y consciente que estaba
destinada a quebrar la voluntad de las victimas, a obtener nformacién, a imponer

silencio, a desalentar la busqueda de ayuda. Habia una distr ibucion de roles represivos y
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dentro de este contexto si a ste Reverendo le quitamos la sotana, le qiitamos el
clerigmany ¢qué es lo que nos queda? Nos queda un oficial d e la Policia de la Provincia
de Buenos Aires. Y no es una mlicia coman, es la policia de Camps, es la policia
asesina, es la policia criminal, eso es lo que nos queda, nos queda un ofi cial con mando,
con rango, con subordinados, con recursos y con medios del Estado. Y ahora veamos
queé es lo que hizo este oficial de la policia. La primera acusacién que surge es la de
homicidio calificado en perjucio de Domnhgo Moncalvillo, Maria del Camen
Morettini, Cecilia Idiart, Maria Magdalena Mainer, Pablo Mainer, Liliana Galarza y
Nilda Susana Salomone, ;cual fie la actividad desarrollada pr este oficial de la
policia? Participd en una falta promesa de libertad y viaje al extranjero, le comunicé
esta posibilidad a los detenidos y a sus familiares, gestioné el pago para solventar los
supuestos viajes y, al menos, en dos oportunidades, recibié dinero de los familiares, en
el caso de Moncalvillo y Galarza. De la lectura de esta extensa causa surgen algunas
pruebas que avalan estos hechos: nunca se expidieron documen tos a nombre de las siete
personas supuestamente involucradas en el viaje. Nunca se egidieron titulos en
reemplazo de algun titulo perdido como era el caso e la médica Mainer. Hay una
ausencia de registros de ingre so a Uruguay. Entendié que Von Wernich resulta coautor
en la figura de homicidio y homicidio agravado en los casos del denominado grupo de
los siete. En cuanto a las privaciones de la libertad, sefialé que no solamente se dan por
la aprehension sino también por la imposibilidad de deambular, por el miedo, por el
sitio en el que se da la impos ibilidad de escaparse, no es necesario la aprehension fisica
solamente. Quizas otros integrantes de la patota han privado ilegalmente de la libertad,
pero la presencia del oficial Von Wernich impidiendo la sali da, impidiendo inclusive el
traslado, impidiendo cualquier tipo de accién o de auxilio, significaba también una
coautoria en la privacion de b libertad de estas siete personas luego asesinadas. El
mismo razonamiento ha de aplicarse para la privacion ilegal de la libertad de las otras
cuarenta y dos personas de las que esta imputado. Esta querdla entiende que hay
coautoria en esta privacion de libertad y el mismo razonamiento ha de darse al pequefio

grupo de Trenque Lauquen de estudiantes secuestrados. Analizd los agravantes por
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alevosia recordando los divers os testimonios brindados en de bate por Miralles, Brodsky

y Liberman entre otros. Consderd que es unagravante también su condicion de
sacerdote, en un pais donde se r ministro de un culto mayorit ario genera un principio de

autoridad y respeto, buscé anular la voluntad de las personas detenidas desaparecidas,

de quebrarles sus principios, de apropiarse de informacién y para ello se vali6 de su
condicién de sacerdote, con e® bipolaridad de ser un polica con sotana. Sefialé
finalmente que la dictadura en la Argentina hizo patente unhecho diferencial: se
pretendio no solamente secuestrar y asesinar a las per sonas, se pretendio tambiénbo rrar
la memoria; se separaron familias, se robaron nifios, se quemaron archivos. Por eso se
desaparecia la gente, la pretension era crear una sociedad wniforme y amnésica; se
queria cortar el camino que un e a los hombres con los descendientes. Muy pocos pasan
a las enciclopedias o a los Ibros, pero todos vivimos en lcs recuerdos de nuestros
familiares, en los rincones de las casas donde quedan las fotos de los padres y de los
abuelos para que los hijos y los nietos sepan quiénes eran, conozcan su pasado y
presente. Cuando esos lugares quedan vacios se rompe la linea que une la historia y se

destruye el derecho a conocer a quienes nos precedieron, cué les fueron sus anhelos, sus

virtudes y sus luchas. Solicité para Von Wernich la pena de prision perpetua con la
inhabilitacion absoluta y perp etua para desempefiar cualquier cargo publico, aclarando
gue no solicitaba la pena de r eclusion perpetua por estar co nvencido de que es una pena

cruel, degradante o inhumana.

El Dr. Luis Alen, a su turno, refirié enlo esencial que los hechos por
los que fue acusado Von Wernich, fueron la consecuencia de un plan criminal que se
desplego a través de violaciones masivas y sistematicas de los derechos humanos. Un
plan criminal que necesité del apoderamiento del aparato estatal para perfeccionarse,
aunque ya antes del 24 de marad de 1976 el terrorismo de Estido venia asestando
golpes sobre la poblacidn de ruestro pais. Ese asalto a las instituciones tuvo como
objetivo disciplinar a la sociedad mediante la utilizacion del te rror para implantar asi un

nuevo modelo econdmico, politico y social, del cual fueron b eneficiarios unos pocos y
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que es lo que explica la participacion de los grupos civiles que fueron tan autores y tan
participes de ese proceso de la dictadura militar como los jefes de las Fuerzas Arm adas.
Porgue asi como hubo un Videla, hubo un Martinez de Hoz; y a si como hubo un Camps
0 un Etchecolatz tenemos aqui los casos de Rodriguez Varela, Durrieuy Smart. Algin
dia, los responsables ciiles del terrorismo de Estado también seran sometidos al
proceso que les corresponde para responder por sus crimenes. Agregd que es posible
sostener gque esta mas que debidamente acreditado a esta altura, porque hay una verdad
histérica y una verdad juridica que conforman las sentencias de las causas 13, 44 y
2251 que asi lo indican, que kajo la égida genocida de Ramén Camps funciond un
circuito de centros clandestinos de detencion en los cuales innumerable cantidad de
personas fueron privadas ilegalmente de su libertad, sometidas a to rturas y detenidas en
una condicion cruel, inhumana, degradante y también equipara ble al mismo concepto de
tortura como bien lo sostiene la convencion contra la tortura. Describi6 a continuacion
las condiciones de detencidn e n los centros en los que estuvi eron las victimas de autos.
Destacé la presencia de la ideologia nazi en los actos que camnificaron a aquellas
victimas de autos por su condi cion de judios, quienes quedd acreditado tuvieron un plus
de padecimientos por dicha condicién. Refirié que es curi 0so observar como esa misma
ideologia subsiste hasta hoy. Porque pocos dias antes, cuand o se produjeron secuestros
en la Unidad Penitenciaria de Marcos Paz, donde esta cumplisdo su condena el
represor Miguel Osvaldo Etchecolatz, se secuestraron también dibujitos de ese mismo
caracter racista y antisemita, que fueron publicados ampliamente en los diarios con lo
cual son de publico y notorio conocimiento. En cuanto a los delitos cometidos contrael
grupo de victimas detenidos en la Brigada de Investigaciones de La Plata, sostuvo que
estuvieron privados ilegalmente de su libertad y sometidos a torturas Liliana Galarza,
Cecilia Lujan Idiart, Domingo Héctor Moncalvillo, Maria del Carmen Morettini, Maria
Magdalena Mainer, Pablo Joaquin Mainer y Nilda Susana Salomone. A ello hay que
agregar su homicidio ya que a esta altura nadie puede negar y que esta suficientemente
probado que no viajaron -como se les habia prometido- fuera del pais. No hay ningun

registro de ese viaje fuera dé pais, no tuvieron documentos de dlentidad, se ha
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informado por la Policia Federal y por el Registro de la Pesonas de que no fueron
expedidos documentos para este grupo. Sefialé que queda por demas claro que con el

conocimiento que habian adquirido durante la permanencia enesa privacioni legitima de

la libertad en la Brigada de I nvestigaciones de La Plata, constituian un peligro para los

represores que buscaron su ocultamiento y su silenciamiento. El ocultamiento de los
cadaveres no puede impedir que este hecho sea calificado como homicidio porque el
cuerpo del delito no necesariamente se identifica con el cugpo de la victima. Es
absolutamente claro que los siete formaban un grupo, que sob re los siete se opero de la

misma maneray que los siete f ueron victimas de un mismo destino. Recordd al respecto
que uno de los métodos que busco el terrorismo de Estado y sus apologistas después y
hasta hoy mismo para desacreditar la existencia de los crimenes que cometieron fue
sostener que no habia desapare cidos y que los desaparecidos se habian ido de I pais, que

los desaparecidos estaban gozando del exilio dorado o de alguno otro invento por el
estilo. Sostener hoy que cualquiera de los siete no fue vict ima del delito de homicidio es

prestarse justamente a repetir esa infamia que en busca de su impunichd supieron
sostener los terroristas de estado. Analizd las pruebas con las que entendié acreditados

los restantes delitos imputados a Von Wernich y resaltd la necesidad de sefialar como
victima de privacion ilegitima de libertad y de torturas a Maria de las Mercedes Roxana
Galarza porque estuvo desde su nacimiento y por seis meses viviendo en condiciones
inhumanas, magnificada por el hecho de que era una recién nacida, nacida durante el
cautiverio de su madre Liliana Galarza, y en lo que podria ser casi unafiesta del
desparpajo criminal con la que se movian los terroristas de estado, bautizada y puesta
bajo el padrinazgo del jefe de | centro clandestino en la que estaba sumadre, donde ella
también estuvo privada ilegitimamente de su libertad y por las condtiones en que
estuvo fue victima de torturas. Agrego en cuanto a la responsabilidad que el imputado
tuvo dominio del hecho ya quesu participacion en la estructira policial, quedo
demostrada no solo por la facilidad de movimiento que tenia en los distintos centros

clandestinos de detencion con la posibilidad de entrar libre mente a cualquier hora a sus
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celdas, de interrogarlos, sumalo al respeto y la obedienciaque le demostraba el
personal policial y finalmente al manejo de méviles policiales que eran una costumbre
en él. Todo ello sumado a su ¢ ondicion de funcionario public o y de funcionario policial,
es claramente indicativo de que VVon Wernich no fue una pieza aislada dentro de una
estructura, sino que fue una pieza esencial, que fue uno de los que tuvo d ominio sobre
los hechos, tanto en los casos de privacion ilegitima de la libertad —donde, a mas de no
denunciarlos y a mas de sostear que era mejor que quienes &aban privados
ilegalmente de su libertad colaboraran para evitar ese tipo de torturas-, Von Wernich
tuvo la posibilidad cierta de hacer cesar esas privaciones ilegales de la libertad. Y este
delito no se comete solamente el dia del secuestro, sino que se sigue cometiendo por
todo el tiempo en que las pers onas secuestradas permanecen ilegitimament e privadas de
su libertad. Finalmente, sefial6 que Von Wernich debe responder a titulo de autor por
los cuarenta y dos hechos de privacion ilegal de la libertad calificada, en los términos
del articulo 144 bis, inciso 1), en funcion del altimo parrafo; en f uncion del articulo 142,
inciso 1), 2) y 5) del Cddigo Penal de la exposicion de tormentos, articulo 144 del
Cadigo Penal, y de homicidio tiplemente calificado del que fueron victimas los
integrantes del grupo de los siete. Triplemente calificado, porque fueron cometidos con
alevosia, aprovechandose del estado de indefension que sufrian las victimas, porque fue
cometido con el concurso de tres 0 mas personas y porque también fue cometido para
asegurar el éxito de la tarea criminal de la cual Christian Federico Von Wernich era
parte. Solicitd en consecuencia que por la totalidad de los delitos por los que fuera
acusado, el nombrado sea condenado a la pena de reclusion perpetua, con accesorias
legales y costas, condena que especificamente dejo planteado que se cumpla en un
establecimiento penitenciario comun sin ninguna distincion con el resto de los otros
reclusos.

Alegaron a continuacion los Ses. Fiscales. Asi, el Dr. Carnbs
Alberto Dulau Dumm en lo esenc ial sefial6 que encontraba plenamente acreditados los
hechos y la consecuente responsabilidad penal de Christian Federico Von Wernich, de

las demas y restantes circunstancias personales obrantes en esta causa y con alguna
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particularidad, con alguna salvedad, que seguramente se ird haciendo con el correr del
alegato. Hechos que ocurrieron en el contexto de un plan sistematico de persecucion
ilegal que el gobierno de fact o utiliz6 a partir del 24 de marzo de 1976, tomando para si

la facultad de decidir sobre la vida y la libertad de los argentinos. Si algo caracterizé a
aquella época, fue precisament el alejamiento de toda normajuridica y eso es
subrayable. Record6 que en las causas 13 y 44 se probaron la mayoria de estos hechos.

Se probo alli ademas, la existencia de numerosos centros clandestinos de detenc ion. En

esa causa la Camara Federal de Capital advirti6, aproximadanente, 116 centros
clandestinos. Habian transcurrido muy poco afios desde los afios 76, 77, 78 de periodo

de facto, al afio 84. Hay datos que advierten y amplian este panorama a unos 450
centros clandestinos de detencion y todo esto ha sido mercedal trabajo que se ha
desarrollado en la Justicia apartir de los llamados Juicios por la Verdad que,
evidentemente, constituyen una fuente de conocimiento permanente. Reflexiond que
uno transcurre en un comdn denominador de la gente, algunos de ellos indiferentes a
estas situaciones, algunos de ellos indiferentes a las insti tuciones democraticas, y sefial 6
que él siempre se plantea si la gente conoce y sabe lo que es un centro clandestino de
detencion. Si la gente recono@ todo el terror, todo el temo, toda la soledad, la
despersonalizacion y todas agellas expresiones que fueron, quizds, una nota
caracteristica también en el alegato de Etchecolatz como paraentornar los 0j 0s y pensar

realmente en esos lugares advrtiendo que son muchas las expresiones que pueden
unificarse en todo aquello que es la humillacion, despersonalizacion, la desazon, las
penurias, las desesperanzas, el temor, el terror, el dolor, la sed, el hambre, el policia
bueno y el policia malo, el que permitia atar las manos delante para que la gente se
pueda destabicar, y el que vera y le ataba las manos detrds En todo eso estuvo
Christian Federico Von Wernich. En todos esos lugares entrev istaba a las personas que

alli se encontraban y la caracterizacion de su comportamiento y de su intervencion.
Agregb que Puesto Vasco y COTI Martinez tuvieron la particularidad de haber sido

utilizados para la represion ilegal de ex funcionarios del gobierno usurpado por los
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propios captores, bajo un lema caracteristico, que era “el de actividades de subversion
econdmica”, situacion que le permitio todo tipo de ilicitudes, desde la apropiacion de
bienes de las personas que setenia cautivas, su eventual deaparicion, hasta la
persecucion racista de empresarios y grupos de empresas a la s que se pretendia vincular
con alguna organizacion armada. En ese caso, son ejemplos las familias Graiver, Taub,
laccarino, el contratista Gramano, el periodista Jacobo Timerman y asi también los
casos de Ballent, Papaleo, Literman, Miralles, entre otros. Negé que el imputado
cumpliera alguna funcién pastoral en esos lugares y afirmé cue la prueba de cargo
acredita que €l, evidentemente, tenia un rol de protagonista dinamico; él entrabay salia ,
sacaba y ponia, llevaba y traia. A continuacion, prolijamente cit6 y analizé cada caso
motivo de juicio asi como la d eclaracion de los diferentes testigos que desfilaron ante el
tribunal. Respecto de los homi cidios del denominado grupo de los siete, sefialé que los
elementos de prueba con los gue se cuenta demuestran entre otras cosas que era el
encargado del viaje, enfatizar que jamas aparecid o hubo elmenor indicio de que
hubieran traspasado las frontgas, ain cuando deberia ser ua salvedad y una
aclaracion, y que el aporte de documentacion en contrario es la muestra cabal de una
maniobra pergefiada para engafiar a sus familias y a la socied ad reclamante. Recordo las
circunstancias de las privaciones de libertad de cada uno deellos sefialando que
Domingo Héctor Moncalvillo fue secuestrado el 18 de diciembre del ’7 6, hubo habeas
corpus presentado, tuvo el primer contacto con su familia en marzo del *77, un dltimo
contacto con su familia en noviembre del 77 y ya fue caso pzgado que quizds me
exime de reiterarlo, que es el caso 51 de la sentencia de la causa 44 y el caso 27 de la
sentencia de la causa 13. Ya e n aquel momento prestaron declaracion testimonial, ya en
aquel momento se hablaba de Damingo Héctor Moncalvillo en la causa 13, presto
declaracion en este juicio Adelina Moncalvillo y la sefiora Arbio de Moncalvi llo, y fue
visto precisamente por Maria Inés Arbio, Maria Antonia Cifré de Idiart -la mama de
Cecilia-, por Osvaldo Lovazzano, por Maricel Mainer, por Adelina Moncalvillo, por
Luis Velasco y, ademas, por Gilbert, por Kirilovsky, por Zaidman, por Maffeo, por

Bustamante, por Llantada que cuenta una anécdota de una campera y, ademas, por
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Liliana Zambano, que también cuenta una anécdota de unas gotas que le puso en sus
0jos. Cecilia de Lujan Idiartfue privada ilegalmente de su Ibertad el dia 16 de
diciembre del ’76, se contact0 por primera vez con su famil ia en marzo o abril del *77,
la familia se contactd por ultima vez con Cecilia en noviemb re del ’77, es el caso 55 de
la sentencia de la causa 44 y el caso 29 de la sentencia de la causa 13. Al igual que
Domingo Héctor Moncalvillo, fue vista por todas esas personas que he citado. Maria
del Carmen Morettini fue privala ilegalmente de su libertad durante el mes de
noviembre del 76, también se presentaron habeas corpus por ella, el comisario Vides
aviso a la familia que estaba en la Brigada de Investigaciones el 20 de diciembre del
’76, su familia recibié noticias por Gltima vez en noviembre del 77 y, como dije,
también es caso de la causa 44 y de la causa 13, llevando el nimero 54 y 28; fue vista
por Gilbert, por Kirilovsky, p or Maffeo, por Zaidman y por maria Cristina Bustamante.
Nilda Susana Salomone de Guevara, mujer de Raul Guevara, que también estuvo preso,
y su madre, la madre de Raul, recordando que en Cordoba, en la casa de la madre de
Nilda, se enteré que la madre de Raul, el marido de Nilda, también en la bdsqueda de
su hijo, fue desaparecida. Nitla Susana Salomone fue privada de su libertad en
noviembre del ’76, fue vista por Ramén Vara Valle, por Maria Antonia Cifré d e Idiart,
declard sobre su secuestro y privacion ilegal de la libertad, su madre, a la cual se le
recibio declaracion en su domicilio, Nicolasa Zarate de Salo mone; nos entregd cartasy
fue -digamos- vista, como ultimo contacto por su familia en noviembre del *77. Eso
también se desprende de la carta de Liliana Galarza, del 15 de noviembre del ’77; y
también fue caso, como todos bs demas, de la causa 44 y dela causa 13. Liliana
Amalia Galarza fue secuestrada el 18 de noviembre del *76, también tuvo contacto con
toda su familia, ellos eran de Mendoza, también es caso en la causa 44 y de la causa 13;
declararon por ella Ricardo Vttorino Molina, su marido, Maiia de las Mercedes
Molina Galarza, su hija nacidaen cautiverio, de lacual tenemos la partida de
nacimiento a manos de la médica Maria Magdalena Mainer, también desaparecida;

también la fe de bautismo que fue agregada, anexada y recibi da de manos del Arzobispo
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de La Plata, que encontrd esta fe de bautismo por la iglesiade Nuestra Sefiora de
Guadalupe, de ac4, de la ciudad de La Plata, donde se dice que entre los meses de
octubre y noviembre del 77, Christian Von Wernich bautizo6 a la nifia Maria de las
Mercedes Molina Galarza y es una prueba documental relevante del cautiverio de la
madre, de Liliana Amalia Galar za, en esa situacion. Reflexio nando sobre el grupo de los

siete y aclarando que se referiria, obviamente, a siete, afi rmo no tener ninguna duda que

ellos fueron privados ilegalmente de su libertad, fueron quérados en su voluntad
mediante tormentos, mediante brturas, mas alld de que en elreproche penal,
seguramente, la fiscalia en su momento no elevo a juicio la causa por esto que yo digo,

pero va de suyo que se encontraba subsumido, digamos, la tortura y si no, investigaran
en otra causa de la brigada td delito, pero se encontraba subsumido en el delito de
homicidio de este grupo. De lo que dijo no tener ninguna duda es que fueron privados
ilegalmente de su libertad, como lo sostiene, y no tiene ninguna duda que tuvieron un
periodo de cautiverio, periods de tormentos, ya las condicnes de detencién
implicaban este tipo de tormentos a los que alude y ellos tenian relacion con Christian

Federico Von Wernich. Se refiri6 luego a los testimonios oid os en debate respecto de la
presencia de las aludidas victimas en ese centro de detencio n resaltando la importancia
de los oficios de Camps a Suaez Mason los cuales detalld yen los que se hacia
referencia a que se trataba de integrantes de montoneros que por no estar de acuerdo
con dicha organizacion, voluntariamente abandonaban el pais. Record6 asimismo los
diversos habeas corpus presentados por familiares de dichas victimas y las notas en las

que la Policia de la Provincia de Buenos Aires informa los n ombres de los barcos en los
que habrian salido del pais tato Maria del Carmen Morettini como Cecilia Idiart,
remarcando la contradiccion delas mismas al dar dos nombres distintos de barcos
respecto de Morettini. Hizo me ncion ademas a las cartas recibidas por familiares de las

victimas. Reiteré que quedd acreditado que el encargado del upuesto viaje de las
victimas era Von Wernich, enfaizando que, salvo algun caso en particular, jamas
aparecieron ni hubo el menor indicio de que hubiera traspasado la frontera. Se refirio

asimismo a Julio Alberto Emmed que sdial6 como empleado de la Polida que ha
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contado que en una declaracion testimonial que es un instrum ento publico, valorado por
los miembros de la Camara Federal en la causa 13, cuando expresa con datos, con
circunstancias, con expresiones, tan coincidentes, tan corroborantes, tan idénticas al
acontecer probado en la causa, que no tiene ninguna duda que fue asi como lo dijo.
Sefialé que de ningin modo Emme se retractd de esos dichos B0 que estaba
amenazado de muerte. Afirmo lu ego que la figura del desapare cido se debe equiparar al
fallecido teniendo en cuenta b causa Bru y la causa Etchecdatz que permitio la
acusacion y por supuesto la consecuente condena de los casos de Patricia Graciela
Dell’Orto Demarco y Ambrosio Demarco. Con las pruebas aportadas, refirid que a su
entender quedé demostrada la pivacion ilegal de la libertad de los siete y los
homicidios calificados de seis de ellos. Concluyé su exposic idn sefialando respecto de
esos homicidios que “todos excepto a mi modo de ver y entender en el caso de Maria
del Carmen Morettini que no egoy seguro pero si pensante gwe si el Tribunal me
hubiera concedido una posibilidad de escucharlo en declaracidn testimonial (se refiere a
un testigo solicitado por la Fiscalia), para nosotros hubiera sido lo digno, lo ético, lo
apropiado, lo justo, lo adecuado y criterioso para poder val orar el testimonio. Creo que
la objetividad del Ministerio Publico Fiscal, creo que es el mismo Ministerio Publico
Fiscal que es el que actla enestas causas trasunta la transparencia y la ética de no
poder expresarme sobre el homicidio de Maria del Carmen Morettini como hubiera
guerido. No tengo ninguna duda que estoy hablando del principio de certeza que no lo
tengo basado en que una testigo concurrié al Tribunal y dijo lo que todos sabemos que
dijo y expuso y con esto creo que en modo alguno no tendriamos ningn impedimento
de hablar de los siete homicidios y no de los seis”(SIC).

El Dr. Felix Pablo Crous entre otras afirmaciones efectud algunas
consideraciones acerca de las reglas de la evaluaciony ponderacién de la de la validez
de la prueba. Igualmente sefiald en referencia a las casi dos horas que le llevo al Dr.
Dulau Dumm la enumeracién de | a prueba de cargo referente a cada uno de los hechos,

que la misma es abrumadora.
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Recordo que la Corte Interamericana de Derechos Humanos, que
habia visitado nuestro pais en 1980 dict6 su primer fallo, e | caso Velasquez Rodriguez,
en el que tratd sintomaticamen te sobre lo extendido de la mo dalidad de la desaparicion
forzada de personas, como una manifestacion de la ejecucion y laimplementacion de la
doctrina de la Seguridad Nacio nal, sobre un caso de desaparicion forzada de personas,
es una sentencia del 29 de julio de 1988, por todos conocida y trata una desaparicion
ocurrida, perpetrada en Honduras, durante el periodo de gobierno desde 1981 a 1984.
Cit6 también un par de parrafos. Como punto de partida, la C omision Interamericana de
Derechos Humanos al demandar al gobierno de Honduras por vio lacion a los articulos
4, Derecho a la vida y 5, Derecho a la integridad personal y 7, Derecho a la libertad
personal de la Convencion Americana, en perjuicio de Angel Manfredo Velasquez
Rodriguez, basé su argumento en que una politica de desapartiones auspiciada y
tolerada por el gobierno tiene cora verdadero propdsito el enculimiento y la
destruccion de la prueba relativa a las desapariciones de los individuos objeto de la
misma. Cuando la existencia de tal practica haya sido probad es posible, ya sea
mediante prueba circunstancial o indirecta oambas, o por inferencias logias
pertinentes neutrar la desaparicion de un individuo concreto que de otro modo seria
imposible por la vinculacion que esta Ultima tenga con la practica general. La Corte
sostuvo que la préactica de los tribunales internacionales e internos demuestra que la
prueba directa, ya sea documental o testimonial, no es la tn ica que puede legitimamente
considerarse para fundar la setencia. La prueba circunstandal, los indicios y las
presunciones, pueden utilizarse siempre que de ello puedan inferirse conclusiones
consistentes  sobre los hechos Esto esta en el parrafo 130de la sentencia, que
seguidamente afirma que la praba indiciaria o presuntiva rsulta de especial
importancia cuando se trata de denuncias sobre desaparicién, ya que esta forma de
represion se caracteriza por pocurar la supresion de todo éemento que permita
comprobar el secuestro, el paradero y la suerte de las victimas. Recordd asimismo que
lo dicho por la Corte Interame ricana de Derechos Humanos es doctrina oblig atoria enel

Derecho Interno Argentino, desde la incorporacion al bloque constitucional del articulo
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75, inciso 22, de la Constituéon reformada del "94, de un pgexo de instrumentos
internacionales de derechos humanos, entre los cuales esta la Convencion Americana,
conocida como el Pacto de SanJosé de Costa Rica, cuyo oOrgam de aplicacion
supranacional es la Corte. Cit6 asimismo un caso de abuso sexual infantil en el que se
discutié el estandar necesario para que la duda razomable, incorporada a nuestra
legislacion procesal enel art. 3°, pueda obturar ese juici o de probabilidad de comision.
Al respecto leydé una parte del voto en el cual el magistrado actuante desarrollo la
cuestion de la certeza y de la duda razonable. Surge de la cita que la idea subyace nte de
los criterios alli desarrollados es que la logica sigue siendo la base del razonamiento
judicial y que la duda a favor del procesado no es cualquier duda si no s6lo aquella que
va mas alla de una mera consid eracién probabilistica de que los hechos p udieron ocurrir
de otro modo. El fallo se refirié igualmente a que en un sentido similar nuestra Corte
Suprema entendid, atn durante la vigencia de un régimen de p rueba mas estricto de las
pruebas tasadas, que ese estado de duda no puede reposar en una pur a subjetividad sino
que debe derivarse de la racional y objetiva evaluacion de | as constancias del procesoy
que las pruebas deben evaluarse en una vision de conjunto, debidamente armonizadas
unas con otras para evitar una ponderacion aislada y fragmentaria que conspire contra
las reglas de la sana critica racional, que es el sistema que nos rige. Todo eso permite
introducir un primer elemento de ponderacion: no cualquier duda es suficiente para
alterar las conclusiones de ura razonable evaluacion de la prieba de cargo, debe
tratarse de una duda de cierta entidad, vinculada a un hecho trascendente, que inocule
en el animo del juzgador la idea de que las cosas pudieron realmente suceder de otro
modo. El Fiscal continu6 su alegato sefialando que el argumento de la introduccion de
cualquier forma de duda mediante la simple formulacion de un enunciado contrafactico,
suele ser un mecanismo habitud por el cual las defensas intntan desmontar las
acusaciones de la Fiscalia y d el resto de las partes. De manera que, si bien es cierto que
estd en el deber de los jueces que las dudas que son desechadas, sean desechadas por

estos argumentos basados en la produccion de la totalidad de la prueba posible, también
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es cierto que la invocacion de cualquier version posible de la historia que difiera de la
sostenida por la Acusacion no es, por definicion, una duda de las del articulo 3° del
Cadigo Procesal.

Sintetiz6 asimismo y se remitd a la identificacion de los tpos
penales en juego citados en el requerimiento de elevacion a juicio, con alguna cita
especifica en aquellos en los que hizo alguna modificacion. Al respecto sefial6 que ha
venido requerido la imputacion por la privacion ilegal de la libertad agravada y los
tormentos agravados en perjuicio de Jacobo Timerman. Oportunamente la privacion
ilegal de la libertad agravada era en condicion de participacién secundaria. Sefialo que
en lo que hace a la tortura agavada, la prueba recibida en el proceso ha permitido
agravar la imputacion que pesaba sobre VVon Wernich para revestir la condicion de
coautor. Los dichos de su hijo Héctor cuando mencionaba que su padre le relatd que
estaba en las sesiones de tortira mas las condiciones precisadas de cautiverio de
Papaleo, Miralles y Destéfano le permite sostener esta posicion. En el caso de Maria
del Carmen Morettini, sefialé “que ha venido requerida por la privacion ilegal de la
libertad en condicidn de coautor y también por homicidio tri plemente agravado que esta
inc6lume en el caso del restode las imputaciones por homicidio de esa condicion.
Nosotros vamos a sostener con dos observaciones por las razones expuestas por mi
colega y que en 30 segundos voy a mencionar aqui. Se ha probado acabadamente la
privacion ilegitima de la libe rtad agravada pero que no obtenemos igual nivel de cert eza
respecto al homicidio triplemente agravado. Dada la particularidad de la secuencia de
delito permanente se encuentra un punto de yuxtaposicion con el homicidio, dejamos a
consideracién del Tribunal la posibilidad de que lo considere efectivamente como un
delito autonomo que merece un pronunciamiento deliberatorio especifico, simplemente
que limite la condena a la condicion de coautor por el delito de privacion ilegitima de la
libertad agravada. La verdad, y aqui pido 30 segundos de tolerancia porque sabemos
perfectamente que este tema essumamente sensible. Tenemos derencias de
interpretacion y de percepciones. Hay un eufemismo espafiol g ue dice: “lo que no esta

en el proceso, no esta en el juicio” y nosotros en verdad he mos sido sorprendidos por la
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introduccion de la querella de un testimonio que trajo aqui a colacién otro testimonio
gue no recordaba, creo y supomo que tampoco recordaba la qwerella, donde una
persona, hijo de esta testimoniante ya fallecida, Jorge Falc one, dijo haber encontrado en

la calle en 1993 a la sefiora Maria del Carmen Morettini. Ante ese escenario, Nosotros
no teniamos ninguna razon de d esechar de ante mano la capacidad testimonial del sefior

Jorge Falcone. No ha sido él quien vino a proponerse como testigo, no lo ha traido la
defensa. Es una persona que tiene a su familia perseguida por la dictadura, tiene a su
hermana desaparecida, a sus pares desaparecidos y luego lierados, que tiene
asesinada a su cufiada y apropiado a su sobrino. De modo, que somos cuidadosos de
considerar que su testimonio pueda llegar a apartarse de una version infame de la
historia. Al menos antes de llegar a su conclusion, creemos que habria que escucharlo
en este juicio. Esa duda germinal introducida por un testigo que no trajo la Fiscalia fue

secundada por la negativa respetable, pero con el mismo énfasis —debemos decirlo
nosotros- del Tribunal a que condendram os, desecharamos o considerara mos los dichos

del sefior Falcone. Toda esta situacion hubiera sido superada escuchando a quien tiene
algo para decir. Esta es la realidad. Es un dilema, que en | a conviccién profesional de la

Fiscalia que sostiene seriamerte y técnicamente sus acusaciaes, no nos permite
sostener, por una situacion tan singular este cargo entre tantos otros que si sostenemos.

Nuestra intima conviccién acerca de la suerte que corridé en manos de la dictadura la
sefiora Maria del Carmen Morettini no tiene ninguna importancia, porque la intima
conviccién no tiene ninguna importancia en un juicio racional” (SIC).

A continuacion, el Dr. Dulau Dumm teniendo en cuenta como
agravante la altisima criminal idad de los delitos cometidos, ejerciendo un cargo publico
como sacerdote de la Iglesia Catdlica con funciones en la Policia de la Provincia de
Buenos Aires, la mutiplicidad de hechos, el maya dafio causado a las victimas
indefensas y a sus familias, en el marco del genocidio cometido en nuestro pais, sin
atenuantes, solicito se condene a Christian Federico Von Wer nicha la pena de reclusién

perpetua, accesorias legales, costas del proceso e irhabilitacién absoluta y perpetua
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para el ejercicio de cargos publicos. A su vez, el Dr. Felix Crous, enuncid los distintos

delitos por los que su parte acuso al imputado los cuales re sultaron en consonancia con

los contenidos en el requerimiento de elevaci 6n a juicio con la salvedad de considerar a

Von Wernich coautor de los tomentos agravados sufridos por Jacobo Timerman.

Requerido especificamente para pronunciarse sobre el homicid io triplemente agravado

de la sefiora Maria del Carmen Morettini por el cual vino elevada la causa a juicio,

sefiald “que en el caso de queel cargo no sea considerado como una yuxtaposicion

entre el delito permanente dela privacion ilegitima de la Ibertad y el homicidio
triplemente agravado, en este caso se trata de un mismo hecho y habria que limitar la

calificacion a la coautoria de la privacion ilegitima de la libertad, insisto, en el caso que

se sostenga que se trata de des hechos autonomos en el concurso material como ha
venido requerido, puede disponer de la absolucién soloen el requerimiento de
triplemente agravado” (SIC).

Conminado a pronunciarse claranente sobre el caso, finalizd
solicitando la absolucién de C hristian Federico Von Wernich respecto del homicidio de
Maria del Carmen Morettini.

Ante el planteo de los Sres. fscales, solicitaron la palabra las
querellas quienes fueron escuchadas.

Asi, la Dra. Godoy sefial6 queesa parte querellante continGa
sosteniendo la acusacion por el homicidio de Morettini, conforme a las constancias del
debate y conforme a lo dicho e n el momento de los alegatos. En realidad, los elementos
en que la Fiscalia basa su desistimiento, realmente, son irrelevantes, irrazonables. No
tienen sustento factico. Prete nde ignorar las contundentes p ruebas sostenidas en autos,
por los dichos de un testigo g ue dice que alguien dijo que a Iguien dijo. Eso, enrealidad,
resulta inaudito para esta parte. Por un lado, esta desartic ulando la unidad facticade lo s
homicidios, ventilados en este juicio, pero sobretodo, lo que no se puede soslayar es la
gravedad simbdlica de lo que pretende esta Fiscalia. La contradiccion de equiparar,
primero, al fallecido con el desaparecido y, luego, negar el fallecimiento de Morettini.

Preguntd a los fiscales “¢Eso qué quiere decir? ;Ddonde esta Morettini?”. Agrego que s e
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estaba escuchando el lenguaje del represor. Estan diciendo que los desaparecidos no
estan ni vivos ni muertos. Refirié que eso es lo que decia Videla. Se preguntd si puede
la Fiscalia a treinta afios tener una duda sobre este tema. Refirio que cuando hablo de
los efectos del genocidio, realmente, hablaba de esto, de volver a escuchar el lenguaje
del represor. Y cuando se habla de victimizacion, se habla d e esto: del Estado negando,
treinta afios después, lo que pas6 en nuestro pais. Invoco al respecto la doctrina que
implanto la Corte en el fallo “Santillan” y que confirmé la nueva composicion este afio,
en el recurso -de hecho, “Sabio Edgardo Alberto Herrero-Carlos Washington”, sobre
falsedad material de documento, que permite a la querella mantener la acusaion,
independientemente del pedido del Fiscal.

La Dra. Bregman sefial6 en lo esencial que “ellos son la Fiscalia,
ellos son el Estado y ellos son los que tienen que aportar las pruebas”. En este juicio,
una vez mas, se dio que las pruebas siguen siendo aportadas por los querellantes, por
las victimas. Entonces, “ahora, alegremente, venir a decir g ue una persona desaparecida
no esta ni viva ni muerta, ni desaparecida, porque, realmente, no se entendia qué es lo
que pedia y no se entiende por qué tememos ge sea vergonzante. Entonces, es
sorprendente para este Recinto, pero no es sorprendente lo que aqui ocurre, porque ya
se dijo que, entonces, si esta es la Idgica que nos quiere i mponer la Fiscalia, Velazco es
un servicio del 601, Morettini esta viva y es cadete en un banco y los hijos de Hebe de
Bonafini estan paseando por Espafia”.

El Dr. Ponce Nufiez adhirio a lo que ha pedido la querella que lo
precedio en el uso de la palalba. Sostuvo que en el discursoambos fiscales han
incurrido en una grave contrad iccion. Mientras el doctor Dulau Dumm dijo que él sentia
en su espiritu alguna duda con relacion a este tema, su cole ga, el doctor Crous, habla de
que la duda razonable no debe caer en la cabeza de la Fiscala, sino que la duda,
conforme lo sostiene nuestro @digo de fondo, debe ser resudta por los sefiores
magistrados. Sefial6 que hay pruebas mas que suficientes para sostener la acusacion adn

con esa pequefia duda que ellos mismos sostienen que debe ser resuelta por el Tribunal
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y no quedar en cabeza de Fiscdia. “Estabamos hablando desde el principio de esta
causa de un accionar comun, co ncreto, seguido y cuando nos r eferimos a la causa de los
Siete, vimos un armado completo y complejo desarrollado desde la esfera del poder
Camps, Von Wernich y los demas que lo acompariaron en este armado. Y ese armado
culmina en forma Gnica y exclu siva sustentado por la propia declaracion de Emmed que
la propia Fiscalia, al igual que el que hablaba, revalorizé a carta cabal”. Recordo la
aplicacién de la doctrina Santillan repecto de la factibilidad de qwe las querellas
puedan acusar mas alla de quela Fiscalia se baje de dicha ausacion. Entendio
finalmente que es imposible, al menos desde un punto de vist a de razonamiento ldgico,
que la Fiscalia sostenga lo de la duda razonable, por un lado, para sostener y, por el
otro lado, para bajarse. “Me prece, desgraciadamente, y achkré que lo decia con
muchisimo respeto, una situacién grave de una incoherencia mcional imposible de
sustentar en un proceso”. Por consiguiente, reiterd que esa parte sustentaba la postura
de la querella anterior.

La Dra. Bogliano sefial6 a su turno que en virtud de lo que habia
dicho la Fiscalia, necesitaba hacer una aclaracion. Ella, ademas de ser patrocinante de
esa querella unificada, es Veronica Bogliano, hija de Maria Susana Leiva y de Adrian
Claudio Bogliano, que fueron ®cuestrados el 12 de agosto de 1977 y hasta hoy
contindian desaparecidos. Que una persona se encuentre desaparecida significa tener un
duelo permanente e insoportable. Que funcionarios del Estado el dia de hoy planteen
poner en duda que un desaparec ido se encuentre con vida, no queda menos que exigirle
“gue nos digan donde se encuertran mis padres y dénde se enawentran los 30 mil
desaparecidos. Es la responsabilidad del Estado que s e encuentra en deuda con nosot ros
y ellos tienen la solucion de todo esto”. Por eso, no se puede permitir que esta Fiscalia
siembre la duda sin dar respuesta; no puede permitir que nuevamente se torturen a
familiares de Maria del Carmen Morettini y de todos aquellos que dia a dia tratan de
hacer el duelo necesario y exigen justicia y castigo.

El Dr. Ramos Padilla sefial6 qu e la querella que representan o tiene

ninguna duda de que se cometié un homicidio calificado con la sefiora Morettini. Sin
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embargo, se manifestd sorprendido porque esas dudas de la Fiscalia se planteen dos
dias antes de finalizar el juicio cuando el testimonio, como dijo el propio Ministerio
Publico, entodo caso las dudas las tenian hace un mes y med io. La sorpresa se produjo
porgue como bien dijo la colega que hablé con anterioridad, el dafio que se genera en
las victimas es enorme, insoportable. Sefialé que creia que no entendieron la realidad
histérica. Y si en el alegato casi todas las querellas, incluso el Ministerio Publico,
hablaron de una impunidad insoportable, de que existié desde el Proceso un sistema
para garantizar esa impunidad, centros clandestinos de detencion, enterramientos NN,
destruccion de la prueba y aho ra secuestro de testigos, amenazas a testigos, se pregunto
“¢como no es posible que se actue con seriedad y con responsabilidad para no generar
mas dolor? ;Como no es posible pensar, si secuestraron a un testigo, que es posible que
planten a un testigo, que plarten cualquier version? Entonces, vamos a comenzar a
dudar de todos, de los treinta mil desaparecidos, de que existié un golpe o terrorismo de
Estado y vamos a pensar que si mplemente fue un proceso de re organizacion”. Remarco
que se esta jugando con cosasmuy caras para la sociedad. Reord6 que le tocd
intervenir hace dos meses en un expediente donde se habia mu erto una chiquita de siete
afios y donde el Ministerio Publico decidié no acusar. La querella en solitario logrd
condenar a la pena de cumplimento efectivo al presidente de una cadena de club.
Aclar6 que se tratd del falloStorki que citd como precedent, porque cuando el
Ministerio Publico desiste de su accion o lo hace inadecuadamente como es esto de
plantear los dias de los alegatos un cambio a aquella postura que habia sostenido al
momento de requerimiento de el evacion a juicio, la querella es donde asume su rol mas
evidente, mas importante y le permite mantener la accion para que el tribunal pueda
condenar estos hechos, porque no es la primera vez que los fiscales, creyéndose ju eces,
vienen a pedir la absoluciony aca si hay querella como se sostiene en el fallo Quiroga,
el Tribunal se encuentra habilitado a dictar condena por este homicidio.

El Dr. Alen sefiald que la Secretaria de Derechos Humanos, en el

absoluto convencimiento de que las pruebas que se mputaron durante este proceso,
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acreditan de manera mas que suficiente y lejos de cualquier duda razonable que Maria
del Carmen Morettini fue victina de homicidio triplemente céificado, que los
desaparecidos fueron victimas del terrorismo de Estado y que & necesario que se
disponga de una vez por todas la memoria, la verdad y la jus ticia, sostiene en base a los
mismos precedentes jurisprudenciales que citaron sus colegas y por idénticas razones,
la acusacion por el homicidio triplemente calificado y el pedido de reclusion perpetua.

El Dr. Bugallo a su turno sefia I6 que esa querella queria man ifestar
el criterio que ha sefialado en la exposicion del alegato. Reiterd su convencimiento
respecto del homicidio de la persona que ha excluido la fiscalia. Afirmd tener la intima
conviccion de que el destino final de las siete personas fue el asesinatoy paraesoseib a
a guiar simplemente por la faaltad que tiene la querella de acusar de una manera
diferente, distinta, a lo que lo hace la fiscal.

Concedida la palabra a la defmsa, el Dr. Juan Martin Cerolni
sefiald en lo esencial que la parte que integran con el d octor Marcelo Pefia, han recibi do
realmente un apoyo importante por parte de los jueces del tribunal, los secretarios vy el
personal del Tribunal.

Criticd la politica oficial de este gobiernoy sefialé que ha sido dirigida
a distinguir a aquellas persoas que han sido victimas y migron realmente
injustificadamente por la represion del aparato estatal de la época de los afios 70, de
aquellas otras victimas que murieron por ataques de otra parte. El sefior Presidente ha
mantenido una cercania indisimulable con aquellos familiares o sobrevivientes de esta
represion estatal, censurable, condenable y condenada, subsi diandolos, financiandolos y
hasta otorgandoles cargos publ icos a muchos de ellos. Por el contrario, nunca haexpresado
una cercania ni siquierauna p reocupacion por aquellos deudo s o sobrevivientes de estetip o
de ataques de terroristas o0 de lo que fuera. En cuanto al Poder Judicial sefialé que en
sucesivos fallos nuestro més alto Tribunal ha considerado que no son prescriptibles los
delitos de lesa humanidad come tidos por quienes desempefiaban funciones gubernamentales
en tanto que si prescriben agellos delitos y crimenes efectuados de las mismas

caracteristicas por personas g ue no tenian este tipo de vinc ulacion estatal.
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Afirmo que esa defensa conoce Yy repudia los actos que fueron materia
de condena en el juicio de las juntas militares asi como la existencia de detenidos

desaparecidos y la existencia de personas torturadas y vejads, sefialdé que “no
desconocemos la muerte y el te rror que imperd en la décadad el 70 ni los homicidios que,
en nombre del Estado, sucedier on en esa época nefasta y para conocer y saber de ello al
doctor Pefiaya élno les hace falta leer ninguna sentencia” . Aclaré que lo contrario seri ade
necios y tontos. Sefialdo que el marco defensista es: reconoce la existencia de
desaparecidos, reconocen la ex istencia de torturas, no porqu e lo creanellos sino porque hay
una sentencia judicial que asi lo declara, pero se preguntan qué participacion o qué
injerencia tuvo el sefior Von W ernich en todo eso que ya esta probado.

Expresd que “queremos traera colacion, y para nuestramemor ianoes
algo menor que muchos testigos han declarado a lo largo de ste debate refiriendo
cuestiones ideoldgicas complet amente distintas a las que pro fesaba nuestro asistido. Y no
por eso nosotros vamos a demon izarlos; ellos, estos testigos , como muchos militante s de
corrientes politicas enfrentad os a nuestro asistidoy conlo que él pueda presentar, creem 0s
que posiblemente hayan tenido algin interés particular en declarar en este debate,
manifestando o expresando, pon iendo por delante la ideologia antes que la manifestacion
real de los hechos que han pasado en un sentido”, que luego sera materia de analisis
probatorio. Entiende, por esa razdén, porque hay muchos testjos involucrados
personalmente e ideoldgicament e en todo lo sucedido, que la reconstruccion histér ica que
se ha tratado de hacer en este tres meses es realmente pargal. Agregd que en
contraposicion a lo que se escuchd durante los alegatos y durante muchos testimonios,
entendian que la Iglesia siha demostrado su preocupacion en esa época. La cuadrag ésimo
quinta Asamblea Plenaria de la Conferencia Episcopal Argenti na, que esta agregada a la
causa, remite una carta public ada el 17 de marzo del afio 77, donde se le escribiaala jun ta
militar diciendo: “Queremos ho y transmitirles con esta carta las inquietudes que de todas
partes nos llegan desde hace tempo, ellos se refieren a lasituacion de no pocos

conciudadanos a quienes el rec lamo de sus parientes yamigos presentan como secuestrados
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0 desaparecidos” y después sig ue una serie de reclamos. El 26 de noviembre del afio 77
también decian a la junta mili tar: “Lejos estdbamos entonces , en mayo del 76, de sospechar
el cuadro que después se nos ha hecho dolorosamente familiar, miles de denuncias de
desapariciones de personas de las que, en lamayoriade los casos, se carece posteriormen te
de toda noticia. Este hecho sigue hoy tan vigente como entonces”, continta la carta y
reclamaban que los familiares de personas desaparecidasy la s diversas institucionesques e
han ocupado de ellas, la misma Iglesia, al re currir contodo el derecho ant e las autoridades,
0 no reciben a menudo respuest a alguna o si no se le indica que no hay datos sobre dichas
personas. Sefialé que eso quier e decir, que los pedidos de in formes existian por parte de | a
Iglesia, la investigacion existia y los reclamos existi an, pero no habiarespuestapo rparte del
poder estatal y que se ha quer ido instalar tambieneneste d ebate, a través del testimonio del
sefior Capitanio, por ejemplo, es si es un debate contra VVon Wernich o contra la Iglesia
Catolica. Afirmé “debatamoslo e n otros términos” y agregd “instalemos la charla en la
sociedad sobre cual fue la par ticipacionde la lglesiaenla época del proceso militar, pe rono
en el marco de un proceso pena l”. Discrep6 con la distincion que se hace de creer que el
capellan policial es un funcio nario publico. El capellan pol icial tiene la posibilidad abs oluta
de entrar a los centros de detencion; tiene la posibilidad absoluta de entrar a cualquier
comisaria y el personal reside nte en la comisaria no deb e controlarlo, no tiene facult ad de
contralor, por eso entraba libremente el sefior Von Wernich. La mision de la capellania
general es brindar una acabada atencion docente, sacramental y pastoral al personal de la
Policia de la provincia de Bue nos Aires. Para esta tarea la capellania ge neral cuenta con
capellanes al frente de cada u na de las departamentales, de las policias departamentales o
regionales y en lo que hace al servicio sacramental de sus m iembros, laideaesacercares tos
servicios a quienes lo d esean, oficiales, suboficiales o incluso a aquellas personas que estan
detenidas. Reiterd que el cape l1an, por supuesto, no es func ionario publico y asi como hay
capellanes judiciales los hay militares pero no estan somettos a los designios ni
responsabilidades del funcionario publico .

Analizé luego los hechos ident ificados como los de lacasad e Trenque

Lauquen, sobre el secuestro y desaparicion de tres muchachos de Trenque Lauguen,
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producido en esta ciudad el 15 de julio de 1977. Recordd al respecto el testimonio de la
sefiora Lopez de Sangla y refer ido a lo que VVon Wernich le di jo de que se fuera a su casa
porgue tenia hijos, la testigo no supo discernir si tuvo miedo o si efectivamente lo tomo
como un consejo, venia del campo y nunca le habia sucedido algo similar. Recordd
asimismo el testimonio de Pére z, ocupante en esa época de la casa de Trengue Lauquen,
quien dijo que no se sintieron amenazados y que incluso presentarian habeas corpus y
escritos y que la familia no ¢ ej6 en sus esfuerzos para segu ir luchando por la apariciénd e
sus hijos. Agregd que en igual sentido declard Pettind. Referido a lo relatado por los
testigos en cuanto a que el im putado habia ido dos veces ese dia (a lamafianay a lanoche )
sefiald que no sabia bajo qué ¢ onstruccion jur idica se dio por supuesto que Von Wernich
sabia que habia pasado con esos tres muchachos. Se preguntd acerca de si estaban tan
amenazados para qué continuaro ncon el intercambio de cartas y esperando informacion de
Von Wernich, concluyendo que no existe elemento concreto ni factico alguno que lo
involucre con la privacion ile gal de la libertad de esas tre s personas.

Otro hecho también bastante algido, es el tema del grupo delos siete.
Existieron testimonios abundan tes sobre un grupo de siete pe rsonas que, como también se
ha referido, tenian un régimen bastante abierto dentro de la Brigada de Investigaciones de
La Plata. Tenian la posibilida d de saliry de volver, porlo menos uno deellos, cuantasv eces
quisiera, y aclar6 que poco imortaba si eran personas quebradas o no, Si eran
colaboradores 0 no y que no iban a hacer de eso el eje de la defensa. Sefialé que esas
personas son Domingo Moncalvillo, Maria Magdalena Mainer, Pablo Mainer, Cecilia
Idiart, Maria del Carmen Moret tini, Liliana Galarzay Nilda Susana Salomone. Recordd el
testimonio de la sefiora Adrian a Idiart, hermana de Cecilia, y aclard que la testigo no dij o
que VVon Wernich le haya pedido platay que el dinero paratr &mites de viaje y laropaque le
pidieron la habian dejado en b Brigada. En igua sentido se refirio a los resantes
testimonios que no afirmaron que el imputado hubiera recibido dinero. Neg6 que Von
Wernich fuera el nexo entre la familia y los detenidos sino que el nexo ruin era el que

llamaban “el francés”. Sefial6 como evidente que Von Wernich cumplia con esas siete
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personas una funcion pastoral o al menos con muchas de ellas y agregé que realmente se

hicieron gestiones para que pu dieran salir del pais y no fue VVon Wernich quiengestionélo s
pasajes y estadias sino Federico Asis, el francés. Reiterd que pesa sobre esa defensa un
deber personal y moral de manifestar que de ninguna manera niegan la existencia de
torturas, homicidios, desapare cidos, vejaciones y privacione s de derechos ya que negar
estas situaciones seria imperd onable para ellos mismos como cuestion de fondo. Luego
descalifico la declaracion de Adelina Moncalvillo de quien d ijo que falté a la verdad, asi
como la de la Dra. Aguad en lo que respecta a la declaracion del policia Emmed ante la
Conadep. Al respecto, sefiald que en el juicio a las juntas Emned nada dijo de los
homicidios que luego relaté en la CONADEP y llego a la concl usién de que el testimonio

que sirve a los efectos netamente juridicos es el de Emmed en el juicio a las juntas. En
cuanto la visita de Aguad y Ar agon en la carcel de Olmos y a | supuesto plan de entregarle

dinero para que saliera del pais y se radicara en el exterior, frente a las diferencias tan
grandes en las declaraciones s olicitd respecto de Von Wernic h el beneficio de la duda ya

que agregd que no hay unsolo testimonio, ind ependientemente de lo manifest ado por cada
uno de los familiares enel cu rso de este debate, que sonte stigos de referencia también, que
lo puedan involucrar a Christi an VVon Wernich en el homicidio de estas siete personas, 0
seis, segun el Ministerio PUbli co. Sefiald asimismo que no enc ontraba gque haya habido, no

solamente en esta situacion, sino en ninguna por las cuales viene acusado el sefior Von
Wernich, division de trabajo, donde el sefior Von Wernich hub iera tenido una parti cipacion
preordenada respondiendo a una decision comin o si se quierg una convergencia
intencional en la empresa deli ctiva disefiada por otras perso nas, cuestion gque ya ha sido
probada v tiene calidad de cosa juzgada como es lo sucedido en el juicio a las Juntas.
Refirié que no ha quedado demo strado qué fue lo que sucedid con estas siete personas, no

obstante lo cual indicd que no quedd demasiado claro cuél fu e el criterio de la Fiscaliap ara
determinar que Von Wernichtuv o una contribucién necesaria a | hecho homicida de haberlo

existido. Se preguntd si tuvo -siempre dentro de la inteligencia de lo planteado por el
Ministerio Pdblico - Von Wernich la posibilidad de determinar por si mismo si ca mbiaba o

no el curso causal de los hechos adoptando una posicién diferente a la que dijo el sefior
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Emmed en la declaracion a la C ONADEP. Sostuvo, asimismo, que no existe elemento de
juicio que autorice a sostener que en el plan descrito por d Ministerio Publico, Von
Wernich quisiera realmente la muerte de alguien y que no se ha acreditado el acuerdo
previo para matar y mucho meno s la alevosia alegada por las acusaciones. Afirmo que no
hay relacion entre su actividad como Capellan y, posteriorme nte, ser confesor del sefior
Camps. Se preguntd si el hecho de ser confesor de Camps lo convierte en un autor
necesario en las condenas que ha sufrido el sefior Camps y qu e han pasado en calidad de
cosas juzgadas; si eso lo arri ma al sefior Camps en su funcié n; respondiendo que no. En
cuanto a la esperanza que daba el imputado a las f amilias, neg6 que eso seaunp unto ensu
contra o delito alguno.
Analiz6 el sefior defensor asimismo el testimonio de Héctor y Gustavo

Timerman sefialando que se trat aba de “testigos de oidas™ hab lando de lo que otro lesdijo 'y
que desgraciadamente ese otro no podia corroborar esa histor ia, sino estaria en el debate.
Recordd los puntos salientes ¢ la declaracion de Héctor Tinerman en el debate
descalificAndola asi como lad e su padre Jacobo Timermanen el juicioalasjuntasdedond e
resaltd que en aquella o portunidad al describir las to rturas de las que fue objeto n o indicd
haber visto a Von Wernich. Rec ord6 y descalifico igualmente la declaracion de Fernando
Schell, destacando respecto de I tatuaje de la cruz esvastica mencionadaenellaenelsent ido
que se la habia hecho “por tarado”, que nadie se hace ese tatuaje de una esvastica sino esta
identificado con el pensamient o nazi y vive de acuerdo con é | por mas tarado que sea.

Expreso que lo concreto es que se le quiere sumar a la funci 6n pastoral
una funcién policial que Von Wernich jamas ejercid. Von Wernichest aba para ser capellan:
ingresar a las comisarias y as istir a quien le pidiera asist encia. En definitiva, entendio que
han sido bastante livianos los testimonios para incriminara Christian Federic 0 VonWernich
de los delitos por los cuales viene acusado.

Previo a cederle la palabra a su colega de la defensa, el Dr. Cerolini
efectud diversas consideracion es acerca de la pena recordand o la importancia dada por las

querellas y la fiscaliaa la v inculacionentre laimpunidad y la calidad de la pena. Conside ré
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a la ejemplaridad de las penas como un atributo de los sistemas penales premodernos.
Recordd que enellos, en lugar de laigualdad de los sujetos ante la ley penal, valiaelc riterio
pedagdgico de la ejecucién pablica de la condena, como una especie de teatralizacion de
poder y refuerzo de los sentimientos populares de independencia juridica. Mientras el
proceso sea mas denigrante y e stigmatizador, la creencia pop ular es que es mas ejemplar;
cuanto mas se expone al sujeto al repudio y execracion publica, el juicio también se
presupone gue serd mas ejempla r. Nada parece mas alejado par aesa Defensay nadie puede
garantizar que una actividad j udicial que aplique castigos s everisimos, ejemplares,co mo los
que han pedido las querellas, que no goce el beneficio de ira solicitar el arresto
domiciliario, nadie puede aseg urar que esto pueda dar por ti erra o finalizar cualquiertip ode
conflicto o diferencia social. Agregd que esa Defensa queria evitar realmente que la
eventual condena que pueda diar el tribunal se transformeen una cuestion
ejemplificadora. Sefial6 que el Tribunal no tiene que ser eje mplo de nada, tiene que aplica r
la ley, no ser ejemplo. Expres 6 que “no buscamos respuestas institucional es, como replicd
un querellante, en absoluto, buscamos que se aplique la ley, que ya es bastante dificil.
Buscamos y reclamamos que se d icte un fallo ajustado a Derec ho, no vamos a poner en
personas falibles, como sus Ex celencias, la funcion suprema de hacer justicia, simplemente
resolver una situacion conflic tiva”. Entendié que el hechod e que VVonWernich haya estado
en los lugares de detencidén no lo hace pasible de la responsabilidad de decir que Von
Wernich es culpable. Concluyé que en este debate no se ha probado o no alcanzan las
manifestaciones como para arribar a un veredicto condenatorio para con su defendido,
porgue son mas las dudas que h an quedado planteadas que las certezas a las cuales puede
arribar este Tribunal, certeza s que tampoco tiene esa defensa.

A su turno el Dr. Pefia comenzd su alegato refiriendo que desde el
principio de la sustanciacion del presente debate, se ha queido mostrar una fluida
intervencion por parte del imp utado en los centros de detenc ion; se ha intentado reubicar, a
través de pruebas incongruentes y carentes de sustento juridico, al sefior Von Wernich
como responsable de un sistema antidemocratico que sufrio nu estra Republica Argentina

hace aproximadamente treinta a fios, cuyas victimas -en cierta parte presentes aqui en el
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debate- han sufrido. Sefialé que como dijo el doctor Cerolini, no de sconocen que han sido
verdaderas victimas de vejamen es y torturas por un sinnimero de personas gue atentaban
contra nuestra libertad. Que e sa defensa en ninglin momento, en toda la susta nciacion del
presente debate, ha obstruido o ha permitido que se obstruya, obstaculice la verdadera
busqueda de la verdad objetiva por ser de una generacion que apuesta a la libertad y al
estado republicano que constru yen, estudian y trabajan para ello.

Sefald que se le asigna una responsabilidad al padre VVon Wer nich,
entre otras figuras, como part icipe secundario del delito de privacion ilegitimade lalib ertad
agravada. Conrespectoaesta figura legal ensi, no encuent ra la motivacionoelfundame nto
que podria llegar a responsabi lizar al mismo. Lo que desempe fia \Von Wernich, bajo ningln
punto de vista, dentro de lo que se analiza de la teoria de la imputacion objetiva, como
sujeto activo de la accion que se analiza o el hecho punible , y sin perjuic io de discutirse la
calidad o no del funcionario p Ublico, la accién tipica requi ere que el mismotengaasuca rgo
la guarda o custodia del deten ido privado de la libertad. EI sefior Von Wernich no estaba a
cargo ni tenia la custodia ind ependiente de detenid os. Afirmé que el sefior Von We rnich
jamas participd activamente ni fue demostrado en el debate g ue participaba activamente de
las torturas o vejamenes que se han denunciado. Justamente todo lo contrario. Se ha
demostrado bajo testimonio de todos los denunciantes y de los que han aporta do prueba
testimonial, que el sefior Von Wernich aparecia a posteriori de haberse consumado esa
lamentable tortura. O sea aparecié una vez consumadas las mismas, y de acuerdo a la
tipicidad de la participacion, comienza esaacc ion tipica junto con el hecho principal, que es
la de torturar. Cuando el acto r comienza la ejecucidn, si va mos al limite de una valoracié n
objetiva de la prueba, “;como podemos tipificar al acto Von Wernich, si aparece a
posteriori después de responsa bilizado de esos actos?” Por eso seria razonable en forma
subsidiaria, analizar unencub rimiento agravado y/o una part icipacionactivauomisivade lo
que seria el delito de tortura s 0 vejamenes. Y nihablar de privacionilegitima de la libe rtad.
No se ha valorado tampoco ni tomado en cuen ta que el sefior Von Wernich, d entro de lo

que es el analisis de la accion punible en cuanto al mismo, sea autor o instigador de la
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comision de estos delitos, est & ausente de su concepcion int erna cometer ese ilicito. Reit erd
que justamente, todos los testigos dan referencia a que el sefior Von Wernich aparece
después. Recordd que se mencionaron millares de interposiciones de habeas corpus y
denuncias, visitas por parte & autoridades, instituciones, abogados, médicos, y se
efectuaron diversas preguntas como ¢ddnde estan los magistrados que en su momento
estuvieron al tanto de la situ acion y resolvieron negativame nte esos habeas corpus?, ¢Por
qué debe ponerse a cuestas ese sistema antidemocratico en la calidad funcional de VVon
Wernich?, ;Qué factibilidad tenia \Von Wernich de hacer cesar es 0s abusos? Si se fue claro
acé: el que hablaba, perdia. ¢ Podia resolver abusos desde su cargo institucional? Si él er a
solo un parroco. (Qué podia hacer un simple capellan?. Estim6 que las victimas estan
reclamando por eso, no sélo por Von Wernich, pero desde el punto de vista judicial y
sancionatorio, para la aplicacion misma del jus ponendi, esto se debe analizar desde un
punto de vista objetivo, en cuanto a la posicion de garante y en cuanto a la posicion
impropia por parte del superior, ya que se ha demostrado que los superiores de Von
Wernich estaban al tanto de esta situacion. Cuestiond la certeza que se pretende de los
testimonios de oidas sefialando que se trata de hechos sucedi dos hace trei nta afios y que no
tienen al verdadero testimonia nte y que en los alegatos de la acusacion se han merituado
una gran parte de la prueba indiciaria que a entender de la defensa no reviste ninguna
certeza. Hizo finalmente el de fensor expresa reserva de recu rriren la Excelentisima Camara
de Casacion, reserva del caso federal y reiteré la solicitud de aplicacion de del principi o
constitucional del in dubio pro reo y se dicte en consecuenda la libre absolucion del
sacerdote Christian Federico V on Wernich.

El Dr. Ponce Nuriez, enréplica , sefialé en lo esencial que di sentia con
lo referido por la defensa respecto de negar que los dichos del Sr. Emmed sean un
testimonio. Sostuvo que las de claraciones de Emmed que se ha Ilanincorporadas por lectura
a la presente causa, constituyeron en origen, en la sede que fueron tomadas, un cabal y
verdadero testimonio. Sefialé g ue la CONADERP se trataba de un organismo administrativo,
dependiente del Estado naciona |, organismo que fue creado co nfines investigativos que no

tenia, por cierto, un reglamento interno propio y que por ende se regia por las normas
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establecidas por la ley de procedimientos administrativos de la Nacidén Argentina. Cabe
recordar que dentro de aquella norma que regula las actividades de la administracion
publica y especificamente en todos aquellos organismos o actos que se dedican a la
investigacion, se encuentra pr evista expresamente la prueba testimonial dada por diversas
personas. Este es el caracter ineludible que ha tenido lade claracién de Emmed. Enc uantoa
la valoracion de la misma, ind ico que el Tribunal debera val orar de conformidad con las
reglas de la sanacritica las declaraciones del testigo, acl arando que Emed jamas seretra cto
de la prestada ante la CONADEP y que es esa, por la cantidad de detalles y circunstancias,
relatos de tiempo, lugar y for ma, personas a las que mencion a, que entiende el letrado que
son sumamente mas satisfactori as que las que presto a poster iori. Que permitenuna mejory
mas acabada conviccion de que la verdad esta en aquella declaracion de la CONAD EP.

A su turno, la Dra. Vedio se rfirid a la cuestién que introdujo la
Defensa y que argumentd que la reconstruccion historica producida en este juicio, es
parcial. Sefiald que si esta reconstruccion historica es parcial esto tiene que ver con la
propia estrategia de la Defens a. Ello sin dejar de reconocer , por supuesto, el derechoque la
Defensa tiene a la estrategia. Pero agrego que, sisolamente se escucha a algunos testigos y
no se escucha a otros, es porg ue la Defensa asi eligié no ofrecerlos. Y el segundo nivel de
esta reconstruccion parcial y que creia que también debia ser hecho es el silencio de los
integrantes del aparato de poder que consumo los ilicitos que hoy se estan juzgando.
Culmino sefialando que ninguno de ellos habla'y por eso la recon struccion, necesariamente
parcial debe partir Unicamente de la Defensa.

Concedida la palabra a la defasa, el Dr. Cerolini sefialo en lo
fundamental respecto de lo dic ho por el Dr. Ponce Nufiez, ace rca de la valoracion que se
hace sobre el testimonio de Em med, que deseaba aclarar que s e refirio a las palabras del
fiscal Crous, de dichos de la Junta Militar, donde se le qui taba la calificacion de testig os a
los que declaraban en la CONADEP vy, ante ello, manifestd la posibilidad de doble
interpretacion, si no se los tomaba como testigos, evidentemente se los tenia que tomar

como una manifestacion primigenia la del Juicio a las Juntas. Si se los tomaba como
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testigos; entonces, habia habi do una rectificacion. En cuant o a lo manifestado por la Dra.
Vedio, sefial6 que comprendia | a circunstancia apuntada por | a letrada peroaclaréqueéln o
podia atribuirse la posibilida d de instigar a terceros que ¢ ambien su silencio por palabra s.

Previo a otorgar la palabraal acusado, el Dr.Ponc e Nufiez recordd que
la Republica Argentina tiene f irmado un concordato con la Ig lesia Catdlicaenelafio 1966 y
sostiene como culto oficial, ¢ onforme asuarticulo 21 de la Constitucion, el culto genera do
en la Iglesia Catdlica. Esto s ignifica que hay un s istema de cooperacién muy ampl io entre
ambos estados y, por ende, esta parte entiende que estando previsto en el Estado del
Vaticano la factibilidad, conf orme este concordato que he me ncionado, de sanciénatravés
de su Cadigo de Derecho Canonico y de los derechos contra la vida y la libertad del
hombre, canones 1397 y 1399, ¢ orresponderia, sin lugar a dud a alguna, que eneste servicio
de cooperacién entre ambos Estados, se remita copia autentic ada de la sentencia que se
dicte en autos, que nuestra pate entiende que ha de ser, sin duda condenatoria, al
Obispado de Nueve de Julio, a fin de que se instrumenten, de entenderlo procedente, las
vias que su legislacion propia prevé para casos como el pres ente.

Concedida la palabra al acusad o, el Sr. Von Werni ch sefialé “Cuando
vine aqui la primera vez, me p arece que cambiaron el crucifi jo, eramés chiquito, me parec e,
pusieron uno mas grande. Pero mirando el crucifijo, ahi estd Cristo, ¢no es cierto?, y ¢po r
qué estuvo ahi?, tuvo un juici o apoyado por el pueblo , que pidié que sea crucificad o. Pero
no quedo ahi, resucitd y cuand o resucitd lo primero que hizo se le aparece a los apostoles ;
estaban reunidos con temor, es taban reunidos encerrados por el que dirdn, por muchisimas
cosas mas. En el Evangelio de Juan, capitulo 20, versiculo 22 enad elante, estd muy clarita
esta aparicion: dice que, esta ndo los apdstoles reunidos, se aparece Jesus en mediodeell os
y lo primero que les dice, vie ndo la situacion en que estaba n los apostoles, porque él lee el
corazén de los hombres, les dice: la paz est é con ustedes. Es un momento t remendamente
importante para todos nosotros y para ellos también, porque la paz trae en el corazon del
hombre la oportunidad de pensa r libremente, quita todo aquel lo que molesta y que puede
algo ser incomodo para pensar libremente, porque tiene paz. Y por esto, Jesucristo, el

primer saludo fue ese, sefiores , ustedes estan mal, tengan pa z y una vez que tengan paz van
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a poder transmitirla, comparti rla, vivirla, hacerla suya, qu e es lolindo. Y luego | e dice a los
apostoles, miren hay algo muy importante que quita esa paz e nel corazon del hombre, esel
pecado; entonces, le dice a es 0s hombres estaban ahi, vayan y perdonen los pecados y los
pecados que ustedes perdonen sran perdonados, y los que uskdes retengan seran
retenidos; le daa unhombre e | poder, la potestad y la auto ridad para perdonar pecados. E se
poder, esa potestad, esa autoridad, a lo largo de toda la historia de la Iglesia, de dos mil
afios que tenemos, por la sucesion de los apostoles, que son los obispos, lo recibimos
nosotros los sacerdotes enalg o que llamamos el sacramento d e la confesidn, anteriormente,
y ahora y se llama sacramento de la reconciliacion. EIhombr e que quiere reconciliarse con
elhombre y con Dios, necesita paz; sino tiene paz va a obrar por unc orazon herido, porun
corazon lamentablemente lleno de problemas o de circunstanci as negativas. Tenemos paz,
podemos reconciliarnos; no ten emos paz, no nos vamos a recon ciliar nunca. Pero, ¢quién
quita la paz?, ¢quién hace que el hombre no se reconcilie? E | Cardenal Bergoglio fue muy
clarito el domingo, en lamisa de 7, enel mensaje de Lujan: el demonio. Fijense lo que di ce
el Salmo 7 en el verso 15; son palabras de Dios, estan en la Biblia y cuando nosotros las
leemos y terminamos, decimos “es palabra de Dios”. Dice que testigos falsos, testigos
falsos y el demonio es untest igo falso, porque estd en lam entira, no esta en laverdad, estan
prefiados de malicia concibiend o la maldad y dando a luz la m entira. Estos corazones son
los que tenemos que tratar de erradicar en el hombre. Elsac ramento de la confesionode | a
reconciliacion le da la oportu nidad al hombre de hacerlo y a nosotros, los sacerdotes de | a
Iglesia, la potestad de admini strarlo y de compartirlo, y te nemos en ese sacramentoy a lo
largo de los 2000 arios de hist oria, 2000 afios de historia - yo pongo las manos enelfueg oy
que alguien me diga que no es asi-, nunca, ningun sacerdote de la Iglesia, Apostolica y
Romana viol6 eso o peor, lo usufructud para fines no determinados, que es devolver al
hombre la paz, sanar ese coraz 6n herido y reconciliarlo con Diosy con los hombres. Esoes
lo que necesitamos todos entre nosotros, creer en la verdad, que Maria nos ensefie a
caminar por la verdad, que el fin no justifica los medios. Queremos llegar a la verdad,

hagdmoslo con paz, con reconciliacion y en la verdad, porque un corazén prefiado de
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malicia es un corazon que no entiende lo que Dios quiere y 1o que el hombre necesita:

reconciliarse”.

CONSIDERANDO:

El Doctor Carlos Rozanski dijo:

l.- Los hechos

Con las pruebas recibidas durate las audiencias del debate
celebrado en la causa, quedé fehacientemente acreditado que Christian Federico Von
Wernich resulta participe necesario en la privacion ilegal de la likertad de Héctor
Mariano Ballent y coautor en la aplicacion de tormentos agravados al nombra do enun
periodo comprendido entre el 17 de mayo de 1977 y el 30 de septiembre de 1977, en
que fue liberado.

Quedd igualmente probado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en la privacion ilegal de la lib ertad agravada de Juan Ramon
Nazar y coautor en la aplicacion de tormentos agravados al nombrado en un periodo
comprendido entre el 21 de julio de 1977 y el 30 de noviembre de 1977, fecha en que
fue derivado a la comisaria de Monte Grande.

Ademas, quedd acreditado que Christian Federico VVon Wernich
resulta participe necesario en la privacion ilegal de la libertad agravada de Alberto
Salomoén Liberman y coautor en la aplicacion de tormentos agravados al nombrado en
un periodo comprendido entre el 14 de mayo de 1977 y el 30 de noviembre de 1977,
fecha en que fue derivado a la comisaria de Monte Grande.

Quedd igualmente probado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en la privacion ilegal de la libertad agravada de Néstor
Carlos Torbidoni y coautor en la aplicacion de tormentos agravados al nombrado por
un periodo comprendido entre el 1 de mayo de 1977 y el 30 de noviembre de 1977.

Asimismo, qued6 acreditado que Christian Federico Von Wernich

resulta participe necesario en la privacion ilegal de la likertad agravada de Ramén
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Miralles y coautor en la aplicacion de tormentos agravados al nombra do en un periodo
comprendido entre el 23 de junio de 1977 y el 30 de noviembre de 1977, fecha en que
fue derivado a la comisaria de Monte Grande.

Quedd igualmente probado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en la privacion ilegal de la lib ertad agravada de Julio César
Miralles y coautor en la aplicacion de tormentos agravados a ambos en un periodo
comprendido entre el 31 de mayo de 1977 y el 30 de septiembre de 1977, fecha en que
fue liberado.

También quedd igualmente probado que Christian Federico Von
Wernich resulta participe necesario en la privaciénilegal de la libertad agravada Jacobo
Timerman y coautor en la aplicacion de tormentos agravados al hombrado en un
periodo comprendido entre el 15 de abril de 1977 y el 30 septiembre de 1977, en que
fue llevado a la Carcel de Magdalena.

Quedad igualmente acreditado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en la privacion ilegal de la litertad agravada de Rafael
Perrota y participe necesario en la aplicacion de tormentos agravad os al nombrado en
un periodo comprendido entre el 13 de junio de 1977 y el 31 de diciembre de 1977.

Asimismo, quedd igualmente probado que Christian Federico Von
Wernich resulta participe necesario en la privacion ilegal de la libertad agravada de
Juan Destéfano y coautor en la aplicacion de tormentos al nombrado, entre el 16 de
mayo de 1977, fecha en que fue “secuestrado” de la Unidad 9y llevado a diversos
centros clandestinos, y el 31de diciembre de 1977, fecha @ que cesaron esos
traslados.

Ademas, quedo igualmente probado que Christian Federico Von
Wernich resulta participe necesario en la privacion ilegal de la libertad agravada de
Luis Guillermo Taub y coautor en la aplicacion de tormentos agravados al nombra do
en un periodo comprendido entre el 7 de septiembre de 1977 y el 24 de diciembre de

1977, fecha en que llevado al “Pozo de Banfield”.
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Quedd acreditado que Christian Federico Von Wernich resulta
participe necesario en la privacion ilegal de la libertad agravada de Eva Gitnacht de
Graiver y coautor en la aplicacion de tormentos agravados a la nombrada, asi como
participe necesario en la privacion ilegal de la libertad ag ravada de su esposo, Enrique
Brodsky, y participe necesario en la aplicacién de tormentos agravados al nombrado,
entre el 1 de marzo de 1977 yel 31 de mayo de 1977, fecha en que ambos fueron
puestos a disposicion del Poder Ejecutivo Nacional.

Quedd igualmente probado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en la privacion ilegal de la libertad agravada de Osvaldo
Jorge Papaleo y coautor en la aplicacidn de tormentos agravados al nombrado en un
periodo comprendido entre el 19 de abril de 1977 y el 30 de septiembre de 1977, enque
fue puesto en libertad.

También quedd probado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe recesario en la privacion ilegd de la libertad agravada deJuan
Amadeo Gramano y coautor en la aplicacion de tormentos agravados, entre el 16 de
mayo de 1977, fecha en que fue “secuestrado” de la Unidad 9y llevado a diversos
centros clandestinos, y el 31de diciembre de 1977, fecha @ que cesaron esos
traslados.

Quedd igualmente probado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en la privacion ilegal de la litertad agravada de Rubén
Fernando Schell y coautor en la aplicacion de tormentos agravados al nombrado e nun
periodo comprendido entre el 12 de noviembre de 1977 y el 21 de febrero de 1978,
fecha en que fue puesto en libertad.

Ademas, quedd acreditado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en la privacion ilegal de la libertad agravada de Carlos
Alberto Zaidman y participe necesario en la glicacion de tormentos agravados al
nombrado en un periodo comprendido entre el 11 de julio de 1977 y el 8 de agosto de

1977, fecha en que fue puesto en libertad.
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Quedd igualmente probado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en la privaciones ilegales de la libertad agravadas de José
Maria Llantada y Eduardo Kirilovsky, y coautor en la aplicacién de tormentos
agravados a ambos en un periodo comprendido entre el 1° de julio de 1977 y el 8 de
agosto de 1977 en que los dos fueron puestos en libertad.

Del mismo modo, quedd acreditado que Christian Federico Von
Wernich resulta participe necesario en la privacion ilegal de la libertad agravada de
Maria Cristina Bustamante y coautor en la aplicacion de tormentos agravados a la
nombrada en un periodo comprendido entre el 24 de septiembre de 1977 y el 10 marzo
de 1978, fecha en que fue puesta en libertad.

Quedd igualmente probado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en la privacion ilegal de la litertad agravada de Analia
Maffeoy coautor en la aplicacion de tormentos agravados a la nomb rada enun periodo
comprendido entre el 6 de julio de 1977 y el 8 de agosto de 1977 en que fue puesta en
libertad.

También quedd igualmente probado que Christian Federico Von
Wernich resulta participe necesario en la privacion ilegal de la libertad agravada de
Jorge Orlando Gilbert y coautor en la aplicacion de tormentos agravados al nombrado
en un periodo comprendido entre el 1 de agosto de 1977 y el 30 de septiembre de 1977.

También quedd probado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en la privaciones ilegales de la libertad agravadas de Luis
Velasco, ocurrida el 7 de julio de 1977y Luis Larralde, el 5 de julio del mismo afio, y
coautor en la aplicacion de tormentos agravados a ambos en un periodo comprendido
entre las fechas indicadas y el 31 de agosto de 1977, en que fueron puestos en libertad.

Quedd igualmente probado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en la privacion ilegal de la lib ertad agravada de Jorge Luis
Andreani y coautor en la aplicacion de tormentos agravados al nombra do en un periodo

comprendido entre el 5 de julio de 1977 y el 31 de diciembre de 1977.
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También quedd acreditado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en las privaciones ilegales de & libertad agravadas de
Ricardo San Martin y Néstor Bozzi, y coautor en la aplicacon de tormentos
agravados a ambos en el periodo comprendido entre el 5 de julio de 1977 y el 31 de
diciembre de 1977.

Quedd igualmente probado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en las privacion ilegal de la libertad agravada de Osvaldo
Lovazzano y coautor en la aplicacion detormentos agravados al nhombrado en un
periodo comprendido entre el 30 de agosto de 1977 y el 21 de febrero de 1978, cuando
fue puesto en libertad.

También quedd igualmente probado que Christian Federico Von
Wernich resulta participe necesario en las privaciones ilegales de la libertad agravadas
de Alberto José Canziani y coautor en la aplicacidon de tormentos agravados a los
nombrados en un periodo comprendido entre el 2 de septiembre de 1977 y el 10 de
marzo de 1978, en que fue puesto en libertad.

Quedd igualmente probado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en la privaciones ilegales de la libertad agravadas de Elena
De la Cuadra y Héctor Baratti y participe necesario en la aplicacion de tormentos
agravados a la primera y coautor en la aplicacion de tormentos agravados al segundo,
en un periodo comprendido entre el 23 de febrero de 1977 y d 31 de diciembre de
1978.

Quedd igualmente probado que Christian Federico Von Wernich
resulta participe necesario en la privacion ilegal de la liertad agravada de José
Fernando Fanjul Mahia y participe necesario en la a plicacion de tormentos agravad 0s
al nombrado en un periodo comprendido entre el 3 de octubrede 1977 y el 31 de
diciembre de 1978.

Asi también, quedd acreditado que Christian Federico Von Wernich

resulta participe necesario en las privaciones ilegales de la libertal agravadas de
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Rodolfo Emilio Pettina, Héctor Raul Manazi y Ricardo Antonio Sangla, ocurridas
el 15 de junio de 1977.

Finalmente, quedd igualmente p robado que Christian Federico VVon
Wernich resulta coautor en la privacid ilegal de la libertad agravala de Liliana
Amalia Galarza -llevada a cabo en noviembre de 1976-, Maria Magdalena Mainer -
el 15 de septiembre de 1976-, Pablo Joaquin Mainer -el 29 de septiembre de 1976-,
Cecilia Lujan Idiart -el 16 de diciembre de 1976-, Domingo Moncalvillo -el 18 de
diciembre de 1976-, Nilda Susana Salamone -noviembre de 1976- y Maria del
Carmen Morettini -el 30 de novembre de 1976 y coautor en los homicidios
triplemente calificados de todos ellos, cometidos entre el 1° de noviembre y el 31 de
diciembre de 1977.

I1. Las pruebas

Debido a la diversidad de hech os juzgados en este procesoy de victimas de los mismos,
las pruebas seran analizadas teniendo en cuenta el orden en que se ventilaron los casos
en las audiencias de debate llevadas a cabo, debiendo tenerse en cuenta que algunos de
los testigos constituyen prueba de varios casos simultaneame nte. Los numerosos r elatos
recibidos en el debate, asi cono la documentacion incorporach por lectura, han
corroborado las circunstancias de contexto -que ya habian sido probadas en causas
13/84, 44/85, 1702/03 y 2251/06-, al tiempo que agregaron aportes especificos para
cada uno de los casos en juzgamiento, confirmando los presupuestos que llevaron las

actuaciones a esta instancia decisiva, correspondiendo unas intesis de cada uno de ellos.

I1. 1. Privacion ilegal de la libertad y aplicacion de tormentos agravados Héctor

Mariano Ballent.
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Antes de comenzar con el analisis del presente punto cabe aclarar
gue segun la sentencia de la causa N° 13/84, caso N° 14, se encuentra probado que el
sefior Héctor Mariano Ballent fue detenido el 17 de mayo de 1977 y liberado el 30 de
septiembre del mismo afio; que se d mantuvo en cautiverio en elComando de
Operaciones Técticas | -COTI Martinez- y en la Comisaria de Don Bosm —Puesto
Vasco-, sitios en los que segun la s entencia referida —capitulo XI1- funcionaron centros
clandestinos de detencion. En esos lugares fue s ometido a un mecanismo de tort uray se
le impusieron condiciones inhumanas de vida. Asimismo, en la causa 44/85, caso 283,
se acredito que fue detenidoy privado de su libertad, siendo alojado en Martinez y Don
Bosco, que fue sometido a la aplicacién de mecanismos de tortura y que todo ello
ocurrié en dependencias de la Policia de la Provincia de Buenos Aires.

El testigo Héctor Mariano Ballent declaro en lo esencial que su
primera detencidn fue el 5 mar zo de 1976, en el des pacho del gobernador Saint Jea n, en
un Operativo a cargo de un subteniente que copo la Casa de Gobierno. El era director
de Ceremonial desde la época d el gobernador Calabro. Estaba presente el Gobernador,
en salones contiguos, el coronel Camps, y el que fue comandante del Primer Cuerpo,
Suérez Mason; tiene entendido que era personal del Primer Cuerpo del Ejército. Relato
que lo llevaron a la Comisaria Octava y estuvo ahi 7 u 8 dias.

Continud su testimonio refiriendo que al afio siguiente, el 17 de
mayo de 1977, fue detenido en su cas por personal de Policia. Dip que en ese
procedimiento lo encapucharon, lo introdujeron en un automovil y fue conducido a un
lugar que tenia piso de tierra. Alli le pusieron otro tabique y le advirtieron “cuanto
menos veas, mejor”. Refirid que estuvo ahi tres dias, hasta que lo destabicaron y se
encontré con Liberman, con contadores del grupo Graiver, Paino, Gramano, en una
habitacion contigua, Dieguez, los hermanos laccarino, Torbidoni, y afuera estaban
Silvio Has, o "Churrnche", los Miralles -uno de ellos, Carlos, con su sfiora, el
hermano y a los pocos dias, Ramén Miralles, quien era el padre de Julio y Carlos y
habia sido el Ministro de Ecoromia de Calabré-. Sefialo que ese lugar era COT

Martinez, que lo identifico en la investigacion de la CONADEP, & la Avenida
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Libertador al 1400. Relaté que sabia que se habian llevado a Liberman, que era el
Ministro de Obras Publicas y aregd que en el COT1 de Martirez, estaban todos
tabicados, y como Liberman tenia un problema de respiracion, al escuchar ese malest ar
se dijo “acé estd Liberman”, a los tres dias le sacaronel tabique y lo comprobd.
Respecto a Destéfano, que erasecretario de la Gobernacién, cree que lo habian
procesado por falsificacion de documento publico.

Asimismo, declard que alli lo “tiraron en una piecita™ y que el dia
29 de mayo, dia del Ejército, fue la primera vez que lo llevaron a “la maquina”, lo
torturaron con picana. Expresé que durante la tortura le hicieron preguntas insélitas y
sefialé que lo estaquearon a un eléstico de cama, como un cuero y le aplicaron golpes
eléctricos en la cabeza, en la zona genital y en la planta d e los pies, que estaba desnudo .
Afirmd que los interrogatorios estaban a cargo de Tarelay e | encargado era Pretti, alias
Saracho y agrego6 que, durante los interrogatorios, tenian una botella de Efortil para
reanimar al que estaqueabany Bergés, que era el médico, dec ia si podian seguir. Refirio
que le dijo a Bergés “si no le daba vergiienza haber tenido el culo pegado en la silla
estudiando para eso"; recordd que durante las to rturas les tomaba el pulso, le s palpaba
el abdomen. Ademas la presencia de Tarela coincidia con la de Berges. Dijo que tuvo
dos sesiones de tortura y un amulacro de fusilamiento y destaco que en la segunda
tortura “fue con las medias puestas, y se rieron de que no se las sacaban porque se
podia resfriar". Agregé que una vez lo sacaon al patio y Tarela le dijo qie si no
hablaba lo iban a matar, después le pregunto si sabia rezar, le pidié que abriera la boca
y notd el cafion de una pistola; no sabe cuanto tiempo duro eso, refirié que despueés de
es0 ya no tenia piernas - del susto.

Relatd que en una oportunidad Pretti le pregunt6 si se animaba a
preparar una cena y cuando llegé el momento le dijeron que venia Etchecolatz y les
pidio que lo dejaran hablar con él. Sefiald que esa cena marcé un episodio tremendo,
porque se emborracharon, “hechos una cuba" y los llevaron a todos a la “maquina”,

menos a él.
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Narrd, respecto de Perrota, que un vigilante le dijoaéste “Sacate la
ropa y los zapatos que no te van a servir mas" y luego desaparecid y con respecto a
Nazar que siempre temid que se muriera porque “estaba postrado en el cubil, muy
débil".

Expuso un episodio particular con un detenido, “Pedro™ a quien
picanearon durante una noche entera, y a los 2 o0 3 dias empezd conun hipo, que se
sentia por todo el edificio, 0 sacaron a un pasillo, y le d ieron puntapiés e itakazos, cree
que lo mataron, que el cuerpo lo trasladaron hasta donde estaba Julio Miralles, para
que lo cargue en un camion. Re specto de Jacobo Timerman dijo que en una oportunidad
los llevaron a una habitacion con una mesa, los sentaron uno en cada punta, y en el
medio se colocd un hombre de gellido Roma que sacd una pistola y le pregunt6 a
Timerman '¢qué es esto?’, 'un arma de fuego', dijo; y él dijo 'es una Browning 9 mm’.
De repente, Roma tomd el arma y salié un tiro, arriba de la cabeza de Timerman.

En relacién con el lugar de de tencion, recordo que habia un bafio y
que para bafiarse uno se enjabonaba y debia tirarse agua con un balde; agregd que en
Martinez los hacian bafiar una vez por semana, cada 10 dias, todos juntos, varones y
mujeres, “lo que era denigrante, habia mujeres desnudas, lastimadas, heridas, y en
muy mal estado de salud™ y resalt6 que so6lo tenian dos toall as, para veinte personas, el
primero se secaba y el Gltimo seguia mojandose.

En su testimonio, destacO que se puso a llorar por la safia qe
pusieron en la tortura a Miral les y afiadio que cuando éste v olvid de la tortura Tor bidoni
le levantd la capucha y le dij o “hermano parecés la sota de copas". Ademas recordo a
otras personas que estuvieron detenidas alli: la nuera de Mialles, que aborté en
Martinez; Amaya, que supo que habia muerto durante la tortura en Martinez; Liberma n;
Gramano; Torbidoni, Miralles y Bujia. Respecto a este ultimo sefialé que en una
oportunidad que lo destabicar;m vio que ‘1o habian desfigurado, que lehabian
arrancado la dentadurd’. Expresé que también estuvocon Rubén Dieguez en
Martinez que “le pegaron feo, le dieron maquina solo en los pies, la Gnica forma de

caminar por ese piso de cemento era con zapatos, entonces él se llevé sus mocasines™
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y Churrinche le pasé sus zapaillas. Asimismo y en relacién a las condiciones de
detencion indicoO que ‘pasaron hambrunas tremendas, suciedal que les generd
micosis".

Resalto que en COTI torturaban en la cocina y habia una pared de
ladrillos de canto y a traves de ella se escuchaban gritos d e nifios que provenian de ese
lugar y agregd que cuando ““ daban maquina” ponian Radio Del Plata, arriba deltechoy
“parecia un salon de baile" sefialando que “no sabia como vivian los vecinos porque
eran gritos de dia y noche".

Continué su testimonio diciend que de COT | Martinez lo
trasladaron a “Puesto VVasco", en Don Bosco, que tenia una placa que d ecia “Centro de
Fomento de Don Bosco". En este lugar lo hicieron bafiar con mujeres y agregoé que el
que hacia uso del bafio lo hacia a la vista de todos los compafieros “lo que era una
ignominia”.

Manifestdo que el padre Von Wanich estuvo en Puesto Vasco.
Refiri6 que la primera vez que lo vio entro, preguntd como e staban, no los dejo hablar,
acaparo el privilegio de hablar y se fue. Cuando se retird, él -que habia frecuentado
mucho el ambiente clerical, con los salesianos-, les dijo a sus comparieros “ que eraun
taquero con ropa de cura". En otra oportunidad que volvié a aparecer, les pregunto
como estaban y les dijo “Ustedes tienen que hablar para que no los castiguen mas".
Declaré que él le respondié que “cémo siendo ministro de la iglesia aceptaba que los
castiguen, y le reprochd porqué no lo ponia a la luZ'. Asimismo, luego de darsele
lectura al testimonio que prestara en el Juicio por la Verdad, la ratifico.

Respecto de Von Wernich dijo que tiempo después se enterd del
apellido y que en esa entrevis ta que menciono estaban tambié n los Miralles, Torbidoni,
Juan Gramano, Silvio Has, Juan Destéfano, Alberto Bujia y otros mas. Sefialdé que
reconoce que el cura era Von W ernich, gue no se olvid6 nunca ; que lo identificé cuando
apareci6 en los medios la figura de Von Wernich, no tuvo duda nunca de que era él.

Apunté que durante la visita d e Von Wernich, Nazar se encontraba
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postrado, en un estado de debilidad total y no comiay por e so Von Wernich fue donde
estaba él. Agreg6 que no recuerda la vestimenta de VVon Wernich porque él es de los
gue miran a la cara, que tenia el clerigman puesto.

Finalizd6 su testimonio sefialanlo que de Puesto Vasco fue
trasladado al Departamento de Policia, donde liberaron a varios. Dijo que estando alli
se presentd Rousse, el secretario de Etchecolatz, y le dijo “Che flaco Miguel quiere
hablar contigo™ y él respondié “Decile a Miguelito que me atienda rapido porque mi
sefiora hace 6 meses que no sale nada de mi"; agregé que, cuando lo recikio, le
enrostro por la forma en que lo habian tratado y “quiso saltar de un escritorio para
agredirlo”, dado que lo conocia de haber trabajado con él.

Asimismo, durante las audienci as de debate diversos testigos dieron
cuenta de la detencion y torturas sufridas por el sefior Ballent. Asi, el sefior Alberto
Salomon Liberman, en su testimonio, dio cuenta de la estadia de Ballenten COT |y
sefialé que fue sometido a interrogatorios “con dureza" y torturas con electricidad y
también expreso haberlo estado con él en Puesto Vasco.

En igual sentido declararon el sefior Julio César Miralles , quien dij
haber visto a Ballent en Puesto Vasco y en COT | y narr6 que fue torturado, como
todos, que “llevaban a uno y lo traian al otro"; la sefiora Luisa Villar refirio haber
estado detenida con Ballent en COT 1I; el sefior Juan Destéfano di6 cuenta de la
detencion de Ballent en Puesto Vasco; el sefior Juan Miguel Paino dijo estar detenido
con Ballent en COT 1 y el sefi@ Rodolfo José laccarino Venturino contd haber
compartido el cautiverio con Ballent en COT 1.

Asimismo, el sefior Ballent paticipé en la inspeccion ocular
efectuada por este Tribunal el dia 1 de octubre del corriene en COT I, ubicado en
Avenida Libertador N 14237 deMartinez, indicando que, a pes de las
remodelaciones, “las construcciones de atras y de adelante se corresponden con las
que existian”, reconociendo en la zona del frente de la edificacion la oficina “donde
ocurrid el episodio en que a Timerman le dispararon”. Advirtid, ademas, al fondo del

predio el patio donde estaba la parrilla y el comedor contiguo donde “ prepard la cena
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con la plata del supuesto rescate de Perrota".

Finalmente, se encuentran agregadas respecto de este caso I
siguientes pruebas documentales:
-Declaracion testimonial de Alb erto Bujia obrante a fs. 1/11 y 16 /22 del legajo N° 63 de
la causa 3/SE —agregado a autos-, donde el deponente menciona haber estado detenido
con Ballent en Puesto Vasco y en COT 1.
-Declaracion de Carlos Néstor T orbidoni de fs. 1705/1707, donde refiere haber estado
detenido en el COT 1 junto con Ballent sefialando que éste fue torturado. Asimismo,
refirid que estuvieron detenidos en Puesto Vasco .
-Legajo Conadep N° 1277, agregdo por el auto de prueba, dore relata las
condiciones de su secuestro y cautiverio.
-Declaracion testimonial prestada por Héctor Mariano Ballent en el marco del Juicio
por la Verdad, obrante a fs. 90 del Anexo | de autos, introducida en el debate donde
narra que von Wernich les marfiestd “muchachos, porgue no hacen unacosa,
confiesen lo que saben, asi no los torturan méas".
-Recurso de habeas corpus presentado por Elina Dolores Ibarra, esposa de Ballent, el
27 de junio de 1977, ante el Juzgado Federal N° 3 de La Plata, obrante en expediente
715/SU de la Secretaria Unica de la Camara Federal de La Plata, que fue resuelto de

manera negativa y con costas por el juez federal Héctor Adamo.

I1. 2 Privacionilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Juan Ramoén Nazar.

Antes de comenzar con el analisis del presente punto cabe aclarar
que segun la sentencia de la causa N° 13/84, caso N° 16, se encuentra probado que el
sefior Juan Ramén Nazar fue detenido el 22 de julio de 1977 y liberado el 24 de agosto
del mismo afio; que se lo mantu vo en ilegitimamente en detenc ién en las Comisarias de

Don Bosco —“Puesto Vasco”, sitio que segun la sentencia aludida, en su capitulo XIl,
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funciond como centro clandestino de detencién-, y la de Monte Grande, perten eciente s
a la Policia de la Provincia d Buenos Aires. Alli se le impsieron condiciones
inhumanas de vida y alojamiento. Asimismo, en la causa 44/85, caso 282, se acredito
que fue privado de su libertad y que se lo mantuvo en cautiv erio hasta su libertad el 24
de agosto de 1978, siendo alojado en la Subcomisaria de Don Bosco y en la Comisaria
de Monte Grande.

El testigo Juan Ramon Nazar relaté en lo esencial que fue detenid o
en Trenque Lauquen y que fue trasladado a un lugar del Gran Buenos Aires que no
pudo precisar cual fue y donde lo maltrataron fisicamente. Refirido que después fue
trasladado a un lugar que posteriormente supo era Puesto Vas co, subcomisaria de Don
Bosco, a cargo del comisario D ario Rojas; y Eros Tarela 0 “capitan Trimarco”, fue uno
de sus interrogadores.

Sefialdé que los primeros inteogatorios versaban sole su
conocimiento del Plan Andinia, a pesar de haber manifestado que no tenia informacion
y respecto de su actividad periodistica, él era entonces director del diario La Opinion de
Trenque Lauquen; agrego que también fue presidente de la Fe deracion Econd micade la
Provincia de Buenos Aires que representaba a los pequefios y medianos empresarios.

Destacé la situacion infrahumana que vivio en Puesto Vasco: el
desprecio por la condicién humana, donde un grupo de personas disponian de la vida'y
de la muerte. Afiadidé que alli conocié a Jacobo Timerman con quien compartio las
angustias del encierro y el se cuestro. Asimismo, sefialé que en ese lugar el tratamiento
en cuanto a alimentacion era p ésimo y la salud de ellos se i ba deteriorando; en cuanto a
él, advirtié que bajaba de peso continuamente. Hizo referencia a que en un momento
sintio que se le paralizé el razo izquierdo que temié que % le produjera un paro
cardiaco y que luego de 48 horas llegd una persona que dijo ser médico, le recet6 un
ansiolitico y el dolor fue disminuyendo.

Comento que un dia, en su celda de 2 x 1 metro, “mas cerca de la
muerte que de la vida" vio a wa persona en el umbral vestida de sacerdote y tuvo

sentimientos encontrados “ porque la esperanza era de afueray se contradecia con la
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situacién de un sacerdote en ese lugar”; que el sacerdote le manifes t6 que le iba*“ adar
asistencia espiritual” por la situacion en la que & encontraba; ademas, el curale
expresé que ejercia el sacerdocio en Norberto de la Riestra. Destacé que le dijo al cura
que le sorprendia la presencia de un sacerdote en un lugar clandestino de detencion y
agregd que lo que en principio le gener6 un sentimiento espe ranzador luego de la visita
se transformo en duda y en rechazo: no se podia concebir la presencia de un religioso
en un lugar clandestino de detencion para supuestamente brindar auxilios espirituales.

Explicé que con la democracia fue convocado por la CONADEP y
reconocio una fotografia y ahi le dijeron el nombre de Chris tian VVon Wernich, que es la
persona que estuvo en su celda. Agreg6 que cuando Von Wernich ingresé a su celda no
habia guardias y que sospechd que se trataba de algo que no estaba nada claro, que no
venia a darle auxilio espiritual. Asimismo, sefiald que no existi a posibilidad de que VVon
Wernich, pudiera desconocer el estado en que estaban las per sonas detenidas en Puesto
Vasco; mas aun, aclar6 que si lleg6 hasta alli es porque tuv o la autorizacién del jefe del
lugar e ingresé con absoluta t ranquilidad, sabiendo los nomb res y apellidos de cada uno
de los que estaban alli.

Remarcd, ademas, que en Puesto Vasco vio a Bergés y respecto a
personas detenidas con €l recordé a Ramon Miralles, Alberto Liberman, Pedro Goin,
Jacobo Timerman, Juan Destéfano y Gramano.

En relacion con los interrogatorios agregd a lo ya dicho que le
preguntaron por sus relaciones politicas, sociales, si era marxista, si conocia el pacto
que habria celebrado Perén con Gelbar; si el diario recibia informacion del sionismo,
del judaismo, quiénes escribian, si los que escribian tenian apellido judio. Destac6 que
las preguntas traducian que habia un pensamiento, un sentimiento antisemita. Refirio
que a Timerman lo torturaron s alvajemente y que por la presi én internacional fue puesto
a disposicion del PEN. Expuso, respecto de Timerman, al torturarlo, le pusieron en el
ano un hierro, con un hilo que conducia la corriente eléctrica; que habia una acentuada

animadversion hacia su condicion de judio.
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Continu6 su relato contando gue en Puesto lo que llamaban ‘d
Trabajo’consistia en sacar a los prisioneros de sus celdas, torturarlos hasta dejarlos
examines, o directamente fusilarlos; que las noches se tran sformaban en algo parecido
a la descripcion del Dante.

Comentd que en ese lugar hizo una inspeccion el Jefe de la Policia
de la Provincia, cree que fue el coronel Tabernero. Asimismo, refirio supo que fueron
torturados Ramon Miralles, Alrto Liberman y Pedro Goin, d@la que hay
seguramente muchas otras personas.

Asimismo, narré que, en noviembre de 1977, fue trasladado a la
comisaria de Monte Grande, a eldas de “alta seguridad” y la condiciones de
detencion fueron iguales o peores. Alli estuvo con Goin, Libermany Ramon Miralles,
con quienes fue liberado. Agreg6 que perdid entre 20 a 25 kilos y como consecuencia
de su detencion tuvo tuberculosis pulmonar. Sefialé que una vez le hicieron firmar una
declaracion que no llegd a lee rla; reflexiond que en esos momento s las declaraciones no
tenian ningun valor porque el no era un preso legitimado, no estaba a disposicion del
PEN ni de un juez, era un secuestrado desaparecido.

Con relacion al diario La Opinién, dijo que mientras estuvo detenido
le intervinieron el diario y kb interdictaron todos los bieres, personales y sociales.
Agregd que con el advenimiento de la democracia ceso la intervencion y recuperd la
direccion y la disposicion de sus bienes; a su vez destaco que él era presidente de la
Federacion Economica de la povincia de Buenos Aires, a laque intervinieron y
disolvieron, que tenia mas de 70 camaras del interior de la Provincia adheridas; todo ese
programa fue anulado; también intervinieron y disolvieron la CGE, que agrupaba a las
pymes de todas las provincias y regiones econémicas, se promovia un programa de
crecimiento de empleo y prodecion, todo eso fue astruido, persiguieron a los
dirigentes: muchos se fueron del pais y otros fueron a las carceles como él.

Finalmente refirio que la Asogacion de Entidades Periodists
Argentinas, en la asamblea anual de 1978 en Costa Rica presentd su caso, presidia la

entidad continental una period ista de Costa Rica que envi6 un telegrama muy severo al
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dictador Videla haciéndolo regponsable por su vida; y agregd que la Asociacion
Interamericana de Prensa habia intercedido por él ante la Comision de DDHH de la
Camara de Representantes de Estados Unidos.

En el transcurso del debate oral diferentes testigos dieron cuenta de
la detencidn y torturas sufridas por Nazar. En este sentido, el sefior Héctor Mariano
Ballent expuso que con “Nazar siempre tuvieron el temor de que se muriera, estaba
postrado en el cubil, muy débil, pens6 que no lo iba a ver nunca mas", sefialando que
esto fue en Puesto Vasco. Del mismo tenor fueron las declara ciones del sefior Alberto
Salomoén Liberman, quien dijo que estuvo detenido con Nazar en Puesto VVasco y que
luego fueron trasladados juntos a la comisaria de Monte Grande; el sefior Julio César
Miralles sefialdo que estuvo detenido can Nazar en Puesto Vasco y el gfior Juan
Miguel Paino refirié haber estado detenido junto con Nazar en Puesto Vasco.

Asimismo, el sefior Nazar partiipd en la inspeccion ocular
efectuada por este Tribunal el dia 3 de octubre del corrient e en "Puesto Vasco", ubicado
en Pilcomayo N° 69 de Don Bosc o, donde expresé que “las ventanas del frente son la
referencia para reconocer el lugar ya que son las mgmas". Una vez dentro de la
Comisaria y comenzado el recorrido por la misma, reconocio la primera oficina a la
derecha “ya que recuerda que era el Unco ambiente del cual se veia d exterior”,
manifest6 que todas las celdas tenian puertas de hierro con mirillas y que “fuera de los
calabozos habia una canilla a cincuenta centimetros de altura, que se taponaba, con
la cual se bafiaban”; al final del pasillo, reconoci6 el ultimo cuarto como uno de los
calabozos donde “recibio la visita de Von Wernich".

Finalmente, se encuentran agregadas respecto de este caso I
siguientes pruebas documentales:

-Legajo Conadep N° 1557, incorprado por el auto de prueba, @nde constan las
condiciones de detencién y cautiverio de Nazar.
-Expediente N° 2045/SU, donde consta nforme del archivo de la ex Dreccion de

Inteligencia de la Policia de la Provincia de Buenos Aires respecto de Nazar.
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- Declaracion testimonial de Juan Amadeo Gramano ante el Consejo Supremo de las
Fuerzas Armadas, el 10 de abril de 1984, agregada al debate en auto de prueba, enviada
por el Juzgado Federal N°3 de La Plata y obrante en Aneo 2 de autos, en la que

menciona que estuvo detenido con Nazar en “Puesto Vasco”.

I1. 3 Privacionilegal de la libertad agravada y aplicacidn de tormentos agravados
Alberto Liberman.

Antes de comenzar con el analisis del presente punto cabe aclarar
gue segun la sentencia de caus a 44/85, caso N° 274, se encuentra probado que el sefior
Alberto Salomdn Liberman fue privado de su libertad el 14 de mayo de 1977 y puesto
en libertad el 25 de agosto de 1978; que en ese periodo estwo en el Destacamento
Caminero de Martinez, Comisaria de Don Bosco, Destacamento de Arana y Comisaria
60 de Monte Grande. Los tres primeros sitios segun el fallo referido —capitulo XII-
funcionaron centros clandestinos de detencion. Asimismo se e hcuentra acreditado que
durante su cautiverio fue sometido a tormentos por pasaje de corriente eléctrica y que
en los lugares donde fue manteido en cautiverio y torturado ejercian autoridad
elementos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires.

El testigo Alberto Liberman relaté en lo esencial que hasta el go Ipe
de estado habia sido ministro de Obras Publicas. El 14 de mayo, fue secuestrado de su
casa por gente de civil, con armas y lo trasladaron aun lugar, donde lo vendaron;
posteriormente supo que era COTI Martinez. En ese lugar estuvo aproximadamente
hasta el mes de julioy vioa Ballent, Goin, Torbidoni, los hermanos laccarino, Dieguez,
Gramano, Paino, Julio y Carlos Miralles y su sefiora. Refirid que fueron sometidos a
interrogatorios con dureza y torturas con electricidad. Aclaro respecto de Paino que era
pariente de Destéfano, y le de cian que estaba alli por portacién de apellido. Agrego que
Perrota estuvo alli pero aislado de su grupo. Sefialé que estaban hacinados enuna celda
de 3 x 3 conuno o dos colchones y un bafio. Dijo que lo inte rrogaron sobre hechos que

pasaron durante la funcion publica, sobre presuntas irregularidades en la gestion de
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gobierno, de la suya u otras areas, en general los interrogatorios eran del mismo tenor.

Asimismo, refirid que pudo remnocer a los torturadores como
Saracho y Trimarco que eran los nombres supuestos que mas se manejaban alli.

Mas adelante los llevaron, a todo el grupo, a Puesto Vasco; alli el
alojamiento era en una celda, destacé que habia llegado Miralles padre, y que lanuera
y uno de los hijos habian salido; Timerman estaba en una celda individual, Nazar en
otra individual y el resto en una celda un poco mas grande con la puerta abierta y un
pasillo cerrado a una reja, alli estaban Ballent, Torbidoni y Paino.

Narr6 que pudo ver a las edifi caciones linderas desde el patio en los
recreos, que habia una planta fabril, y que esto lo pudo ver tiempo después desde el
acceso Sudeste. Sefial6 que Timerman le contd que fue sometid o a torturas, que estaba
el mayor tiempo encerrado en su celda, y segun la guardia a veces lo dejaban salir un
ratito y conversar con los demas detenidos, Timerman le comentd que con él hubo
mayor ensafiamiento en las torturas por ser judio.

Destacé que en ese lugar hubo un sacerdote, que concurrio una vez
vestido con un habito, alli estaban Ballent, Torbidoni, Nazar, y no recuerda si Paino.
Timerman estaba en su celda pero pidié que venga un rabino, no se acuerda si dejo
entrar al cura. Refirié que Von Wernich entrd a la celda de él, y hablé con algunos, a él
le aconsej6 que dijera la verdad y éste contestd que era lo que estaba haciendo desde el
primer dia de su detencion; al sacerdote le abrieron la reja los guardias y entré solo. No
supo quien era hasta muchisimo después: en la Conadep, en el momento de los juicios a
los comandantes, alli si lo identificd por su nombre, por medios periodisticos, y lo
reconocié como VVon Wernich.

Explico que le parece que la visita de Vo n Wernich fue de dia, pero
no podria asegurarlo, aclaré que VVon Wernich ingreso por la reja exterior y hablé con
cada uno de los detenidos, un dialogo breve con cada uno.

Asimismo, dijo que fue traslad ado con Miralles una semana a Arana,

donde los interrogaron y hubo simulacros de fusilamiento, siempre les preguntaban mas
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0 menos lo mismo; recordd que en ese lugar se escuchaban disparos y destaco que alli
sintid6 comentarios de que en dgin momento pudo haber habido cremaciones de
personas junto con neumaticos para disimular el olor. Asimismo, al prestarsele lectura
de la declaracion que diera en el afio 2000 en la C.F.A.L.P. la ratificé.

Continuando su declaracion, sefiald que en Puesto VVasco Timer man
fue torturado con picana. Agreg6 que durante los interrogatorios pensé que habia un
médico, o lo debia haber, ya que una vez le abrieron la boca y le dieron un liquido y
alguien dijo “dale el efortil”, nunca le vio la cara al médico.

Finalmente, sefialé que de Puesto Vaco, a Goin, a Miralles, a Nazar
y a él los llevaron a la comis aria de Monte Grande, que alli vivian de la generosidad de
los presos comunes que les daban algo de comer, ya que estuvieron como 20 dias sin
recibir alimento por parte de los guardias.

Durante las audiencias de debate varios testimonios dieron cuenta
la privacion de la libertad y de las torturas sufridas por L iberman. En su declaracion, el
sefior Héctor Mariano Ballent dijo que estuvo detenido junto con Libermanen COT |
y relatd que una noche que le hicieron preparar una cena “los llevaron a todos a la
maquina, menos a él" (a Ballent). En el mismo sentido, el sefior Juan Ramon Nazar
refirio la detencion y torturas sufridas por Liberman en Puesto Vasco; el sefior Julio
César Miralles dijo que estuvo detenido con Libermanen COT | y en Puesto Vascoy
que ademas de las torturas fisicas hubo otras “cosas aberrantes"” como “un dia Tarela
lo llama (a Liberman) y le dice que tenia una noticia que lo iba a alegrar muchisimo:
‘murié su padre'. Asi se lo amnciaban. Y lo llevaron esposado d velorio de su
padre...Lo hacian con una impuwnidad total" y aclaré que todos con los que estuvo
fueron torturados; la sefiora Luisa Villar dijo que estuvo detenida con Liberman en
COT I; el sefior Alfredo Angel Abuin dio cuenta de la detencion de Liberman en
Puesto Vasco; el sefior Juan Destéfano expresé que en COT | “muchos méas pasaron
momentos como el suyo, persona honorables, que nada tenian que ver con algo
irregular: Liberman... Todo el un acto criminal, injustifiable”; el sefior Juan

Miguel Paino refirié que estuvo detenido e n COT I junto con Libermany q ue alli todos
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fueron torturados y el sefior Rodolfo José laccarino Venturi no narr haber compartido
el cautiverio con Liberman en COT I.

Finalmente, se encuentran agregadas respecto de este caso las
siguientes pruebas documentales:
-Declaracion testimonial de Alberto Bujia obrante a fs. 1/11 y 16/22 del legajo N63 de
la causa 3/SE, donde el deponente menciona haber estado detenido con Liberman en
Puesto Vasco y en COT I.
-Declaracion de Carlos Néstor T orbidoni de fs. 1705/1707, donde refiere haber estado

detenido en COT I junto con Liberman sefialando que éste fue torturado.

I1. 4 Privacionilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Néstor Carlos Torbidoni.

El sefior Néstor Carlos Torbidoni, en su declaracién testimonial ante el
Juzgado Federal N° 3 —obrante a fs. 1705/1707 de autos y agregada al debate — relatd
en lo esencial que lo citaron del Cuerpo del Ejército N° 1y le tom6 una declaracion
Flores Jouvet, en los primeros dias de mayo de 1977, haciénd ole esperar en los pasillos
del lugar, luego de lo cual lo llevaron detenido y esposado a la Comisaria 23 en Capital
Federal. Declar6 que cuando entrd los tratos eran terribles y lo pusieron en un calabozo
chico. Refirié que luego de dos o tres dias una patota de la policia bonaerense lo fue a
buscar y lo trasladaron. Indicd que la persona que dirigia la patota, al que le decian
“Pasto Seco” dijo que no lo tabicaran porque lo conocia porque el dicente jugaba al
basquet y que no tenia nada que ver.

Aseverd que lo llevaron a COTI y que alli lo bajaron y le
encapucharon, destacando que quien hizo eso era un tal “Sara cho”. Agreg6 que luego lo
llevaron a una cama, lo atarony lo dejaron asi desde la mafiana hasta la noche, sin
comer. Alli le preguntaron si conocia a Calabro y le aplicaron golpes violentamente,
utilizando un almohadén para n o marcarlo. Asimismo, record6 que a la noche aparecié

una persona que le decian “Capitan Trimarco”.
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Expreso que alli estaban Ballent, Diegue z, Liberman, los hermanos
lacarino que eran tres y despu és se agregaron otras personas que llegaban de la Unidad
9, que eran Juan Destéfano, Paino, Juan Amadeo Gramano y Buj ia. Aclar6 que luego se
agregaron los hermanos Miralles y la sefiora de Carlos Miral les que se llamaba Luisa 'y
por ultimo Ramén Miralles y Si lvio Ass, apodado Churrinche. Manifiesto que también
vio a Jacobo Timerman.

Relatd que durante la detencidh comian de una olla con varis
cucharas y habia que comer d e ahi y debian utilizar una le trina y no tenian para lavarse .
Refirié cuando los sacaron al patio para higienizarse estaban desnudos y era en pleno
invierno y que tuvo que hacer cola y vio que sobre los techos habia varias personas,
cree gue eran policias, con armas para custodiarlos.

Dijo que no podian cerrar las cortinas porque les gritaban que no lo
hicieran y asi podian mirarlos. Explico que luego de ello fue llevado a una celda y
destaco que siempre habia luz mortecina. Manifesto que los detenidos eran torturados
en una habitacion de al lado, oyéndose los gritos y recordd que torturaron a los
hermanos lacarino, a Julio Mir alles, a Bujia, a Ballent, a L iberman, a Gramano y al que
mas tiempo tuvieron fue a Ramé n Miralles, pasando a los hijo s de éste a otro calabozo.
Agreg6 que también vio a Perrota y a Sajon, que estaban aparte y se decia que eran
subversivos, enterandose luego que fueron torturados.

Expresd que en una oportunidad fue una persona del gobierno e
hicieron un asado y afiadié que cuando estaban comiendo Illeg6 un ca midn con personas
tabicadas y entre ellos venia un herido y le dijeron al doctor que tenia que atenderlo.
Explicé que el médico era Bergeés, que se acerco al herido, le peg6 una patada y dijo
“por qué gritds, no me dejas caner”, dejandolo una hora aproximadamente tirado;
luego de la comida, en la que terminaron borrachos, volvieron a torturar a todos.

Relatd que Liberman dijo una v ez que el Capitan Trimarco le habia
dicho que le iban a dar una no ticia que lo iba a alegrar y la noticia era que habia muert o
su padre. Agregd que las personas que eran torturadas decian que en las sesiones de

tortura habia intervenido el Capitan Trimarco y que siempre presenciaba el médico
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Bergés que controlaba que no se pasaran con la electricidad en los cuerpos. Manifiestd
que también estaba Saracho del que decian que era terrible y era el principal dentro de
Coti Martinez. También nombro a Rios, Roma, Zamoray Porra. Manifiesto que por lo
que se escuchaba, todas estas personas eran de la Policia Bonaerense y todos usaban
apodos, excepto el que le dijo que se llamaba Cabrera; que asi fue trasladado tabicado
con otras personas a otro lugar, luego de aproximadamente dos meses y medio o tres
meses. Escuchd que ese sitio e ra Puesto Vasco y el titular de esa dependencia era Dario
Rojas; alli hacian tomar sol a algunos detenidos porque estaban lastimados en mufiecas
y tobillos. Ahitambiénvio a Timerman, Papaleo, Churrinche, Juan Destéfano, Nazary
Rubinstein: vio a todas las pe rsonas que habia visto en Coti Martinez, excepto a Carl os
Miralles y a la esposa de éste Refirio que un dia fue el Caitan Trimarco con un
sacerdote, quien les dijo que iba a estar todo bien'y que cuando llegaron Trimarco y el
cura, fueron sometidos a torturas nuevamente Ramon Miralles, Gramano y Timerman.

Expres6 que en Puesto Vasco emban Dario Rojas, Pocho y
Campoddnico. A suvez iban el Capital Trimarcoy el cura, también el médico Bergés
que veia a los detenidos lasti mados. Luego de Puesto Vasco fue trasladado a Arana, en
donde paso lo peor, pues alli fue sometido a un simulacro de fusilamiento junto con
Juan Destéfano. Sefialdo que en Arana estuvo cerca de veinte das y que luego del
simulacro fue interrogado, estando presentes en el interrogatorio Etchecolatz y Camps.

Finalmente, dijo que luego de Arana fue trasladado a la Division
Bomberos en donde Etchecolatz en persona le dio la libertad, diciéndole que era él
quien habia ordenado que estuviera detenido y que entotal estuvo detenido alred edor de
seis meses.

En las audiencias de debate oral diversos testimonios dieron c uenta
de la privacion ilegal de la ibertad y de las torturas sufrdas por Torbidoni. Se
expidieron, en ese sentido, el sefior Héctor Mariano Ballent, quien dijo haber estado
detenido con Torbidoni en COT | donde todos ‘pasaron por la maquina®; el sefior

Alberto Salomon Liberman refirié que estuvieron deteni dos juntos en COT |y Puesto
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Vasco; el sefior Julio César Miralles dio cuenta de la detencion de TorbidonienCOT
| y en Puesto Vasco; la sefiora Luisa Villar expreso haber estado junto con Torbidoni
en COT I; el sefior Juan Destéfano quen hizo lo propio respecto de COT I; el sefior
Juan Miguel Paino dijo que estuvo detenido con Torbidonien COT Iy que alli fueron
torturados Yy el sefior Rodolfo José laccarino Venturino refirio haber compartido el
cautiverio con Torbidoni en COT I.

Respecto de este caso y en lo que hace a la prueba documental, es
menester sefialar que los centos en los que estuvo detenidala victima —Martinez,
Puesto Vasco y Arana- fueron sitios en los que la sentencia de causa 13/84, capitulo

XI1, dio por probado que funcionaron centros clandestinos de detencion

I1. 5 Privacionilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Ramon Miralles.

Antes de comenza con el andlisis del presentepunto cabe
considerar que segun la sentercia de la causa N° 13/84, casoN° 11, se encuentra
probado que el sefior Ramon Miralles fue detenido el 23 de junio de 1977; que se lo
mantuvo clandestinamente en cautiverio en el Comando de Operaciones Téacticas de
Martinez, en la Comisaria de bn Bosco, en el Destacamento & Arana y en la
Seccional N° 60; los tres primeros, sitios en los que la sentencia referida —capitulo XII-
dio por probado que funcionarm centros clandestinos de deencion. Asimismo, se
comprobd que durante su cautiverio fue sometido a un mecanismo de tortura y que se
le impusieron condiciones inhumanas de vida y alojamiento. Del mismo modo, en la
causa 44/85, caso N° 285, se acredito que fue detenido el 2 3 de junio de 1977 y que se
lo mantuvo privado de su libertad hasta el 24 de agosto de 1978, siendo alojado en el
Destacamento Camineros de Marinez, en la subcomisaria de D@ Bosco, en el
Destacamento de Arana y en la Comisaria de Monte Grande todas ellas dependientes
de la Policia de la Provinciade Buenos Aires; ademas se dio por probado que fue

sometido a tormentos consistentes en el paso de corriente eléctrica por su cuerpo.
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El testigop Ramon Miralles presento un certificado médico junto a
un escrito, agregado a fs. 5659/60, en el que epresé motivos para abstenerse de
declarar en el debate, razones que el Tribunal aceptd con acuerdo de las partes, por lo
que fue incorporada al debate su declaracion en el Juicio por la Verdad, obrante a fs.
120/145 del Anexo | de causa 7/7768, agregada por cuerda a autos.

En ese testimonio, relatdé en d esencial que cuando llego la
intervencion militar a la Provncia de Buenos Aires, él desenpefiaba el cargo de
Ministro de Economia. Explicd que en 1977, estando proximo a hacer un viaje a Brasil,
debio interrumpirlo ya que tuv o conocimiento de que habian s ido detenidos la muchacha
de servicio, sus hijos y cree que en el mismo dia dos de sus hermanos, por lo que
dedujo que lo buscaban a él. Amigos politicos o juristas le aconsejaron que tratara de
eludir la persecucion, que se fuera a otro pais porque no iba a pasar nada. Pero tras
enterarse que la situacion de su familia era complicada, viajo a la Capital y busco la
forma de presentarse con un re curso de habeas corpus preventivo; un camarista amigo
le dijo que el que se lo podiarecibir era el Doctor Sarmierto. Finalmente quedo
detenido en ese juzgado, por un “expediente de fantasia”, y Sarmiento se comunico con
la Policia, siendo el encargado de detenerlo el Jefe de la Rgional de Avellaneda,
Ferranti, quien lo llevo direc tamente al Departamento de Policia. Refirié que enel viaje
lo tiraron sobre el piso del coche, lo esposaron, lo encapucharon y le apoyaron una
pistola en la cabeza, por lo que definitiva fue a parar al "Cot | de Martinez".

Marco que en ese centro lo ataron a una camay lo encadenaro n, que
a la primera persona que vio fue a Timerman, quien estaba en una cama que daba a un
bafio; dijo que Timerman era un hombre voluminoso y fuerte, se veia que habia sido
muy castigado y que paso delante suyo llborando y diciendo "me quieren matar"”; lo
encontrd totalmente deteriorado, agobiado.

Respecto a las personas detenidas alli, indico que en la pre sentacion
que realizé ante el Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas, consigné sus nombres:

Alberto Liberman -que habia sido Ministro de Obras Pdblicas-, Juan Destefano, Héctor
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Mariano Ballent, Silvio Hass, Carlos Torbidoni -que era unhombre jovende La Plata-,
Juan Paino, Aaron Vladiminsky, Rubén Dieguez, unos hermanos lacarino, Juan
Amadeo Gramano y Timerman. De spués de la primera tortura a la que fue sometido, se
encontrd que ahi también estab an sus hijos Carlos Miralles ¢ on suesposay su hijo Julio
Miralles. Con el tiempo fue av eriguando el personal que actuaba en ese lugar: un sefior
Milton Pretti que tenia un sobrenombre de "Saracho", que era un torturador feroz, un
sefior Tarela que también tenia de nombre "Trimarco", habia un sefior Maira o Maida
que pertenecia a la Policia e la Provincia de Buenos de Ares, un sefior Rebollo;
también estaba un sefior Porras, un sefior Lebrero, otro sefior Ayala y un sefior Nogara
que también pertenecia a la policia de la Provincia de Buenos Aires.

Destacé que en ese lugar a él lo torturaron en largas sesion es, cuatro
Veces.

Refirié que previamente a la primer tortura a cara descubierta “le
presentaron a un sefior que piensa que estaria en una asisten cia eclesiastica’, no sabe
el nombre, fue la Unica vez que lo vio y que “le aconsejaba que lo que él tenia que
hacer era acusar de algin hecho grave, de negociados, al que habia sid o Gobernador,
Calabro,” o con algunos de los otros ho mbres que lo acompariabany que “enlamedida
que yo denunciara hechosy personas eso me iba a crear una situacion favorable, iba
a ser considerado porque sino me iban a ocurrir cosas terribles™ .

Narro que este sacerdote, trataba de utilizar a la gente, no cumplia
con su mision y que: “yo se lo reproché un dia y medijo: yo también... de todas
maneras estoy prestando un servicio a Dios”.

Agregd que reconocid a Christian Von Wernich, como el sacerdote
anteriormente nombrado, en fotos.

En cuanto a las condiciones de detencion, manifestd que en una
oportunidad “Saracho” le mostro6 un aparato que era un elemento de tortura, que lanz6
un papel al aire, le acerco el elemento de tortura y se incendid el papel y que le dijo
"esto te lo vamos aplicar a vos' y asi fue. Que en una de las Ultimas torturas, que

estima duré mas de una horay pico, ya hacia mucho frio y Il ovia, lo torturaron tanto que
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no podia ni tenerse parado y no le permitieron volver al lugar donde reposaba por lo
tanto lo llevaron a una construccién muy precaria que le decian que era “la celda del
pueblo”.

Recordd que llegd una orden de liberacion, que fue a los doce o
catorce dias, para su hijo mayor, Julio y cree que para su nuera y éste pidié que saliera
Su nuera con su esposo, que e lo mas natural, accedierona que Julio quedara un
tiempo mas. Destaco que lo que menos que se iba imaginar era que ahi también estaban
sus hijos, que se encontré con mucha gente conocida, pero que a él lo tenian aparte y tal
es asi que ahi en Puesto Vasco lo encerraron en una celda en forma individual con una
pequefia mirilla y que en otra celda mas grande, estaba el grupo de la gente que habia
estado con él y légicamente por la caracteristica de estar acompariados la pasaban
mejor, él estaba en una celda completamente a oscuras, que no supo si ahi no estuvo a
punto de enloquecer porque pasaban los dias y al final logrd que el responsable de la
Unidad le permitiera abrir una mirilla o a veces dejar un poco entreabierta la puerta.

Manifesto que lo sacaron del P uesto VVasco y lo volvieron a t orturar
en un lugar cercano, pero dier on unas vueltas, como para confundir y como para que la
persona no pudiera ubicarse y refirié que “alli me torturaron solamente nada mas que
una vez”, tenia “los tobillos y toda la zona descarnada por los ligamentos, tenia mis
0jos y mi boca lastimada porque la tortura no reparaba las partes del cuerpo, las
ponian en las partes mas sensbles, inclusive en la boca, @ los dientes, en las
Orbitas”.

Expreso que estando en Puesto Vasco endos o tres oportunida des lo
mandaron a buscar del Departamento de Policia y lo curioso es que alli le preguntaban
Mas que por su propia situacié ny por sus declaraciones que por la relacion que habia en
el mismo Puesto entre los propios policias, en ese momento cree se dio una verdadera
persecucion del que entonces e ra Director de Investigaciones contra los Capitalistas de
Juego y que los Comisarios sesentian muy afectados porque « relacién con los

capitalistas era importantisima, por razones obvias.
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Sefial6 también que Bergés asistia a las sesiones de tortura y que le
tenia mucha desconfianza, les daba un liquido, no supo si era Coramina. Destaco que
sus sesiones eran bastantes largas, de horas y cada tanto le dab a alguna gotita, explicd
que tendrian la preocupacién de que pudiera fallar el corazdn o que pudiera ocurrir un
pequefio accidente. Los represares salian y robaban vehiculos y se disputaban los
artefactos de muisica y demas.

Relaté Miralles que en una oportunidad lo levaron a Arana, donde
habia un grupo de adolescentes grandes, semi desnudos, que Vvio a esas criaturas que
estaban en doble fila esperand o turno para que los torturaran, tenia la impresién de que
eran estudiantes secundarios y los torturaban de a uno, de esas en que les pasaban la
maquinay “yo escuchaba a los chicos gritar pidiendo por la mam4, por el papa” (sic).

En ese lugar un dia le comenté a Gramano que macanudo que er a “el
Chaquefio”, por como se preocupaba por ellos y le dijo "éste es el que quema cuerpos
aca con las cubiertas de los coches", lo que pudo certificar es | a quemazon de cubiertas
y el humo que producian, por supuesto desde ese dia no quiso saber mas nada con ese
chaquefio. Destacé que Arana tenia cano un campo, que inclusive ahise hacian
simulacros de fusilamientos; y que ese tipo de vejamen sufrié Torbidoni.

Contd que en ese mismo sitio @ detencion llegd una noche el
Coronel o General Camps, que bs vio que estaban acostados dli sin tabique y sin
ataduras en las manos; supo qe se produjo un escandalo ahicon las autoridades,
Camps se enojo muchisimo por eso.

Precis6 Miralles que en Arana lo torturaron una sola vez y s abe que
a Destéfano también; éste ya habia sido torturado en otros lugares y seé conmociond
mucho cuando supo que lo ibana volver a torturar. Indicd gie también estaban
Liberman y Gramano.

Luego de la estancia en Arana, fue nuevamente llevado a “Puesto
Vasco”, y mas tarde a la Comisaria de Monte Grande, junto a Liberman, Goiny Nazar.
Desde esa dependencia se produjo la liberacion, episodio en el que una persona de las

Fuerzas Armadas “particularmente le pidieron dsculpas, le dijeron que se haba
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cometido un error, es decir, una equivocacion”.

Durante el transcurso del debate oral diversos testimonios dieron
cuenta de la privacién ilegal de la libertad y de las tortur as sufridas por Raméon Miralles .
Es este sentido declararon Héctor Mariano Ballent, quien dijo que estuvo detenido
con Miralles en COT I donde su frio torturas; al respecto, sefiald “fue la primera vez en
50 afios que el dicente (Ballent) se puso a llorar" que “se puso a llorar por la safia g ue
pusieron en la tortura de Miralles" y continué diciendo que “pensé que estaba loco
(Miralles), que entré en un desvario por la paliza que le dieron™.

En igual sentido, el sefior Juan Ramon Nazar dio cuenta de la
detencion y torturas de Miralles en Puesto VVasco como asi también el sefior Alberto
Salomon Liberman hizo lo propio respecto la de tencion y torturas de Miralles en COT
I, detencion en Puesto Vasco y detencién y torturas en Arana donde dijo que hubo
“simulacros de fusilamiento’; agregé que también permanederon detenidos en la
Comisaria de Monte Grande donde “estuvieron como 20 dias sin que les dieran de
comer". Por su lado, el sefior Alfredo Angel Abuin dijo que vio a Ramén Miralles en
Puesto Vasco; el sefior Juan Destéfano refirié que estuvo detenido con Miralles en
COT ly, respecto a las torturas, que “Miralles padre fue maltratado violentamente. La
familia Miralles sufrié mucho, muchisimo™; el sefior Juan Miguel Paino dio cuenta de
la detencidn y torturas de Ramon Miralles en COT 1y el sefio r Osvaldo Jorge Papaleo
quien expreso haberlo visto en Puesto Vasco.

Parrafo aparte merecen las delaraciones efectuadas por los
familiares de Ramon Miralles gue compartieron parte de su cautiverio. En ese sentido,
Julio César Miralles —su hijo- refirié que cuando llevarond etenido clandestinamente a
su padre a COT | lo tenian aidado y él y su hermano Carlos—que se encontraban
detenidos en el mismo lugar- no sabian nada; que un dia Pretti les dijo que tenia una
sorpresa para ellos y los llevo hasta donde estaba su padre que “estaba atado a una
cama, todo con rastros de tortura, la boca partida, debajo de las cejas también, las

mufiecas lastimadas”. Dijo que a su padre lo tradadaron después que a él a Puesto
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Vasco pero lo tenian en un lugar diferente y que también lo llevaron a Arana donde
sufrio un simulacro de fusilamiento y lo torturaron. Ademas, que al liberarlo lo llevaron
a ver a Etchecolatz y que este le dijo que no podia decir nada de lo que habia visto
“porgue su padre se queda y si habla lo va a encontrar en una zanja". Agrego que su
padre fue trasladado luego a la Comisaria de Monte Grande. En igual sentido, presto
testimonio el sefior Carlos Enrique Miralles, hijo de Ramén Miralles, quien sefialé
que cuando vio a su padre en COT | estaba “esposado a una cama y vieron que fue
victima de torturas, se dieron cuenta por la propia experiercia de cada uno, tenia
escoriaciones en mufiecas y tobillos". Por ultimo, la sefiora Luisa Villar, nuera de
Ramon Miralles, expreso que cuando vio a susuegro en COT | habia sido torturado ya
que “a simple vista uno se puede dar cuenta de cuales son los signos que puede dejar
la tortura”.

Finalmente, se encuentran agregadas respecto de este caso las
siguientes pruebas documentales:
-Declaracion testimonial de Alb erto Bujia obrante a fs. 1/11 y 16/22 del legajo N°63 de
la causa 3/SE —agregado a autos-, donde el deponente menciona haber estado detenido
con Miralles en Puesto Vasco y COT I.
-Declaracion de Carlos Néstor T orbidoni de fs. 1705/1707, donde refiere haber estado
detenido en el COT I junto con Miralles sefialando que éste fue torturado. Asimismo,
sefialé que estuvo en Puesto Vasco con Miralles que fue torturado “cuando llegaron
Trimarco y el cura”.
- Declaracion testimonial de Juan Amadeo Gramano ante el Consejo Supremo de las
Fuerzas Armadas, el 10 de abril de 1984, agregada al debate en auto de prueba, enviada
por el Juzgado Federal N°3 de La Plata y obrante en Anexo?2 de autos, en la que
menciona que presencid una sesion tortura a Miralles en COTI Martinez, en donde los
torturadores le preguntaban a Gramano si Miralles respondia correctamente las

preguntas.
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I1. 6 Privacionilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Julio César Miralles.

Antes de comenzar con el anadis del presente punto cabe
considerar que segun la sentercia de la causa N° 13/84, casoN° 12, se encuentra
probado que el sefior Julio César Miralles fue privado de su libertad el 31 de mayo de
1977 y liberado el 30 de septiembre del mismo afio; que se o mantuvo ilegalmente en
cautiverio en el Comando de Opraciones Téacticas N° 1, conoddo como “COTI
Martinez” y en la Comisaria de Don Bosco, dependientes de la Policia de la P rovincia
de Buenos Aires, sitios ambos en los que la sentencia referida —capitulo XII- dio por
acreditado que funcionaron centros clandestinos de detencion. Ademas, se encuentra
probado que durante su cautiverio fue sometido a mecanismos de tortura y que se le
impusieron condiciones inhuman as de vida y alojamiento. Asim ismo, en la causa 44/85,
caso N° 267, se acredito que fue privado de su libertad el 3 1 de mayo de1977 yalojado
en el Destacamento Camineros e Martinez y en h subcomisaria de Don Bosco,
dependientes de la Policia de la Provincia de Buenos Aires; ademas se dio por probado
que fue sometido a un mecanismo de tormento consistente en el pasaje de corriente
eléctrica por su cuerpo.

El testigo Julio César Miralles relatd en lo esencial que el 31 de
mayo de 1977, sus padres quienes estaban por organizar un viaje a Brasil, se habian ido
a Buenos Aires y a altas horas de la noche toco timbre en su casa una patota policial,
preguntaron por él, y ante su respuesta le pidieron ingresar. Recordd que exhibieron
credenciales de Policia, que estaba al mando de la patota un cabo que resulté ser mano
derecha de Etchecolatz, Beto Cozzani, quien tenia a su cargo a unos comisarios.

Expreso que fueron tabicados, también su hermano y cufiada, y los
subieron a dos coches, los llevaron al Departamento de Policia, estuvieron 2 horas
tirados en el auto y emprendieron el viaje a COTI Martinez, que fue el primer destino.
Alli los recibi6 “Saracho”, Milton Pretti, que no lo vio por que estaba tabicado pero su

voz era imborrable, lo golpe6 con una escopeta en el estdbmag o, después preguntd quién
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era el abogado y le dijo “se te terminaron los derechos constitucionales”. Refirié que
los alojaron en una celda, que estaban aterrorizados; que no sabian qué ocurria, pidié
hablar con una autoridad, con el oficial de turno y le dijeron “con vos va hablar un
capitan del Ejército, esperalo”. Relatd que pasaron unos diss, que las primeras dos
noches fueron horrorosas, “en esos sucuchos clandestinos se escuchaban gritos de
tortura, criaturas, cerrojos que abriany cerraban”. En la celda estaba consu he rmano
Carlos Enrique y su cufiada Lui sa Villar; fueron trasladados los tres juntos. Refirié que
la noche que lo torturaron le preguntaron nuevamente, no con expresiones modestas
sino con gritos, sopapos Yy tro mpadas, por su padre; que lueg o que lo hicieron desnudar,
le ataron los pies y las manos —estando él tabicado— a las puntas de una mesa, y
comenzaron con las descargas eléctricas. Refirid “que narrar los sentimientos y la
forma en que torturan produciendo asfixia con un almohadén, descarga eléctrica en
boca, genitales, pies, en las zonas mas intimas, es insospechado el dolor que causay
la desesperacion”.

Expres6 que en dos oportunidaces, tanto el como su hermano,
fueron sacados del centro clandestino para buscar a su padre en sendos departamentos
de Buenos Aires. Pasaron unos dias siempre encerrados hasta que aparecié su padre,
Ramon Miralles, por un habeas corpus preventivo que habia presentado en el Juzgado
del Dr. Sarmiento. Coment6 que lo tenian aislado y lo torturaron terriblemente; que al
dia siguiente, fue Milton Pretti, y les dijo que tenia una sorpresa para ellos, y les hizo
ver a su padre “estaba atado a una cama, todocon rastros de torura, la boca
partida, debajo de las cejas ambién, los mufiecas lastimadas’ y le pregunté si lo
torturaron y le contest6 que no. Que su padre queria ocultar lo mas que pudiera.

Explicé que a fin de mes lo en card Milton Prettiy le dijo “ usted y la
sefiora se van en libertad, pero que se acordd que se etirara el matrimonio,
compuesto por su hermano y su cufiada, quien perdid un embarazo mientras estaba
detenida.

Respecto de las condiciones de detencion, sefiald que en Coti

Martinez sabian que todas I8 noches se torturaba, iban craturas, y que en una
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oportunidad le dijeron que curara un chico herido en una rodlla, le dijeron “tordo,
enyesalo”, que respondio que era abogado vy le dijeron que no interes aba, que le dejara
la herida abierta porque alli iban a meterle electricidad. También supo de un chico al
que torturaron hasta la muerte,, de nombre Pedro, al que Bergeés le aplico un inyeccion.

En ese sitio de detencion vio a Ballent, Bujia, Gramano, el arquitecto
Liberman, los tres hermanos la ccarino, Paino, no sabe si a Juan Desté fano también, dos
chicas que estaban con el papa que lo usaban de cocinero, y a las chicas las violaban
todos los dias. También ahi lo vio a Perrota y a Timerman, y que a este Ultimo también
lo vio en Puesto Vasco.

Relato que alli vio a Von Wernich, que los fue a visitar: llevd una
sillita a la celda y les pidié que colaboraran; “para ellos era un momento de terror, ya
que el hecho de que fuera alguien de la iglesia parecia que Dios les daba una mano,
pero sin embargo era el Diablo”. Mencion6 que Ballent en una oportunidad dijo “este
no sera un comisario disfrazad 0” y que la voz cantante (en e se lugar) era que el secreto
de confesion famoso, lo que ha blaban en esas charlas con el cura, después lo pasabany
llegaba a la tortura. Von Wernich les pregunté como estaban, les dijo que tenian que
colaborar para que no los torturen mas, porque eso era “a beneficio de Dios y de la
Patria”. Sefialé que al imputado le abrieron la celda, le dieron una silla'y se quedd con
ellos. En esa ocasion estaba vestido de sacerdote, con sotana, y que otra vez lo vio con
saco y creyd que con el cuello de sacerdote, que estaba a cara descubierta siempre. No
tuvo ninguna duda, que fue Von Wernich. Con ellos estuvo una o dos veces en COTI
Martinez y luego estuvo con él en Puesto VVasco y con su padre.

Respecto a otras personas detenidas refiri6 que Nazar estuvo en
Puesto Vasco, Gramano también estaba, Paino, agregd que vio a Dieguez, que estaba
con una afeccion en la cintura. Méas adelante en su testimonio, menciono a Papaleo y
Torbidoni.

Narrd que, en una ocasion, teminaron de comer -generalmente

cuando sobraba les daban a algunos de los presos sobras- dieron la orden de que su
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padre y Gramano no comieran porgue iban a ser interrogados. Explico que les agarro
una desesperacion tremenda y que lo mandaron a la celda que era lindera a la pared de
la sala que se torturaba. Relaté que “hay dolores grandes en la vida, pero ver torturar
a un padre..” Continu6 relatando que “al otro dia lo encontré e la ““cércel del
pueblo” destrozado, fue la paliza mas grande que habia escuchado. Su compafriero de
celda lo arrebatd de la pared, porque le salia sangre de las manos golpeandola”.

Respecto a los represores sefidd que por alli transitaron Béo
Cabrera; quien fuera jefe de la Policia de la Provincia, el comisario Leschner; también
quien fuera jefe de judiciales con Lopez Larraza, Tarela conocido como “Trimarco”,
Milton Pretti como “Saracho”, otro indeseable era “Maira” o“Maida”, que eran
“activistas en la tortura”, y que los que propinaban gdpes eran estos tres Gltimos.
También estaba Bergés, siempre controlando las torturas, era el que decia ‘puede
seguir, pare”.

Expreso que tras las sesiones de tortura a su padre, los tor turadores
le dijeron -al testigo- que le dijera al padre que ti ene que “mandarlo en algo a Ca labrg”,
y “pibe entenddmosnos, no quiero que tu padre diga que mat6 a Gardel, nosotros
tenemos que bajarlo a Calabré porque el presidente tiene que ser Saint Jean y nos
comprometimos a sacar algo para bajarlo a Calabro”.

Refiri6 que a su padre junto a Ballent, Churrinche (Silvio Has) y
Carlitos Torbidoni los traslagron a Arana, donde le hiciern un simulacro de
fusilamiento y lo volvieron a torturar.

Relat6 que en Puesto Vasco, a&mbién estuvo Von Wernich, y
nuevamente le aconsejo a su padre colaborar porque de esa manera iba a bajar el nivel
de tortura, de molestia, que “ Dios lo iba a proteger”. Explicé que Von Wernich estaba
a un costado, entraba a la celda, después cree que habld con los del fondo, no tenia
restriccién de movimiento, era de la casa, “del equipo”. Sedesempafiaba con toda
normalidad, que era habitual que en su recorrida hablara con todos los detenidos.

Agregd que a Von Wernich lo vio con la patota charlando y luego

entrando a las celdas; que elaspecto de las personas detendas no identificaba de
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ninguna manera un buen trato, a los que eran torturados siempre les dejaba secuelas
visibles. Que su padre tenia unas eventraciones que no las pudo curar, por la tortura.
Agregd gque con conversé con su padre y habia coincidencia sobre lo que decia Von
Wernich en los encuentros; que hablaba con él y luego con su padre, se sentaba en el
piso y lo queria convencer de lo que debia declarar.

Refiri6 que Timerman charlaba con ellos en Puesto Vasco, estaba
muy asustado por la persecucidon en su condicion de judio, el trato, le decian “judio de
mierda”, los trataban mal, despectivamente. Afiadio que no sabe si ingres6 un rabino
como lo pedia Timerman y que kb decian “te a vanos a dar rabino a vos, judio ¢
mierda”, jamas hubo rabino, ni un sacerdote en serio.

Enrelacion al arquitecto Libe rman cont6 que un dia Tarela lo llama
y le dice que tenia una notici a que lo iba a alegrar muchisi mo: “Murié su padre”. Asise
lo anunciaron, y lo llevaron esposado al velorio del padre.

Sefialé que todos con los que estuvo fueron torturados: Ballent,
Gramano, Destefano, los hermanos laccarino -los turnaban-, llevaban a uno y lo traian
al otro.

Expresd que un dia Etchecolatz se le acercd y le dijo: “¢, Usted sabe
que se va en libertad?. El le contestd ‘imaginaba que iba a culminar ai”, y
Etchecolatz agregd: “Sepa que de lo que vio... -refiere el dicente que hizo seia de
dedos sobre los labios- porque su padre se queda y si habla lo va a encontrar en una
zanja, o usted (le va a pasar 10) mismo”.

Al finalizar su relato explicd que entiende que su padre no esta en
condiciones de declarar, de ninguna manera, que jamas esquiv ¢ citaciones, que estuvo
en el Juicio por la Verdad y testimonid. Agrego que cumplia 87 y en funcion de su
estado de hipertension, lo estuvo hablando con un médico, y es desaconsejable.

En las audiencias de debate oral, diversos fueron los testimonios
donde se daba cuenta de la detencion y torturas sufridas por Julio César Miralles. En

este sentido, declararon su hemano, Carlos Enrique, y su nuera, Luisa Villar. El
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primero refirid que estando detenidos en COT I, se llevaron a su hermano (Julio) para
torturarlo y pudo escuchar como le aplicaron picana; por otro lado, la sefiora Villar d ijo
que estuvo detenida en COT I con Julio Miralles y que la tor tura se podia escuchar, que
parte de ella era “el qué escuchar y quién escuchaba".

Ademas declararon el sefior Héctor Mariano Ballent, que dijo que
estuvo detenido con Julio Miralles en COT I; el sefior Alberto Salomén Liberman
refirio que Julio César Miralles fue torturado con picana eléctrica en COT I; el sefior
Alfredo Angel Abuin dio cuenta de la detencion de Julio César Miralles en Puesto
Vasco; el sefior Juan Destéfano hizo lo propio respecto de COT I; el sefior Juan
Miguel Paino dijo que Julio Miralles estuvo detenido y fue torturado en COT 1 y el
sefior Rodolfo José laccarino Venturino dijo que estuvo detenido conJ ulio Miralles y
recordd “que Camps le hizo un certificado a Julio Mirallesde que habia estado
detenido para justificar las inasistencias al trabajo. Esos tipos estaban locos, eran una
especie rara, muy impresionantes para estudiar”.

Asimismo, en el marco de la inspeccion ocular llevada a cabo en
"Puesto Vasco", el sefior Juan Ramon Nazar refirié “ que en una de esas dependencias
estuvieron detenidos los hijos de Miralles por treinta dia8 y el sefior Osvaldo
Papaleo agregd “que los tenian como ‘rehenes™.

Finalmente, se encuentran agregadas respecto de este caso las
siguientes pruebas documentales:

-Declaracion de Carlos Néstor T orbidoni de fs. 1705/1707, donde refiere haber estado
detenido en el COT I junto a Miralles sefialando que éste fue torturado. Asimismo,

sefiald que estuvieron detenidos en Puesto Vasco.

I1. 7 Privacionilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Jacobo Timerman.

Antes de comenzar con el anadis del presente punto cabe
considerar que segun la sentencia de la causa N° 13/84, caso N° 251, se encuentra

probado que el sefior Jacobo Timerman fue detenido el 15 de a bril de 1977y que estuvo
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alojado en el Departamento Central de Policia de la Provincia de Buenos Aires, en la
Guarnicion Militar de Campo de Mayo, en la Seccional 8% de Don Bosco, conocida
como “Puesto Vasco”, en el Comandode Operaciones Téacticas N° 1 o“COTI
Martinez”, en la carcel Militar de Magdalena , en el Departa mento Central de Policia de

Capital Federal y luego en aresto domiciliario hasta su expulsion del pais. Debe
referirse aqui que tanto “Campo de Mayo”, “Puesto Vasco” como “Coti Martinez” y el
Departamento Central de la Policia Federal fueron sitios en los que la sentencia referida

—capitulo XII- dio por probado que funcionamon centros clandestinos de detencién.
Ademads, se dio por acreditado que fue sometido areiteradas sesiones de tortura
mediante aplicacion de picana eléctrica y que se le impusier on condiciones inhumanas

de vida y alojamiento. Del mismo modo, en la causa 44/85, caso N° 266, se acredito
que fue detenido el 15 de dril de1977, que se lo mantuvo privado de su libertad
alojado en el Departamento Central de Policia de la Provincia de Buenos Aires, en la
Subcomisaria de Don Bosco, en el Destacamento Caminero de Martinez, en la Prision
Militar de Magdalena , en el Departamento Central de Policia de Capital Federal y
arresto domiciliario hasta la expulsion del pais en septiembre de 1979; ademas se dio
por probado que fue sometido a la aplicacion de tormentos co nsistentes en el pasaje de
corriente eléctrica y que en bs lugares donde se lo mantuvo en @utiverio ejercian
autoridad los elementos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires.

El testigo Héctor Marcos Timerman relatd en lo esencial que su
padre era fundador y director del diario “La Opinion” de Bue nos Aires; que durante la
existencia del diario una de las caracteristicas de la publicacion era la de denunciar las
violaciones a los Derechos Humanos; que tras el golpe, hacia mayode 1976, es
secuestrado un allegado de su padre, el ex senador uruguayo Rafael Michelini y que
comienzan asi a publicarse las denuncias efectuadas por famiiares de personas
desaparecidas en el diario, locual le crea cuestionamients desde el poder; las
denuncias estaban orientadas hacia lo que pasaba en la Provincia de Buenos Aires,

especificamente al sector de Saint Jean, y cuyos mandos operativos eran Suarez Mason
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y Camps.

Sefiald que los dias previos ala detencién de su padre, fue
secuestrado Edgardo Sajon, que en el diario se vivia un cli ma de terror, y que dos dias
después secuestraron a Enrique Raab; y que al periodista Lopez le dina mitaron la casa,
se la volaron.

Explico que lo que més molestaba era la columna que se llamaba
“habeas corpus”, que todos los dias publicaba las denunciasque los familiares
efectuaban en los juzgados. Eso molesté en demasia, fue uno de los motivos po r los que
su padre fue mas torturado. Menciond que Harguindeguy, lo mandé a buscar con un
patrullero y le dijo a los gritos que paren con el tema de los habeas corpus y que otra
vez le dijo a su padre que era un tema que el gobierno no iba a tolerar.

Manifestd que su padre fue secuestrado el 15 de abril de 1977, por
una patota vestida de civil qe irrumpié en la casa, de madugada, y dijeron ser
miembros del Primer Cuerpo del Ejército; que se llevaron algunos relojes de or o,y se lo
llevaron en el auto particular; que con el doctor Genaro Carrio presentaron un habeas
corpus que no prosperd y agrego que no supieron nada mas de su padre hasta el 25 de
mayo de 1977, cuando él mismo llamé desde la alcaidia de la Policia Federal y que,
casualmente, ese mismo dia expropiaron el diario La Opinion.

Expresd que fueron con su made; “que su padre estaba muy
golpeado, con moretones, tenia el cuerpo machucado temblaba, estaba completamente
asustado, aterrado, se abrazaba a su made llorando, que les dijo que ro queria
describir lo que vio o lo que pasd, que no le preguntaran, y pidio que se olviden de él,
que hagan de cuenta que no est mas vivo, que nunca mas va apoder salir,
recuperarse, y que prefere que su familia rehaga susvidas”. Agregé que habia
perdido muchos kilos, estaba con ropa rota, y en muy mal esado fisico y mental.
Menciond que el 24 de junio de 1977, el rabino Marshall Meyer lo vio a su padre por
primera vez y le llevo un rega lo: una biblia judia, con la inscrip cion “este es el libro que
llevo a la salvacion a nuestro pueblo y ahorate va a salvar a vos”. Aclar6 que Marshall

Meyer fue el Unico rabino que lo visitd, cuando estaba en la alcaidia de la Policia
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Federal, en el arresto domiciliario, y en Magdalena, abs olutamente solo enesos lugare s
y No en otros.

Refirié que en otra visita su padre contd que “lo ataban a una cama
y le aplicaban picana en la boca, los genitales, a veces en el ano, que le tiraban agua
estando desnudo, que sentia como que se le partia la piel”, que en general el que lo
torturaba no era el que le hacia preguntas.

Continud relatando que un dia recibio una llamada de Etcheco latz, y
le dijeron que fuera a verlo o viernes, que hacia 5 dias ge su padre egaba
(nuevamente) desaparecido; que fue a Jefatura, estaba asustado y le pidié a Marshall
Meyer que lo acompafiara; cuand entraron, Etchecolatz hizo un escandalo, grito,
porgue acusaban a la Policia & lo que habia pasado con su jadre. Comentd que
Marshall Meyer, que era norteamericano Yy trataba a todos de “vos”, le dijo: “Vos tenés
a Jacobo Timerman. Yo soy el pastor y vos te robaste mi oveja”. A lo que Etchecolatz
le contestd: “usted quién es, por mucho menos, de aca varios se fueron para arriba”;
gue no obstante eso, dijo que volviera a su casa y que iba a ser llamado. Asi a las 2 de
la tarde lo llamaron y le dije ron que podia visitar a su pad re, verlo pero no hablarle, y le
dieron una direccion, cerca de Lanus o Quilmes.

Expresd que eso era una comidria, con escudo, banderas, qe
apareci6 un coche sin identificacion, con gente de civil, y su padre esposado. Explico
que lo vieron, dijo que estababien, y se retiraron: Etchecdatz sabia donde estaba
efectivamente su padre. Continud diciendo que el segundo viernes fue solo, se sent6 en
la antesala -del mismo lugar- y entr6 el famoso “Echenone”, pero que cuando lo
anunciaron dijeron “llegé Dario Rojas”. Refiri6 que se armo una discusion violenta
entre Rojas y Etchecolatz, porque el ultimo le reprochaba que hubieran matado a un
detenido, “Vos matas cuanto yo te digo que mates, si te digo que traigas un tipo vivo,
lo traés vivo”.

Declaro que su padre le conto que en los interrogatorios, él estaba

vendado pero a veces la vendase caia —dado que él saltaba por las descargas
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eléctricas y por los gritos— y podia ver; que asi reconociéo a Camps, a Bergés, y al
sacerdote Von Wernich, que estaba presente cuando fue torturado. También dijo que
detras de la sala de torturas, habia otra gente “mas versada”. Narro que su padre decia
que la preparacién tanto de Canps como de Von Wernich era bga culturalmente,
paupérrima, que ellos creian que habia planes secretos para apropiarse de la Patagonia,

cosas mitoldgicas; que uno era el Plan Andinia, era un panfl eto escrito por el argentino
Walter Allende, que escribio que el estado de Israel y la co munidad judia internacional
iba a ocupar la Patagonia, enun desembarco, porque los judibs no tenian espacio
suficiente para vivir en Medio Oriente; que también creian e n la Sinarquia, un gobierno
judio internacional, y al que segun ellos su padre representaba. Indicd que cuando
devolvieron el coche del padre, el 25 mayo del 77, aparecio un panfleto que decia
“SINARQUIA INTERNACIONAL” con un arbol enel que estaba el p rimer minis tro de
Israel arriba, y en la rama América decia “Solinovich”, que era un asesor de Carter en
temas de Ameérica Latina, y una flecha que decia Argentina, “Jacobo Timerman”, y
debajo habia una bala servida.

Sefial6 que el 80 por ciento del interrogatorio a su padre tenia que
ver con su condicion de judio y marxista, que le hacian repe tir sobre el club judio al que
iba a los 8 afos. Expreso6 que le decian “judio”, “pito cortado”, lo empujaban contra
una pared y lo golpeaban cinco o seis policias; que Bergés controlaba si podian dar
picana o no; respecto a VVon Wernich aserverd que se sentaba cerca de Camps, hacia
comentarios, supuso que nunca intentd acercarse a su padre, porque consideraba que
era un caso perdido, pero participaba, eso si, de las torturas. Agregd que su padre sabia
que Tarela era uno de los toturadores, pero no era alguien por quien el padre se
interesara que solo lo golpeaba y ni hablaba o hacia preguntas.

Menciond que en una carta que VVon Wernich le escribié a Camps
dijo que le ofrecid servicio espiritual a su padre, y que éste le dijo “no, por que ya tengo
mi rabino” y también dijo que su padre estaba preocupado porgue estaba engordando
por todo lo que le daban a comer, pero que cuando ellos lo encontraron el 25 de mayo
habia perdido 20 o 23 kilos.
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Agregd que su padre le contd ug Von Wernich mientras
presenciaba la tortura hacia omentarios como “lo atorrante” que era su padre,
amenazaba. Aclaré que Von Wernich estuvo con su padre en los dos momentos en que
nadie sabia su paradero y que a VVon Wernich no lo vio “dos veces”, sino que enfor ma
alternada, cuando se le caia la venda, lo vio, un nimero impreciso de veces.

Refirié que Papaleo dijo que e n los interrogatorios estaban presentes
personas de la revista nazi “@bildo” -presuntamente financiada por La Nieva
Provincia-, y que la Gnica persona gque ¢ onocio que pudiera tener relac ion conambas es
Vicente Massot; que en la revista publicaban datos de los interrogatorios de su padre
por lo que o estuvieron alli o alguien les pasaba la informacién. Refirié que ademas de
los interrogadores, durante la tortura habia gente “mas preparada”, que sabian algo de
hebreo y del sionismo, habia abogados, contadores o politicologos, o gente preparada
que podia analizar un libro y explicarlo semanticamente, pero que su padre no los veia,
si a Camps y Von Wernich, que Unicamente se deleitaban con los golpes.

Relato que en su libro “EI Cas o Timerman”, Camps hizo una li sta de
personas acerca de quienes lo acompafiaron o fueron participes en la investigacion
seguida contra su padre, que e ntre otras personas estaban citados, un conjuez, Roberto
Durrieu, Rodriguez Varela y Jaime Smart.

Indic6 que su padre supo que estuvo detenido en COTI Martinez y
en Puesto Vasco, porgue los reconocio tras la dictadura y que en esos dos lugares fue
torturado. Su padre estaba solo en COTI 'y como no habia luga r un dia lo “tiran” junto a
él a Rafael Perrota, que estaba en muy mal estado; que Periota no reconocio a su
padre, hablaba de un almuerzo que tenia y que no encontraba su sobretodo. Destacé
gue un guardia le dijo a su pa dre: “Timerman si alguien sabe que vio a este detenido, lo
matan a usted y a mi”’; que le avisé a la familia de Perrota que lo vio vivo en COTI
Martinez.

Respecto a otras personas detenidas expresé que su padre le refirid

estar muy impresionado por lo que sufrio la familia Miralles, que los hacian ver a unos
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cémo torturaban a los otros, la nuera violada delante del padre, un hijo torturado frente
al padre, que dijo su padre que “eso fue el golpe que termino por hundirlo, alli perdio
todas las defensas, lo consideraba ““fuera de la civilizacién’, por su experiencia de
vida. Siempre hablo6 de esa familia de lo que significa ver a toda una familia siendo
torturada en forma conjunta”. Menciond que otro caso que él relataba era el de Nazar,
colega de La Opinién de Trenque Lauquen, porque un domingo con menos guardia,
estaban en celdas enfrentadas, se podian ver por las mirillas, y una radio dijo que el
PEN informaba que el sefior Naz ar no estaba detenido en ninguna dependencia o ficial.
La sensacion que tuvo con eso fue, con esa mirada, que los iban a matar. También le
refirio su padre que la famili a Graiver fue salvajemente tor turada, especialmente Lidia,
ademas de Nazar, Perrota, Papaleo, y otras personas mas,

Agregd que la familia prefirio esperar para interrogar a su padre
(sobre los hechos), que durante algin tiempo tenia miedo a estar oscuras, no podia
quedarse en el cine; que fue un proceso largo y penoso hablar. También expresé que
tuvo secuelas fisicas de los golpes: un especialista en oidos en Nue va York, sinsaber su
historia, le preguntd si habia estado en una guerra o si halla manejado un cafidn
antiaéreo, en un bombardeo; entonces su padre recordd que lo torturaban con golpesen
los oidos, que las lesiones fueron irrecuperables hasta el dia de su muerte.

Manifestd que su padre estuvo 2 afios y medio preso, perdio sus
propiedades, fue violado, torturado, golpeado sin acusacion en su contra; que al final,
terminaron expulsandolo del pais, le sacaron la carta de ciud adania y era una de las dos
personas a las que le retiraron la ciudadania, la otra es José Gelbard.

El testigo Javier Gustavo Timerman relato en lo esencial que a
pesar de que esta probado que su padre fue torturado, no es tan probados los efectos que
causO en su familia hasta la @tualidad. Expresdé que tenia quince afios cuando se
llevaron a su padre, que entraron en su casa personas armadas, con mucha violencia,
que estaban de civil, dijeron que eran del Primer Cuerpo del Ejército, dieron el nombre
de un general o coronel “Echenone” como que era el que estaba a cargo.

Explico que el 25 de mayo de 1977, su padre llamé por teléfono y
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pidi6 que fueran a verlo; fuer on su hermano Héctor y sumadr e; agreg6 que ella muri6 a
causa, practicamente, de los efe ctos de esa época. La madre le conto que a su padre lo
habian masacrado, practicamente, que habia sido torturado, y a tal punto que no querian
que él lo viera en ese estado. Sefiald que recién a las dos o tres semanas lo pudo ver;
que asi se enter6 que habia sido salvajemente torturado, que Vvivio esas experiencias con
muchisima angustia, no eran cosas que un chico de esa edad podia tolerar facilmente.

Aclaro que el rabino Marshall Meyer nunca visit6 a su padre en un
centro clandestino de detencién; que su padre hablé mucho de la tortura con el rabino
Meyer, pero nunca en COTI Martinez o Puesto Vasco.

Continuo relatando que se fue solo a vivir a Israel, a estudiar una
carrera universitaria: estaba muy mal, con mucha angustia. Agregd que termind en un
kibutz, en una habitacidn con alguien que era sudafricano, g ue tenia un acento raro, y él
penso que esa persona era de “los servicios”, tuvo mucho terror en esa época.

Narr6 que en abril de 1978, su padre paso a arresto domiciliario; su
madre lo visitd en Israel y fie ahi que escuchd por primeravez el nombre de von
Wernich; sumadre le dijo que su padre habia contado que durante las torturas habia un
meédico, un cura, y Camps.

AseverO que las torturas fueron parte constante de la vida de su
padre, lo vio en una situacion terrible, con gritos a la noche, siempre hablaba de eso,
escribié muchisimo sobre el te ma, fue su principal preocupac ién hasta sus ultimos dias
explicar la situacion de la victima.

Agregd que mas tarde salio el libro de Camps, donde estaba la carta
de von Wernich, y su padre le dijo que esa era la persona de la que hablaba.

Refiri6 que ‘su padre mencioné que su condion de judio
implicaba un castigo adicional, que constantemente decian ““judio”, lo torturaban
mas, lo sentaban en unasilla y le pegaban golpes, que hacian juegos con él, se caia de
las patadas, las torturas, la picana, €l se caiay le decian “levantate, judio, judio de
mierda”. También su padre menciond el caso de Perrota; hizo una mencion sobre los
100 periodistas desaparecidos y decia refiriéndose a Perrota “yo vi a uno, y a él lo vi
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con vida”.

En el transcurso del debate sebrindaron diversos testimonics
relativos a la privacién ilegal de la libertad y torturas su fridas por Jacobo Timerman. En
ese sentido, el sefior Héctor Mariano Ballent refirié que estuvo detenido con Jacobo
Timerman en COT I, que Timerma n “le ensefid a vivir ahi adentro"y conté que un dia
los llevaron juntos a una habi tacion los sentaron enfrentados, les pusieronunarmaenel
medio y en un momento un hombre de apellido Roma tomé el arma “salio un tiro,
arriba de la cabeza de Timerman, siempre le quedé la preocupacién de si se le escapd
el tiro o si lo quiso matar™; el sefior Juan Ramon Nazar expresé que estuvo detenido
con Timerman en Puesto Vasco Yy agregd que ““con él compartio las angustiss del
encierro y el secuestrd’; que, por expresiones del piopio Timerman, supo que fue
“salvajemente torturado” que “le pusieron en el ano un hierp, con un hilo que
conducia la corriente eléctrica™, considerd que la condicion de judio de Timerman tuvo
relacion con la intensidad de las torturas “habia una animadversion hacia su condicion
de judio y por eso la tortura seria mas cruel”.

Por su lado, el sefior Alberto Salomon Liberman expresé que
estuvo detenido con Jacobo Timerman en Puesto Vasco y que éste le dijo que habia
sido sometido a torturas y que ““hubo mayor ensafiamiento en las torturas por ser
judio™, agregd que Timerman estaba casi todo el tiempo encerrado en su celda; el sefior
Martin Antonio Aberg Cobo expreso6 que estuvo detenido con Jacobo Timerman en
la alcaidia del Departamento de Policia de Capital Federal y manifestd que lo vio “ con
un aspecto muy diferente al que lo conociera” y que “al verlo entrar a una celda,
incomunicado y con mal aspectd' tratdo de ‘darle calidez"; el sefior Julio César
Miralles refirio que estuvo detenido ¢ on Jacobo Timerman en Puesto V ascoy que éste
“estaba muy asustado por la persecucion en su condicion de judio”. En el mismo
sentido, el sefior Carlos Enrique Miralles relaté que estuvo detenido con Timerman
en COT I al igual que la sefior a Luisa Villar quien narr6 que con Timerman Vvivio “una
situacién muy especial, estaba muy torturado, muy desmejorado” que “estaba muy

atemorizado, pensaba que lo iban a matar"; el sefior Juan Destéfano dio cuenta de la
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detencion y torturas sufridas por Jacobo Timerman en Puesto Vasco; el sefior Luis
Guillermo Taub hizo lo propio respecto COT |y los sefiores Julio Daich y Jorge
Raul Rodriguez dieron cuenta de la detencion de Jacobo Timerman en la alcaidia del
Departamento de Policia de Capital Federal como asi también la sefiora Silvia Cristina
Fanjul, quien sefial6 que “supo que lo trataron muy mal”. Del mismo modo, el sefior
Isidoro Graiver sefialé que estuvo detenido con Timerman en Puesto Vascoy que éste
le mencion6 que habia estado un sacerdote, que al referirse a éste decia “ese hijo de
puta”, agregd que Timerman “fue particularmente torturado, golpeado, fue un caso
especialmente virulento™.

Por ultimo, el sefior Osvaldo Jorge Papaleo depuso que estuvo
detenido con Timerman en Puesto Vasco. Respecto de Timerman menciono que “lo
Ilevaban a dormir a una especie de ‘cucha grande'...que lo sacaban por una reja"y
como lo torturaban en una celda contigua “ellos escuchaba los gritos". Sefialo que
Timerman le dijo que “era victima del antisemitismo" y que un dia lo trasladaron a la
Comisaria 1ra. de Avellaneda para ver al rabino Meyer; que @ra esa ocasion ‘“lo
acicalaron, lo limpiaron".

Por otra parte, destacé que Von Wernich se presentd dos o tres
veces mientras estuvo Timerman, y que hablo con todos los qu e estaban ahi; refirio que
“le llamo la atencion que von Wernich tuviera tanta informacion cuando hablaban,
como si hubiera estado sin que ellos lo vieran, ya que conocia lo dicho por Timerman
en un careo con Jara (otro periodista) y lo que el dicente manifestd respecto de que no
sabia si Héctor Ricardo Garcia era o no judio™; que Timerman habia estadoen COT |
y “aparentemente era el mismo grwpo el que los brturaba alli". Sefial6 que con
Timerman el antisemitismo era muy acentuado y que en una oportunidad “penso en
hacer una huelga de hambre, noqueria comer porque tenia mido de que lo
envenenen, un dia el dicente (Papaleo) le alcanzé un par de mandarinas porgue no
queria comer"; afirmd que “otro de los miedos de Timermanera que lo trasladen

porgue los viajes a la nada sm inciertos”. Relatd que ‘todos estaban mal, pero
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Timerman estaba peor, venia gente civil de la revista Cabildo a interrogarlo, eran
personajes de militancia ideoldgicacon la revista y venian como aprovocar a
Timerman, era un trofeo para dlos, decian "tenemos a este ipo del sionismo™ y
cuando contestaba algo que no les gustaba lo golpeaban por eso ellos le aconsejaban
gue no discuta con los interrogadores” y que “Timerman era un despojo en Puesto
Vasco era el més fronterizo a que lo eliminaran, nunca les comenté nada de COTI
Martinez". Por altimo, sefialé que Von Wernich le preguntaba a Timerm an “en cuanto a
la participacion del diario La Opinién como formador de ideologia subversiva".
Asimismo, el sefior Héctor Mariano Ballent en la inspeccién
ocular realizada en COT I de Martinez, reconocid la oficina donde ocurrio el episodio
del arma de Roma. Del mismo mdo, el sefior Osvaldo Jorge Papdeo, en la
inspeccion ocular efectuada en “Puesto Vasco”, advirtio el lugar donde se encontraba
“la cucha”, indicando que cuando estaba Timerman tenia una altura apr oximada de un
metro; lo mismo afirmo el sefior Isidoro Graiver.
Finalmente, se encuentran agregadas respecto de este cgo las
siguientes pruebas documentales:
-Declaracion testimonial de Alb erto Bujia obrante a fs. 1/11 del legajo N63 de la causa
3/SE, donde el deponente menciona haber estado detenido con Timerman en Puesto
Vasco.
-Declaracion de Carlos Néstor Torbidoni de fs. 1705/1707, donde refiere haber visto a
Timerman en COT I. Asimismo, r efirié que estuvo en Puesto Va sco con Timerman que
fue torturado "cuando llegaron Trimarco y el cura”
-Anexo Legajo N° 88, donde obra declaracion indagatoria de Ramoén J.J. Camps
- Libro Caso Timerman. Punto final de Ramon J. A. Camps, en que refiere aspectos
de la detencion de Timerman ydonde se encuentra incorporada una carta de Von
Wernich dirigida a Camps donde expresa haber “visitado” a Tmerman durante su
detencion en dos oportunidades.
- Declaracion testimonial de Juan Amadeo Gramano ante el Consejo Supremo de las

Fuerzas Armadas, el 10 de abril de 1984, agregada al debate en auto de prueba, enviada
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por el Juzgado Federal N°3 de La Plata y obrane en Anexo 2 de autos, en la qie

menciona gque estuvo en cautive rio en la misma celda que la v ictima en “Puesto Vasco”.

I1. 8 Privacionilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Rafael Perrota.

Antes de comenzar con el anadis del presente punto cabe
considerar que segun la sentencia de la causa N° 13/84, caso N° 253, se encuentra
probado que el sefior Rafael Andrés Perrota fue privado de su libertad el dia 13 de junio
de 1977, enla via pablica, en la ciudad de Buenos Aires, po r un grupo de personas que
dependia operacionalmente del Ejército Argentino. También, indica esa sentencia que
se lo mantuvo clandestinamente en cautiverio en el Comando d e Operaciones Tacticas |
(COTI-Martinez), perteneciente a la Policia de la Provincia de Buenos Aires. El fallo
aludido —capitulo XII- dio por probado que funcionécomo centro clandestino de
detencion. También, que para su liberacién se exigio al hijo , Rafael Perrota Bengolea, la
entrega de una suma de dinero, que ascendié a 250 mil ddlares. Asimismo, no esta
probado que Rafael Andrés Perrota recuper6 su libertad.

Del mismo modo, en la causa 44/85, caso N° 284, se acreditd que
fue privado de su libertad el 13 de julio de 1977 y fue alopdo en el Destacamento
Caminero sito sobre Avenida Libertador en Martinez y que e n ese lugar fue sometidoa
mecanismo de torturas consistente en el pasaje de corriente eléctrica sobre su cuerpo;
asimismo, se probd que en el lugar donde se lo mantuvo en cautiverio y fue torturado
ejercian autoridad los elementos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires.

El testigo Rafael Maria Perrota Bengolea relato enlo esencial que
el 30 de agosto de 1976 fue el final de la vinculacién de su familia con el diario, El
Cronista Comercial, que la operacion de compra fue en abril de 1976. Agregd que
previamente ayudaron a algunas personas a irse del pais, ind emnizandolos; que también

hicieron un acuerdo con Air France que les daba pasajes a cambio de publicidad, y lo

usaron para que gente que pudiera ser perseguida por el régimen, se fuera del pais.
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Continuo relatando que a las 5 de la tarde del 13 de junio de 1977
estaba en casa de su padre, donde vivia, sono el teléfono y una voz masculina le dijo
que habian secuestrado a su padre, que lo tenian ellos, y que iba a tener que pagar.
Explicé que luego de diversas negociaciones pago un rescate de dinero que entregd
segun las instrucciones recibidas. Agregd que nunca mas supieron nada de su padre y
gue no tuvo contacto con gente que haya estado con €l en algun lugar.

En el transcurso de las audiencias de debate oral diversos testigos
dieron cuenta de la privacion ilegal de la libertad y tortur as sufridas por Rafael Perrota.
En este sentido, el sefior Héctor Mariano Ballent refiri6 que estando detenido enCOT

| en una oportunidad un vigilante le dijo a Perrota “‘ Sacate la ropay los zapatos q ue no
te van a servir mas', y desapaecid, no apareciéo nunca mas'y agregé que “en el
CONSUFA al dicente le tiran unmonton de fotografias, y le peguntan quién es
Perrota y €l lo reconoce, tenia incluso ura pildora verde que Perrota le dio; era
estrefiido y tenia hemorroides, y cuando iba al bafio todos sufrian (por él)”.

En el mismo sentido, el sefior Alberto Salomén Liberman dijo que
Rafael Perrota estuvo detenido, al igual que él, en COT I pero “aislado del grupo”; el
sefior Julio César Miralles refirio que estuvo detenido c on Perrota en COT | pero que
después no lo vio mas, que éste “estaba en condiciones deplorables”.

Asimismo, depuso el sefior Héctor Timerman quien expre sé que su
padre, Jacobo Timerman, “estaba solo en COT | y como nohabia lugar un dia ‘lo
tiran' junto a €l a Rafael Per rota, que estaba en muy mal estado™ y agrego que Perrota
no reconocid a su padre y que un guardia le advirtié “ Timerman si alguien sabe q ue vio
a este detenido, lo matan a usted y a mi"; en igual sentido, Javier Gustavo Timerman
dijo que su padre al referirse a Perrota, en relacion con los periodistas desaparecidos,
sefialaba “yo vi auno, y a él lovi con vida" y afiadié que a su padre lo o bsesionaba ese
tema y lo habia tratado en numerosos congresos internacionales de periodismo.

Finalmente, se encuentran agregadas respecto de este caso I
siguientes pruebas documentales:

- Declaracion testimonial de Juan Amadeo Gramano ante el Consejo Supremo de las
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Fuerzas Armadas, el 10 de abril de 1984, agregada al debate en auto de prueba, enviada
por el Juzgado Federal N °3 de La Plata y obrante en Ane xo 2 de autos, en la que sefial a

que vio a Perrota en COTI Martinez.

I1. 9 Privacionilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Juan Destéfano.

Antes de comenzar con el anadis del presente punto cabe
considerar que segun la sentencia de la causa 44/85, caso N° 262, se acredité que el
sefior Juan Destéfano fue privado de su libertad en junio de1977 y que se lo mantuvo
en encierro, entre otros lugares, en el Destacamento Camineros de Martinez, en la
subcomisaria de Don Bosco y en el Destacamento de Arana -sitios que el fallo de
causa 13/84, en su capitulo XI1 dio por probado que funcionaron centros clandestinos
de detencion- y puesto a disposicién del Poder Ejecutivo Nacional el 24 de junio de
1977. Asimismo se encontro acr editado que fue sometido a tor mento a través del pasaje
de corriente eléctrica por su cuerpo en los tres lugares de detencidn referidos y que en
esos lugares ejercian autoridad los elementos de la Policia de la Provincia de Buenos
Aires.

El testigo Juan Destéfano relat6 en lo esencial que particip6 del
gobierno de Calabro, fue el Secretario General de la Gobernacién. Explicé que fue
detenido en la Capital Federal por fuerzas federales y del Ejército, lo metieron en el
badl de un coche, y lo llevaro n a un lugar que luego supo qu e era Coordinacion Federal,
en la calle Moreno. Estuvo alli unos dias y le robaron el saco y las botas, por lo que la
pasé mal ya que quedd semidesnudo.

Expresd que a Coordinacidn Fed eral entro6 en junio de 1976; g ue alli
no tuvo contacto con otros deénidos, estuvo permanentemente vendado con tela
adhesiva, que ese fue uno de bs lugares donde tuvo mas miedo, escuchaba gritos,
miedo, angustia. Agreg6 que no tenia dudas de que ese sitio era un lugar de tortura.

Sefial6 que luego lo trasladaron a la Comisaria 22, cerca del Luna
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Park, ahi estuvo desaparecido, lo tenian atado y ve ndado, que mas adelante fue I levado
a La Unidad “Modelo” 9, estuvo un tiempo en el pabellén 10y 11, hasta que una noche
una patota encabezada -luego se enterd- por Etchecolatz, lo sacé de la carcel en forma
clandestina y lo llevo a Puesto Vasco, donde estuvo un dia y medio. Que de alli la
misma patota de Etchecolatz, on Tarela, Beto Cozzani y otrg lo llevdo a COTI
Martinez.

Narro que en ese lugar fue muchas veces torturado con picana y
siempre estuvo solo en un cal®ozo. Sefiald que era un lugarmuy dificil porque
escuchaba los gritos de personas amigas como los Miralles de quienes dijé que estaban
“todos”, los dos hijos y el padre; y que también estaba el metalirgico Diéguez.

Refiri6 que en ese lugar, sufié muchas quemaduras, y lleg6 una
sefiorita muy bonita que le puso una pomada y lo curd pero ese mismo dia lo volvieron
a torturar y lo fueron a curar dos chicas que dijeron ser montoneras, quebradas, que
cocinabany limpiaban. Destaco que luego se enter6 que estab a el padre (de ellas) y que
al tiempo, aunque no lo pudo corroborar, supo que los fusilaron a los tres.

Relato que de COTI Martinez lo llevaron a Puesto Vasco; que alli
conocio a Jacobo Timerman, y a otras personas; agregd que estuvo muy poco tiempo
ahi, y lo llevaron al peor lugar de detencion por el que pasé que fue Arana.

Continud diciendo que en Puesto Vasco hablo muchas veces con
Jacobo Timerman, y una vez le vino a hablar el cura Von Wernich y le manifesté que
era conveniente que hablara para que no le pegaran mas, para que no le dieran mas
“maquina”. El testigo asegurd que entonces estaba muy mal, aqie lo insultd, y le
reprochd cdmo un hombre de la Iglesia -él es catélico- podia ir a hacerle uncomenta rio,
que no entendia como podia estar en un lugar de detencion clandestino, lo tratd muy
mal. Sobre la actitud que tomo6 Von Wernich a raiz de sus reproches explicé que el
sacerdote se retird, que era un soberbio por su forma de platarse y de caminar.
Después lo vio pasar dos o tres veces, con un comisario de Avellaneda.

Destacé que Von Wernich estaba co mo ensu casa, participabade la

patota de los torturadores, con Tarela, Cozzani, Etchecolatz y el Correntino; “ era parte
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del grupo, era un participe mas del grupo que torturaba y detenia”.

Respecto de la periodicidad con la que concurria el sacerdote , sefial6
que “muy seguido”, cree que era un integrante mas del grupo, que la identidad y el
nombre del imputado lo supo en ese momento, lo llamaban por el nombre, dado que
habia una impunidad total. Era tan grande la impunidad que a veces “trabajaban” sin
venda. Describié que Von Wernch tenia un saco oscuro, y crgd que lo que lo
identificaba era lo que tienen muchos padres, como una remera cerrada (hizo un gesto
en su cuello).

Agregd que a Von Wernich la primera vez que lo vio, estaba con
Beto Cozzani y con Rousse, los vio con ellos dos y que otras veces, lo vio caminando;
que aparte de la patota que nombrd, habia otra gente, y Von Wernich se movia con
entera libertad por el lugar.

Respecto de Arana refirid que era un lugar de terror, terrible, que lo
torturaron en forma reiterada, que ahi “destabico a Betto Cozzani”. Que alli estaban
Tarela, el Correntino y que iban personalmente Camps y Etchecolatz; que todos ellos
participaban de la tortura. Vio allia Liberman, G oiny Miralles. Destacé que “todo era
un acto criminal, injustificable, despreciable porque no hay forma de relatar cémoes
la tortura. No se puede explicar que un ser humano esté atad o, desnudo, tirado en un
elastico y ““sefiores’ que le pasan la picana, se rien, se divierten.” Nunca crey0 que
algunos seres humanos llegaran a ser tan perversos.

Respecto a personas que Vvio de tenidas sefiald que cuando lo s acaron
de la cércel vio a Bujia y a Gramano; que Papaleo estuvo detenido, que hablé mucho
con él, y también fue torturado, no tiene ninguna duda. Refiridé que no entendia nada,
porque habia sido secretario de Turismo con ellos, pero poco tiempo, que no tenia
actividad militante comprometida con nada.

Con relacion a Rubinstein reco rdd que era el secre tario y muy amigo
de David Graiver; que tenia |l a certeza que Rubinstein se quedo, se murié en una sesion
de tortura. Respecto a Liberman destaco que era un gran tip o, intachable, fue secretario

de Obras Publicas de Calabrd, y que también lo torturaron violentamente,
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Afirmo que a Torbidoni lo vio en Coti Martinez, que Paino es su
cufiado y que con este Ultimo estuvo en Coordinacién Federal.

Agreg0 que en Puesto Vasco estaba alojado en un lugar pegado a
Timerman, con Papaleo; que “la familia Miralles sufri6 mucho, muchisimo™; que
también vio a Ballent, y que habia mucha mas gente que no recuerda, porque estaban
separados.

Enrelacién a los detenidos judios, indicd que habia una ani mosidad
contra ellos, por ejemplo, al hacerles la revisacion para ver si tenian la condicion de
judio o no.

En el transcurso de las audiencias de debate oral diversos testigos
dieron cuenta de la privacion ilegal de la libertad y de las torturas sufridas por Juan
Destéfano. En ese sentido el sefior Héctor Mariano Ballent refirio que estuvo detenido
con Destéfano en Puesto Vasco al igual que el sefior Juan Ramoén Nazar; el sefior
Julio César Miralles dio cuenta de la detenciony torturas de Juan Destéfano en Puesto
Vasco y la sefiora Luisa Villar aportd que durante sucautiverio en COT | vio a
Destéfano. Asimismo, el sefior Osvaldo Jorge Papaleo dijo que estuvo detenido con
Destéfano en Puesto Vasco y que éste le contd que estaba bus cando a Ramén Miralles
y que “tenian de rehenes a los hijos (de Miralles)".

Asimismo, el sefior Juan Destéfano participd de la inspeccion
ocular efectuada por este Tribunal el dia 1 de octubre del corriente en COT I, ubicado
en Avenida Libertador N° 14237 de Martinez, donde afirmé que a pesar de las reformas
edilicias, ese era el lugar en que se hallaron detenidos, recordando que alli estuvo con
Bujia. Sefialé ademas que * durante su cautiverio tomé conocimiento de que estaban en
Avda. Libertador al 14000 porgue una vez los guardias se olvidaron una bolsa del
pan, que tenia inscripta una direccion préxima al lugar” y agregd que “ese era un
corredor aéreo de los aviones que iban y venian desde Aeroparque”, data que fue
corroborado por el sefior Héctor Mariano Ballent que también participé en la
inspeccion. Por otra parte, en la seccion delantera del lugar, en donde actualmente hay

un tinglado, afirmé que “la escalera de cemento que Se encuentra en un extremo es
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vieja, que estaba en aquellos tiempos, indicando ademas que subiendo tiene que haber

un tanque”; una vez en el techo se comprobo la existencia de dicho tanque.
Finalmente, se encuentran agregadas respecto de este caso I

siguientes pruebas documentales:

-Declaracion testimonial de Alberto Bujia obrante a fs. 1/11 del legajo N° 63 de la

causa 3/SE —agregado a autos-, donde el deponente menciona haber estado detenido

con Destéfano en Puesto Vasco.

-Declaracion de Carlos Néstor T orbidoni de fs. 1705/1707, donde refiere haber estado

detenido en el COT 1 junto a [Bstéfano al que trasladaban dede la Unidad 9 .

Asimismo, refirié que estuvieron detenidos en Puesto Vasco y en Arana donde los

sometieron a un simulacro de fusilamiento.

I1. 10 Privacion ilegal de lalibertad agravada y aplicacion de tormentos
agravados Luis Guillermo Taub.

Antes de comenzar con el anadis del presente punto cabe
considerar que segun la sentencia de la causa N° 13/84, caso N° 245, se encuentra
probado que el sefior Luis Guil lermo Taub fue privado de su l ibertad el 7 de septiembre
de 1977; que se lo mantuvo claestinamente en cautiverio en la Brigada de
Investigaciones de Quilmes (*Pozo de Quilmes™), en la Brigada de Investigaciones de
Banfield (“Pozo de Banfield”) y en el Comando de Operaciones Técticas 1 (“COTI
Martinez) pertenecientes a la Policia de la Provincia de Buenos Aires. En estos tres
sitios el fallo aldiido —capitulo XII- dio por probado que funcionasn centros
clandestinos de detencion.

Asimismo, en la causa 44/85, @so N° 96, se acredité que fue
detenido entre el 7 y el 8 de septiembre de 1977, siendo alojado durante su cautiverio
en la Brigada de Investigaciones de Quilmes, en el “Pozo de Banfield”, enla Brigada de
Lanus con asiento en Avellaneda, en COTI Martinez y en el Instituto de Detencion de

Villa Devoto; del mismo modo, se dio por acreditado que fue sometido a tormentos en
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los lugares donde ejercian autoridad los elementos de la Policia de la Provircia de
Buenos Aires.

El testigo Luis Guillermo Taub relaté en lo esencial que era
presidente de una casa de cambios y que su familia era propietaria del Hotel Liberty;
que el 6 de septiembre de 1977 estaban trabajando y llegd un camién del Ejército con
una caravana y secuestraron a su padre.

Indico que esa noche en casa de su madre recibi6 un llamado de la
gente de seqguridad de la casa de cambios donde le informaron que estaban pidiendo un
millon de ddlares por la liberacion de su padre, que quien manejaba esta situacion era
un sefior o coronel Muratorio, y que no contaban con esos fondos.

Refiri6 que al otro dia, a las 5 de la mafiana lo fueron a buscar a su
casa y lo secuestraron; quelo llevaron donde estaba su pare, y comenzaron a
torturarlo, que a su padre lo habian torturado desde la noche anterior.

Sefial6 que el lugar al que los llevaron era la Brigada de Quilmes, a
la que le decian “Pozo de Quilmes”. Indicé que ahi los tuvieron 8 o 9 dias, que eran
pisos altos, ellos estuvieron abajo, y que ‘vio una pila de gente asesinadh en un
costado, en una de las sesiones”.

Agregd gue su padre tenia entonces 45 afos y el 24; que alli fueron
muy torturados, que a los doslos lastimaron mucho. La tortura fue con psana,
electricidad, con agua; que en la tortura preguntaban el detalle de cémo funcionaba el
negocio, si hacian cambio “en negro”. Aclard que en 1976 habian secuestrado de su
hotel a Zelmar Michelini, que habia sido senador y ministro de Trabajo en Uruguay , que
este hombre estuvo asilado en Argentina de huésped en el hotel de su padre, por una
gentileza del declarante, ya g ue no tenia recursos; que le p reguntaron mucho sobre eso,
también sobre Joao Goulart, el presidente de Brasil, que habia estado en su hotel; que
mas adelante preguntaron si ha bian manejado plata de Tupamar os o de la guerrilla, que

“todo era un ““no” sentido, una locura”.
Relatd que de ese sitio los lkvaron a la Brigada de Lanlds on

asiento en Avellaneda, tanto a él como a su padre. En ese lugar habia un calabozo, con
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un patio, y llegaron a estar 8 personas juntas, todos sentados, que no comian. Sefialo
gue “era un cosa loca, algo muy dantesco”.

A esa altura de su deposicion explicd que estuvo en la Brigada de
Lanus con asiento en Avellaned a, luego en el Pozo de Banfiel d, luego lo llevaron a Coti
Martinez, y luego nuevamente al Pozo Banfield, y que mas tarde lo blanquearon en la
carcel de Devoto.

Retomd el relato refiriendo que cuando llegaron al Poz o de Banfield
advirtieron que habian llevado a su madre tambien. El secuestro de ella fue a las tres
semanas de haber sido secuestrados €l y su padre; que ella estuvo todo ese tiempo en
Banfield hasta que la llevan a Devoto. Agregd que su madre estuvo en esa situacion 2
afios y 8 meses; él 6 afios y 9 meses, y su padre 6 afios y 11 meses.

Continuo relatando que en Coti Martinez estuvieron algo asi como
dos meses; que “alli volvieron a torturarlos y lo dejaron invalido a su papé por la
tortura”. Que a raiz de ello lo internaron con un nombre supuesto en un hospital de
Vicente Lopez. Sefial6 que fue una cosa muy loca Martinez, que el jefe de la patota era
Saracho, que él fue el que los torturd y lastimo y que habia otro, Pereira.

Sefialé que el 23 de dciembre se enterd que pensaban hacer un
asado, donde iba a ir una alta autoridad de la Iglesia, que luego resulto ser el capellan
Von Wernich. En ese momento su papa estaba muy lastimado, egaba en un coma
diabético, y para hacer el asado los tuvieron un dia sin comer, que recién el 25 les
dieron algo. Relaté que su padre y él estaban en una celda, y su padre no se podia
mover porque estaba postrado por las torturas después de que lo habian internado.
Agregd que, cuando estuvo con ellos, Von Wernich los [lamo por el apellido, que les
preguntd si estaban bien como si ellos estuvieran paseando por el lugar. Que ellos
contestaron que estaban muy mal, que fueron torturados; que su papa estaba lastimado
y no podia caminar y el comentario de él fue *“algo habran hecho, ustedes”.

Destaco que VVon Wernich visitd a todos los detenidos que estaban

ahi y que éste tenia profundanente claro que eso eran patots que se dedicaban a
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torturar y secuestrar gente. Afirmo que iba como “un cura que apoya a sus tropas”;
que €l actué como un cura del Ejercito, de la Policia, estaba “de uniforme”, y actuaba
corporativamente, como una fuerza armada. Describio que estaba con una sotana gris
clara, y tenia una cruz grande, que le llamo la atencion, era un hombre alto y rubio, y
era sorprendente verlo, no era la imagen que uno tenia de un cura; que era como una
persona atlética con una sotanay eso es imborrable. La gent e de la patota les dijo quién
era, el nombre y que era el capellan de Policia.

En relacion con el antisemitis mo, relato que ély supadre son judios,
y les decian ““judio de mierda’; que ese tema estuvo presente en muchas oportunidades
y en la tortura. “Era un premio extra, habia un ensafiamiento”.

Recordd a Chiesa, quien estuvo detenido con ellos, también a
Mufoz, y a los uruguayos que eran como 16 personas.

Explicé que del COTI fueron nuevamente a Pozo de Banfield, y
estuvieron algo asi como dos meses. Y que de ahi fueron llevados a Devoto.

Del Pozo de Banfield manifestdé que muy poca gente sobrevivid, y
que habia dos chicas embarazadas que tuvieron sus bebés alli que a las dos se los
quitaron. Su padre no fue a Banfield, porque quedd internado en el hospital de Vicente
Lépez, fue tan loco todo que “un dia lo llevaron a verlo al hospital, lo trasladaron en
un Falcon, completamente destdicado, que eso fue completamate loco; que
inclusive lleg6 su familia, estuvo con ellos, y que él seguia secuestrado”. Refirié que
de Banfield lo llevaron a Devao, que cuando ingres6 habia perdido 40 kilos en el
término de 9 meses, que pesaba 55 Kilos, y €l media 1.87 metros.

Destacd que un dia en la visia a la céarcel a Su ex sefiora la
secuestraron y la violaron, entonces no quisieron ir mas a visitarlo”.

Relat6 que de Devoto fue a la carcel de Caseros, lanue va, e ingreso
con el nimero 113; que alli es tuvo como un afio, o afio y medi 0; y de ahi lo llevaronal la
Unidad 9, donde estuvo un afio, afio y medio, o dos; y nuevamente a Devoto.

Recordd que él fue juzgado por el CONSUFA en el Consejo de

Guerra nimero 1 por el cargo de “encubrimiento y asociacion ilicita agravada”, y que
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fue condenado a 8 afios. Dio po r supuesto que eso fue absolut amente nulo, y agrego que
el defensor suyo de Aeronautica pidié cadena perpetua; expreso que era una payasada
todo eso; agrego que estuvieron Galtieri y Nicolaides presentes en el juicio que fue en
Palermo, en el Regimiento de Patricios.

Sali6 en libertad después de g ue asumio Alfonsin, pero no en forma
inmediata, tuvo que mandar un telegrama o carta documento a la Suprema Corte, hasta
que declararon nulo ese Tribunal, fue una historia porque no se sabia cémo destrabar
todo esto. Agregd que a sumadre la liberaron dos o tres afios después de ser detenida.

Luego de la descripcidn realiz ada por el testigo se hace com parecer
al imputado y sobre si es la nisma persona que vio en esa oprtunidad, el testigo
manifestd: ““Si con seguridad, no tengo dudas”.

Finalmente, se encuentran agregadas respecto de este caso s

siguientes pruebas documentales:
- Informacidn extraida del archivo de la ex Direccion de Inteligencia de la Policia de la
Provincia de Buenos Aires, aportado por la Comision por la M emoria, donde figura la
ficha de Luis Guillermo Taub, clasificada como “Mesa DS”, @Grante en causa
2108/SU, cuerpo II.

I1. 11 Privaion ilegal de la libertad agavada y aplicacion de tormente
agravados Eva Gitnacht de Graiver

Respecto de este caso, el sefior Osvaldo Papaleo, en la audiencia
del 26 de julio, indico que es tando cautivo en “Puesto Vasco ™, desde fines de marzo de
1977, llegaron a ese centro varias personas, entre las que mencioné a la victima. Indico
que Eva Gitnacht le dijo a Von Wernich que habian sido torturados Timermany otros.
Que esta sefiora “estuvo un buen tiempo detenida, aterrorizada ya que era una persona
mayor y no era miembro de ninguna actividad politica, fue muy fuerte porque paso de
su casa de Avenida Alvear a un Centro Clandestino de Detencion sin pasar por una

comisaria ni un juzgado ni nada”.
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Asimismo, la sefiora Lidia Brodsky de Graiver, en la audiencia del
23 de julio, declaro que permanecio detenida con Eva Gitnacht en la carcel de mujeres
de la calle Humberto Primo, luego de ser sometidas ambas a un Consejo de Guerra.
Afiadio que supo que en un momento la llev aron supuestamente a Devoto; ¢ ue también
estuvo a disposicion del Consejo de Guerra y la condenaron a5 afios; que después
estuvo con ella en Humberto Primo y que luego las llevaron a Ezeiza.

Respecto de este caso obran enautos las siguientes pruebas
documentales :

- Afs. 103/105 del Legajo 87, el decreto Presidencial N° 1587 -31/05/1977- dispone el
arresto a disposicion del PEN de Enrique Brodsky y Eva Gitnacht de Graiver.

- Capitulo XIlI, de sentencia decausa 13/84, que dio por probdo que el lugar
clandestino en el que estuvo cetenida la victima —“Puesto Vasco”- funcioné como
centro clandestino de detencion.

Finalmente, durante la inspecc ién ocular desarrollada por el Tribunal
en la sede del centro clandestino “Puesto Vasco”, la sefiora Lidia Brodsky reconocio
una oficina en la que dijo hab er sido interrogada cuando estaba junto con la sefiora Eva
Gitnacht de Graiver, su suegra, y que habia una camilla que le mostraba el interrogador

mientras le decia “no tengo ningun problema de pasarte la picana aca”.

I1. 12 Privacion ilegal de lalibertad agravada y aplicacion de tormatos
agravados Enrique Brodsky

Respecto de este caso, el sefior Osvaldo Papaleo, en la audiencia
del 26 de julio, indico que es tando cautivo en “Puesto Vasco”, desde fines de marzo de
1977, llegaron a ese centro varias personas, entre las que menciondala victima. Afirmo
también que en ese lugar de caitiverio “Enrique Brodsky estaba demolido, habia
salido del régimen de comidas, de remedios”.

Asimismo, la sefiora Lidia Brodsky de Graiver, en la audiencia del
23 de julio, expresd que la misma noche que fue detenida ocurrié lo propio con su

padre, Enrique Brodsky, y que permanecié ilegalmente detenida con él en el centro
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clandestino “Puesto Vasco”. También refirio que permanecio d etenido mas tiempo que
ella, que paso por la carcel de Caseros y Magdalena, y que fue sometido a un Consejo
de Guerra. Asever60 qie su padre pasd por cosas muyterribles, que tenia una
medicacion y lo castigaban con duchas de agua helada.

Respecto de este caso obran enautos las siguientes pruebas
documentales:
- Afs. 103/105 del Legajo 87, el decreto Presidencial N° 1587 -31/05/1977- dispone el
arresto a disposicion del PEN de Enrique Brodsky y Eva Gitnach de Graiver.
- Capitulo XIlI, de sentencia decausa 13/84, que dio por probdo que el lugar
clandestino en el que estuvo detenida lavictima —“Puesto Vasco”- funcioné como

centro clandestino de detencion.

I1. 13 Privacion ilegal de lalibertad agravada y aplicacion de tormentos
agravados Osvaldo Jorge Papaleo

Antes de comenzar con el andis del preseite punto cabe
considerar que segun la sentencia de la causa N° 44/85, caso N° 249, se acreditd que el
sefior Osvaldo Jorge Papaleo fue privado de su libertad el 19 de abril de1977 yalojado
en la subcomisaria de Don Boso, conocida como “Puesto Vascd -sitio que la
sentencia de causa 13/84, en su capitulo XII dio por probado que funciond un centro
clandestino de detencion- y recuperd su libertad a mediados de septiembre de 1977.

En la audiencia el sefior Osvaldo Jorge Papaleo relatd en lo esencial
que su primera detencion fue desde marzo a julio de 1976 a disposicion del PEN en un
barco llamado “33 orientales” junto con gobernadores, ministros, y personas que
habian conformado el gobierno. Que a fines de marzo de 1977, detuvi erona su hermana
quien era esposa de David Graiver y queen la revista “Somos” vio puldicado un
articulo en que se lo vinculala a Montoneros y al Grupo Graver a partir de sus

funciones oficiales; que junto al abogado Campolongo mandar on una carta-documento
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a la Editorial Atlantida para que rectificaran esa informacion.

Refirio que fue detenido esa n oche en su domicilio por una p ersona
que se identifico como del Ejército Argentino, le vendaron los ojos y aparecié en un
lugar que supo luego era Puesto Vasco.

Sefialé que una noche lo sacaron de la celda, | e hicieron caminar por
un pastizal y penso en la posi bilidad de un simulacro de fus ilamiento; que fue llevado a
un lugar donde habia una cama metalica, alli fue desnudadoy picaneado; le preguntaban
por sus vinculaciones politicas, su relacion con el grupo Graiver, el tema del sionismo
estaba presente, si habia ido a Estados Unidos, también si Héctor Ricardo Garcia -
director del diario Cronica- era judio. Destacé que a la vez que lo interrogatan le
pasaban picana por las encias, genitales y ano. Camps estaba presente a los pies del
elastico y con el uniforme de coronel del ejército; que presencid cinco sesiones de
tortura pero jamas expreso una palabra hasta que le sacaron la venda. También comento
que Dario Rojas cuando lo lle vo a declarar le mostro el ori ginal del telegrama que habia
enviado a Editorial Atlantida y le dijo que ese habia sido e | comienzo de sus problemas.
Narro que eran parte de la “patota” Beto Cozzani, Tarela y von Wernich; y que entre
los que estaban durante las torturas vestidos de civil pudo identificar a Cozzani y a
Dario Rojas.

Continud relatando que en ese lugar de detencion estaban Jacobo
Timerman y un periodista llamado Eduardo Jara y que comenzaron a llegar personas
detenidas vinculadas al grupo Graiver: la madre de David, Eva Gitnacht, Isidoro
Graiver y Enrique Brodsky. Refiri6 que “a Timerman lo llevaban a dormr a una
especie de ““cucha grande™, un rectangulo de un metroy pico, que estaba en el pasillo
frente a donde se encontraban ellos y que lo sacaban por una reja”.

Con relacion a Von Wernich, exp reso que un dia aparecio junto con
la patota y que en esa ocasion estaba vestido con una campera y cuello de sacerdote;
que tenia libre acceso para poder pasar a verlos al lugar en que estaban detenidos, que
la relacion con él era la de un detenido con quien lo tiene en esa condiciony que nunca

le hizo chistes verdes. DestacO que ellos no creian que Von Wernich trajera afecto o
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contencidn, por el contrario “tenian la sensacion de que él ya era parte de la patota
que interrogaba y que la misma estaba de recorrida, que él andaban libremente por
alli”; otro que andaba dando vueltas era Bergés y uno que torturaba era Pretti. Ese
grupo coincidia con el de la t ortura, escuchaban autos que e ntrabany salian del garage.
Refiri6 que en general la tort ura era de noche; menciond que VVon Wernich conversaba
con ellos y les hacia preguntas. Sus visitas se repitieron 2 0 3 veces mientras estuvo
Timerman y que estuvo presente en una la discusion entre ambos: a Timerman, Von
Wernich le preguntaba en cuanb a la participacion del diard La Opinion como
formador de ideologia subversiva.

Menciono que le llamo la atencion que Von Wernich tuviera tanta
informacién cuando hablaban, como si hubiera estado sin que ellos lo vieran, ya que
conocia lo dicho por Timerman en un careo con Jara 'y lo que él manifestd respecto de
que no sabia si Héctor Ricardo Garcia era o no judio.

La sensacion era que VVon Wernich era parte de todo, porque no
estaba en los interrogatorios pero estaba al tanto de lo que habia pasado en ellos y
generalmente aparecia las veces que estaba la patota torturando, y el médico estaba
durante la tortura por si pasaba algo; que su actitud era la de un “agente de inteligencia
y estaba al margen de lo ge podia ser la policia o el grcito, estaba muy bien
informado, era una persona culta e inteligente, era un habil interrogador, y que creia que
tenia una relacion directa con Camps. “Von Wernich era parte del opeativo de
conocer lo que pensaban y de@hn, tenia un buen nivel intelectal, detectaba
contradicciones”. Era como si hubiera “un cuerpo colegiado de latort ura porque cada
uno tenia su rol”.

Asimismo agregd que Von Wernich siempre buscaba de alguna
manera expresar sus ideas con “pares” a nivel intelectual. Aclara que pudo reconocerlo
en los medios cuando se empezaron a investigar estos casos e n la democracia; que una
amiga de 9 de Julio le contd su historia.

Relatd que Timerman era un despojo en Puesto Vasco era el mas

fronterizo a que lo eliminaran, que el antisemitismo con él era muy acentuado; agregd
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que nunca les coment6 nada de COTI Martinez, salvo que estuvo con Ballent.

Destacd que todos estaban mal, pero Timerman estaba peor, que
venia gente civil de la revist Cabildo a interogarlo y le entregaban ejemphres
formulandole preguntas sobre cuestiones publicadas, también le preguntaban por el
sionismo; eran personajes de militancia ideoldgica con la revista y venian como a
provocar a Timerman, era un tofeo para ellos, decian ““tenemos a este tipo del
sionismo™ y cuando contestaba algo que no les gustaba lo golpeaban, por eso ellos le
aconsejaban que no discutiera con los interrogadores. Explicé que ademas habia una
fantasia de los grupos naciona listas sobre el rol del diario “La Opinién” en la formacion
de los grupos subversivos, como sostén ideoldgico de la subversion.

Siempre le llamo la atencion b lugar donde estaba detenido
Timerman, “dormia en ““una cucha™, recuerda el gesto de tener que agacharse para
alcanzarle la mandarina. Asimismo, recordd que Timerman pensé en hacer una huelga
de hambre, que no queria comer porque tenia miedo de que lo envenenen y que un dia
él le alcanz6 un par de mandamas. Otro de los miedos de Timerman era que lo
trasladen porque “los viajes a la nada son inciertos y uno en esa situacion necesita
certezas, uno se acostumbra a la cara de los guardias, del verdugo, de latorturay se
pone nervioso si ve a gente distinta”.

Continu6 relatando que empezaron a llegar a Puesto Vasco las
personas vinculadas al caso Calabr6. Comentd que tuvo la oportunidad de saludar a
Juan Destéfano, y que estabanbuscando a Ramén Miralles, por lo cual tenian de
rehenes a los hijos y a la nue ra de aquel. Pudo ver a Ramon Miralles una sola vez desde
lejos; menciond que también estuvo presa la madre de Miralles y Aaron Vladimisky -
quien le prestd un pantalon- y que supo de otras personas a las que no vio por lo que se
sintio mal. La Unica vez que lo sacaron de Puesto Vasco fue para llevarlo a la Jefatura
de Policia en La Plata, que alli lo entrevistaron Camps y Etchecolatz, y que este Gltimo
le dijo que se tenia que ir del pais ya que no podian garantizar su seguridad.

Recordd que también estaba Eva Gitnacht, la mama de David

Graiver; que estuvo un buen tempo detenida, estaba en ese piezon, y esaba muy
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shockeada por la detencion, aterrorizada ya que era una persona mayor y no realizaba
ninguna actividad politica, se fial6 que para ella fue muy fu erte porque paso de su casa
de Avenida Alvear a un CentroClandestino de Detencion sin transitar por um
comisaria ni un juzgado ni nada. “Por todo lo que sufren las mujeres en la carcel las
condiciones se agravan y mas en una idishe mame”

En el transcurso de las audiencias de debate oral diversos testigos
dieron cuenta de la privacion ilegal de la libe rtad y de las torturas sufridas por Papaleo.

Durante el debate, el testigo Julio César Miralles expresd que
hacia julio de 1977 estuvo detenido en “Puesto VVasco™ con un grupo de detenidos entre
los que estaba Papaleo. En otra audiencia, Juan Destéfano afirmo que estuvo detenido
en ese mismo lugar con la victima, en una misma celda con €l junto a la de Timerman,
que Papaleo “también fue torturado” y agreg6 que éste “no entendia nada, porque habia
sido secretario de Turismo con ellos, pero poco tiempo, no tenia actividad militante
comprometida con nada”.

Asimismo, respecto de este ca® obran las siguientes pruebas
documentales :

- Declaracion de Osvaldo Papaleo en el Juicio por la Verdad, obrante a fs. 2321/33 de
autos (introducida en el debate)

- Declaracion testimonial de Néstor Carlos Torbidoni, obrante a fs. 1705/07 de autos,
agregada al debate, en la que refiere que estuvo en cautiverio con Papaleo en “Puesto
Vasco”.

Finalmente, durante la inspecc ién ocular desarroll ada por el Tribunal
en la sede del centro clandesino “Puesto Vasco”, el sefior Rapaleo reconocié una
oficina que era del jefe del lugar, Dario Rojas, y que las ventanas se encuentran en el
mismo lugar que antes; agregd que alli también tenia su escritorio Beto Cozzani, e
indico que el lugar en el que“pasaban picana” no era alli 9no enfrente -del lado

derecho del predio mirando desde el frente-, en la cocina.
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También la victima ubicé el lu gar donde estaba el bafio y “la cocina
de torturas”, ubicada al final del lado derecho de | a construccidn; alli habia una ventana
de donde salia un cable que caectaban a un auto y con él les aplicaban picana. Y
afirmé que el patio que divide dos sectores de la dependencia era de césped, no de
cemento como es actualmente.

Finalizando la inspeccion, el sefior Papaleo sefial6 que en la primer
oficina -que da a la calle- de la dependencia fue interrogado por Von Wernich, a quien

también vio en el sector de calabozos.

I1. 14 Privacion ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agra vados Juan
Amadeo Gramano

Antes de comenzar con el andis del presente punto cabe
considerar que segun la sentercia de la causa N° 13/84, casoN° 18, se encuentra
probado que el sefior Juan Amad eo Gramano fue privado de su | ibertad el 20 de abril de
1976; que se lo mantuvo clande stinamente en cautiverio enel Comando de Operaciones
Tacticas N° 1, conocido como “ COTI Martinez”, en el Destacamento de Aranay en la
Comisaria de Don Bosco, dependientes de la Policia de la Provincia de Buenos Aires.
Tres sitios en los que la serdncia referida —capitulo XII- dio por probado que
funcionaron centros clandestinos de detencion. Ademas, se ercuentra probado que
durante su cautiverio fue sometido a un mecanismo de tortura.

Es necesario aqui resefiar la declaracion del sefior Gramano ante el
Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas, el 10 de abril de 1984, agregada al debate
en auto de prueba, enviada por el Juzgado Federal N °3 de La Plata y obrante en Ane xo
2 de autos.

Alli, el sefior Juan Amadeo Gramano relatd que el 20 de abril de
1976 fue detenido por personal de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, en su
domicilio de calle Ayacucho 1977, piso 12, de la Capital Federal, por personal de la

Policia de la Provincia entre los que reconocio a “Cossani”, de apodo Beto, a quien
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conocia de su trabajo en el Miisterio de Bienestar Social, del cual Gramano era
concesionario. Sefialé que fue derivado a la comisaria 17° de Capital Federal, y que
permanecio en cautiverio hasta el 24 de julio de 1978.

Desde la comisaria 17° fue llevado a la Céarcel de Devoto, donde
estuvo aproximadamente tres dias, de alli pasé un dia Coordinacion Federal, de ahiala
Delegacion de la Policia Feder al de La Plata, donde estuvo c uatro dias, y finalmente a la
Unidad 9 de La Plata. En esa carcel, estuvo hasta el 17 de noviembre de 1976, luego
pasoé a Sierra Chica hasta el 13 de mayo de 1977, en que lo trasladan a La Plata.

Recordd que esta dltima fechafue un viernes, y que el lunes
siguiente, a las 7 de la mafiana, fue “secuestrado”, lo pusieron en el badl de un coche —
indicé que fue atado y vendado, y termin6 en un lugar que lego supo era COTI
Martinez. De este sitio de detencion, explico Gramano, fue I levado a “Puesto VVasco” y
luego a Arana. Y a principios de diciembre de 1977, después de siete meses en esos
lugares, fue devuelto a la Unidad 9.

Sefialé que tras su secuestro, fue interrogado por un sefior que se
hacia llamar Trimarco, que enfende que su verdadero apellidd es Tarela. En los
interrogatorios le preguntaban por los supuestos ilicitos de Calabro, con respecto a
diferentes obras publicas y otras cuestiones menores, como gué mujeres vivianconél o
queé caballos tenia.

Precis6 Gramano que fue torturado el 17 de mayo, y que despu és de
ello llegd una persona, que le dijo “Gramano, tengo autorizacion del Gobierno de la
Provincia para prometerle la libertad en cuarenta y ocho horas, si usted nos da alguin
elemento para poder detener a Calabré”, y que cuando ello ocurri6 estaba vendado.

Afadié que el anico que lo torturd fue Tarela, que fue to rturado dos
veces, con descargas eléctricas, con la picana, luego golpes en muchas oportunidades,
estaba tabicado, le hacian preguntas y cuando no le contestaban, lo golpeaban, y que
sabe que fue Tarela porque loreconocia por la voz. Todo ello ocurrio enCOTI

Martinez, lugar al que reconocio porque, luego de varios dias sin comer, les trajeron
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alimento, alguien dijo ““Nos olvidamos del pan”, y trajeron pan “con la bolsita y la
direccidon”, que correspondia a una panaderia que estaba a una cuadra. En “Puesto
Vasco”, agregd, Dario Rojas estaba a cargo.

Asimismo, refirié Gramano que estando cautivo en Arana, cuando
estaban en una celda sobre el pasillo donde los detenidos que iban a ser torturados
quedaban ahi desnudos, esperando su turno, vio pasar al General Camps, con un traje
gris, de civil, junto a una persona, que supo y no dudaba que era el ““Jefe de Seguridad
de la Policia de la Provincia, Etchecolatz”.

Respecto de su liberacion, indico que en un primer momento e n un
decreto salié mal escrito su apellido, con doble “N”, por lo que tuvo que esperar una
rectificacion, y que antes de ser liberado un militar le dij o que habia que tener *““un poco
de paciencia para aguantar esés cosas, que en un tipo de garra como esa se
cometian un monton de cosas que podian 0 no ser justas pero que eran necesarias,
que no guardara rencor™.

Durante el debate de autos, dversos testigos se refirieron a la
situacion de Gramano. En la audiencia del 10 de julio, el sefior Héctor Ballent sefiald
que estuvo en el misma celda que Gramano en Coti Martinez y que al ser entrevistado
por el imputado estaban con él y otros detenidos. En la mis ma audiencia, afiadi6 que a
Gramano ““lo secuestran en Buenos Aires por subversidon econémica, se dedicaba al
turismo y nunca le pudieron probar nada, era millonarioy lo fundieron, cuando salié
no tenia nada, muere cuando hace el primer viaje de escolares de alumnos de Lomas
de Zamora”. Y que tanto Gramano, como Destéfano y Bujia fueron “secuestrados
desde la Carcel, desde la Unidad 9".

En la misma audiencia, depuso Juan Ramén Nazar, quien refirié
que estuvo con Gramano en “Puesto Vasco” Y también Alberto Salomén Liberman
afirmo que hacia julio de 1977 estuvo detenido con Gramano en Coti Martinez y que
éste era traido desde la carcel al centro clandestino.

Asimismo, Julio César Miralles declaré en su testimonial que

estuvo con Gramano en Coti Martinez y en Puesto Vasco, en donde el segundo fue
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sometido a torturas. También Alfredo Angel Abuin afirmo que estuvo con Gramano en
Puesto Vasco, y relaté que la victima logro que “entrara dinero para comprar comida
tanto para los secuestrados cano para los secuestradores”, que afios después se lo
encontré en un aeropuerto, y qie entonces Gramano le dijo “asi que usted estuvo
secuestrado ahi (en Puesto Vasco), bueno, agradézcame porque lacomida que recibia
la pagué yo”

El testigo Juan Destéfano corrobord que Gramano era sac ado de la
carcel junto a él, para ser llevado a otros lugares de detencién. Asimismo, Juan Miguel
Paino refirid que Gramano estuvo detenido con él y que fue torturado, al igual que el
resto de los detenidos.

Respecto de este caso obran las siguientes pruebas documentales:
- Agregado al debate, en Anexo Il de causa 7/7768, obra el legajo Conadep N° 3944
correspondiente a Juan Amadeo Gramano.

- Legajo del Servicio Correccional de la Provincia de Buenos Aires de Juan Amadeo
Gramano, en el que se refiere a su detencion en la unidades carcelarias bonaerenses
como “subversivo”, obrante en Anexo 1 de causa 2506/07.

- Declaracion testimonial de Juan Amadeo Gramano en causa N° 1/SE del Juzgado
Federal N° 3, obrante a fs. 715/728 de ese expediente, obrante en Anexo 2 de causa
2506/07.

- Declaracién testimonial de Alberto Bujia, obrante a fs. 1/11 del legajo 63 de la causa
3/SE, agregada a autos, en la que el deponente menciona haber dete nido con Gramano
en “Puesto Vasco”.

- Declaracion testimonial de Alberto Bujia, obrante a fs. 16/25 del legajo 63 de la causa

3/SE, agregada a autos, en la que el deponente menciona habe r detenido con Gramano
en “COTI Martinez”.

- Declaracion testimonial de Néstor Carlos Torbidoni, obrante a fs. 1705/07 de autos,
agregada al debate, en la que refiere que a Gramano lo lleva ban de la Unidad 9 al centro

clandestino “COTI Martinez” y sefiald que en e lugar la victima fue torturala.
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Asimismo Torbidoni expresd que en ese centro “los primeros dias todo iba bien hasta
que aparecio nuevamente el Capitan Trimarco con un cura. El cura les decia que iba a
estar todo bien”. Y que “ahi e ntonces cuando llegaron Trimarco y el cura, fue some tido

a torturas nuevamente Ramon Miralles, a Gramano y a Timerman”.

I1. 15 Privacion ilegal de lalibertad agravada y aplicacion de tormentos
agravados Rubén Fernando Schell

Antes de comenzar con el andis del preserie punto cabe
considerar que segun la sentencia de la causa N° 44/85, caso N° 87, se acredito que
Rubén Fernando Schell fue privado de su libertad el 12 de no viembre de 1977 y que se
lo mantuvo en cautividad en la Brigada de Investigaciones de Quilmes -sitio que la
sentencia de causa 13/84, en su capitulo XII dio por probado que funciond un centro
clandestino de detencion- y que recupero su libertad el 21 de febrero de 1978.

El testigo Rubén Fernando Schell relaté en lo esencial que el 12 de
noviembre de 1977 lo redujeron en la pu erta de casa y lo metieron en el piso de unauto;
que hicieron un recorrido y un o dijo ““va como chorizo en la fuente™, porque llevabana
Pablo Dicky en el badl.

Explico que llegaron a un sitio donde la tortura empezd conun
simulacro de fusilamiento; que a Pablo lo llevaron a un luga donde se escuchaban
tableteos, gritos, y lo empezaron a torturar. Agregd que mas tarde lo pasaron a la sala
de tortura, lo golpearon, pero no le aplicaron picana porqu e el torturador no tenia ganas
de aplicar maquina. Explicé gue estaba vendado y que tras unrato de golpes, lo
llevaron a un calabozo con las mufiecas esposadas, resalté que todavia tiene las marcas,
gue “lo golpearon tanto que le arrancaron los dientes, los dientes que tiene hoy los
tiene porque los pag6”, y lo llevaron al calabozo.

Respecto de su tortura, explic 6 que mas que picana, fueron g olpes,
pero que le aplicaron picana en las axilas, en la entrepierma, en las tetillas y en las

encias. Destaco que ‘lo mas duro era escwhar cuando torturaban, era ura cosa
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constante todos los dias, se entia un tableteo “track track’ por el elastico de
madera”. Agrego que les mostraban fotos para ver si conocian a personas, y estaban
acribillados a balazos, que era todo muy loco.

En una ocasion Suarez Mason le puso una mano en el hombro y le
dijo “vos flaco, con esa pinta, tenés que ser un SS. ¢ Como siendo un rubio, estas entre
estos negros de mierda?”. Refirié que a los 12 afios, en lugar de hacerse unanclau otro
tatuaje, como untarado se hizo una svastica al re vés, y que en esa entrevista s e levantd
la remera y se la mostrd y est persona le dijo “ah aleman, vamos carajo, tratenlo
bien”. Y entonces lo trataron mejor, y cuando habia mas comida le daban mas a él.

Menciond que entre las mujeres detenidas habia una que casi ““se les
va’ porque tenia problemas de corazén, era la madre de “Pipo” Laporta; y que otra,
Mirta Musante, era epiléptica y quedé muy mal.

Alli todos fueron torturados, y él también; y transcurridos los dias,
trajeron a un muchacho de Carl os Casares, Roberto Sarabdn que estaba destruido por la
tortura. Recordd que estuvo 102 dias y 11 horas en esa situacion. Menciono a otros
detenidos: Alberto Maly, Migue lito Laporta y Baby; Alcides C hiesay suesposa, Norma
Leanza, Ricardo Ruiz “Pucho” —compafiero de militancia —unos hermanos Favasa que
estaban en Peugeot y eran italianos, Alberto Derman y Alberto Cruz Lucero. De este
ultimo refirié que estaba muy torturado, que “lo habian apodado “Tarzan”, porque

andaba “a los gritos y en pelotas’”. Durante la tortura habia perdido los testiculos, que
habia quedado muy mal. Asimismo agrego que Jorge Allega, venia de otro pozo, cree
que era “El Vesubio” y que estuvo con Maly en el mismo calab 0zo. Agrego que tenian
un inodoro portatil que era un bidén de lavand ina cortado, donde tenian la m ateria fecal,
y que los dejaban vaciarlo una vez al dia.

Expresdé que habia un guardia d que le decian “Capacha”, que
estaba muy loco, se colgaba de las rejas y apuntaba con armas a los prisioneros; que
era el que aplicaba la electricidad y un oficial al que le decian “Karatula”, quien los
hacia poner en fila y les pegaba patadas de karate.

Continué relatando que en febero de 1978, se armo un gran
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alboroto, los guardias dijeron que venia “El Cuervo” y que debian aco modar todo. Les
ordenaron que no griten, que el que hablaba ligaba, hubo un silencio total. Describi6
que de repente, sintieron el cerrojo de la puerta del pasillo y un guardia le dijo “Veni
aleman, es con vos la cosa, hoy te toca a vos™; que lo llevaron a una mesa, se sento, y
estaba este sefior con un asistente que le cebaba mate, que no estaba uniformado.

Agregd que lo pusieron frente a “El Cuervo”, y que pese a la
torturas, “esa fue la peor tortura que sufrid y la sufrié de parte de él (del sacerdote),
era la tortura moral y le due¢ que un sacerdote haga esas ©sas”; que se sento
delante de él, teniendo una risa cinica, y le preguntd por qué estaba en ese lugar, a lo
que él le dijo: “Por pelotudo™ a lo que el cura le espondié: “No me cabe ninguna
duda, pero qué cagadas hiciste, ¢no estaras poniendo bombas?”, le repreguntd y que
él contesto que hacia politica de base. Refiri6 que el sacerdote le preguntd si sabia que
estaba haciendo las cosas mal y el le indico que él sabia que lo que hacia estaba bieny
que habia que ayudar al préjimo, que si le faltaba un juguet e a un nifio él se lo llevaba y
lo mismo si habia un enfermo | e daba remedios y que él como sacerdote debia saberlo.
Agreg0 que esa persona (el cura) le preguntd si era catélico y él le refirio que un tio de
su padre era obispo, que iba a la iglesia y que, por ese mot ivo, entrd a “sonsacarle” qué
hacia en la iglesia y él le dijo que estaba en un grupo de jovenes por lo que el cura le
preguntd si hacia politica alli -en la iglesia-. Le preguntaba cémo se llamaba el cura,
quiénes eran sus amigos.

Recordd que despueés esta persona le pregunto si estaba de no vio, y
le dijo “cagaste, te va a cerrar la puertaen la cara, no te vaaquerer mas”, alo queél
le contestd: “Sefior a usted no le puedo decir ni padre ni cura, con mi noviahay amor,
que es tan grande como Dios, y sé que me esta esperando”, tal es asi, indico el testi go,
que todavia estaban juntos. El sacerdote le dijo que la fa milia de su novia lo ibaaech ar,
que los vecinos le iban a cerrar la puerta en la cara, cuando saliera, ““si salis”. El le
contesto que a €l lo juzgaba Dios. Y que agregd: “Usted no es cura, es capellan, un
cura con jineta, usted es un reverendo hijo de puta, que me vas a pegar, que le hace

una mancha mas al tigre”. Y que el cura se rid, y no le pegd. Agrego que cuando le
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dijo que la sociedad lo iba a rechazar, le contestd: “usted es un cura con jinetas, un
cura que bendice armas para que la gente se mate no es un sacerdote”.

Refirid que esa persona estaba de saco pero con un cuellito, como
andaban los curas de civil; que era muy cinico en la mirada, sonriendo, como si nada le
importara. Destaco que se movia libremente por el lugar de detencidn; que cuando se
fue lo hizo libremente, como ““pancho por su casa’, no llamo a nadie paraque lo fueran
a buscar.

Aclar6 que después supo que elsacerdote era Christian Von
Wernich, no en ese momento, ge lo reconocié por fotos en laprensa; que en ese
momento todavia tenia el pelo mas oscuro, era mas delgado.

Relatd que el 21 de febrero de 1978 fue liberado y que al otro dia
vio al Gallego Manolo, el almacenero, y lo levantd en el aie, pese a que era una
persona grandota, que lo abrazaba, lo besaba, y €l pensé “mira cura hijo de puta, esto
es para vos, que me decias que me cerraban la puerta en la cara”. Agrego que su
novia estaba durmiendo y cuand o lo vio lo llend de besos y a brazos; que su suegra casi

se desmaya; Yy €l se decia ““mira como me cierran la puerta en la cara, hijo de puta’,
era una profunda satisfaccion porque todo habia salido como tenia que ser”.

En la misma audiencia que Sche Il, declaré la sefiora Norma Leanza
quien refirio que estando dete nida en la Brigada de Investig aciones de Quilmes habia un
grupo de detenidos en el segundo piso entre los que estaba Schell. Lo mismo indico el
sefior Alberto Osvaldo Derman y Alcides Antonio Chiesa asevero que estuvo con la
victima y que “supo por Schell que estuvo uncura, que llevaron a Schell paa
interrogarlo en otro lugar y que a los pocos dias fue liberado”.

También Jorge Allega aseguro6 que estando detenido en el Pozo de
Quilmes, Schell estaba en una celda frente a la suya, y que este detenido ““fue quien
[lamé a su casa para decir donde estaba, no sabe exactamente la fecha, y que fue uno
de los dos que Ilamaron a su casa™.

Asimismo, respecto de este ca® obran las siguientes pruebas

documentales:
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- Anexo Legajo 111 de causa 3/SE agregada a autos donde obra el Legajo Conadep

02825, referido a la victima.

I1. 16 Privacion ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Carlos Alberto Zaidman

El testigo Carlos Alberto Zaidman declar6 en lo esencial que en los
primeros dias de julio fue secuestrado en la casa de sus padres, en 61y 12, aclaré que
la casa estaba frente a lo que entonces era el Comando Radioeléctrico de la Policia.
Refirié que lo introdujeron en un auto, lo esposaron y lo llevaron a 55 entre 13 y 14.
Alli lo dejaron en una especie de hall, donde habia gente y escuchd la respiracién de su
padre, agitada. Asimismo, narrd que lo insultaron, le decian “hijo de puta, que te
pensas que sos aca, todos sabemos quién sos, vas a decir todo lo que sepas por las
buenas o por las malas”, también “judio de mierda”. Luego, lo llevaron a interr ogar y
habia una chica que aparentemente habia identificado la casa de sus padres, ella estaba
secuestrada también; record6 que era Blanca y habia sido com pafiera de militancia enel
PCR. Estaba vendado y esposado atrds y en el interrogatorio le decian que iba a
contestar por las malas. Comenzo a perder la nocion del tiempo y en un momento lo
llevaron a una habitacion donce lo ataron a una especie de atre y comenzaron a
torturarlo con picana. Sefialé que le preguntaron datos y ellos “tiraban” informacion
como para que €l siguiera diciendo cosas: g uerian saber nombres, direcciones, y donde
estaba un mimedgrafo que habia tenido en su casa de 61 varios afios atras, aclar6 que
tenian datos “viejos” de él. En el primer interrogatorio le preguntaron si era Yuyo o
Yiyo, en referencia a un compafiero que era Jorge Andreani que esta desaparecido.

Asimismo, destacd que en las sesiones de tortura insistentemente
querian que él dijera que eraun cerdo judio, y como no lo ckcia insistian, que los
insultos de caracter antisemita eran constantes. Cuando salié en libertad, su padre le
comentd que habia estado alli, junto a su hermano y que los liberaron en la esquina de

la casa. Refiri6 que permaned secuestrado siempre en el mimo lugar, en
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“Cuatrerismo”, 55 entre 13 y 14, durante 30 dias.

Continuando su declaracion relaté que habia una familia detenida
alli, un matrimonio con chicos y uno de los guardias les dij o que un sacerdote ibaa ira
verlos. Aclar6 que no vio al acerdote y que le llamdé muchola atencion que un
sacerdote fuera a un lugar donde la ger® estaba en condiciones infralumanas,
recientemente torturada. Agregé que charlando con compafieros que habian estado enel
mismo lugar y en la misma época que él le dijeron que no sélo era un cura el que iba
sino que también habia hablado con ellos a cara descubierta y después supo que era
Christian von Wernich.

Expres6 que lo liberaron junto con Eduardo Kirilovsky, Anala
Maffeo y José Maria Llantada. Que en el lugar de detencion tabia un bebé y que
escucharlo llorar era parte de la tortura. Afiadié que habia un grupo de gente que tenia
tal vez otro tipo de trato pero que también estaban detenidos, secuestrados, alli, que
tenian cierta libertad de movi miento dentro de ese centro, y evidentemente -el bebé- era
hijo de una de las chicas que estaba alli; aclard que con el tiempo se enterd de que era
una nena.

Por otra parte, afiadio que luego de las sesiones de tortura escucho
la voz de Andreani y tratd de acercarse a él, pero como estaba con los 0jos vendados
tropezd con un escalon y se cayo, lo golpeaon, se desmayé y cuando volvio en si
estaba dentro de una celda angosta y larga.

Continuo su testimonio diciend o que la chica de la pareja -a la que
se refirid que fue a ver el sacerdote- le pidi6 a los guardias que la dejaran estar con su
compariero y que el guardia le dijo “te vamos a dejar estar, pero guarda con lo que
hacen porque acd no queremos nontoneritos”. No habl6 mucho de este tema con
nadie, s6lo con su entorno familiar, no lo oculté pero como un sistema de autodefensa
fue olvidandose de detalles como nombres, pero no de los hechos. Manifestd que el
sacerdote no era tratado como uno mas, se le rendia pleitesia, como a un superior; que
los guardias “ahi viene el padre”, “ahi viene el cura”, era como que se preparab an para

la visita, como que iba a verlos alguien que tenia cierto mando o poder sobre ellos; al
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escucharlo se notaba que tenia dominio del lugar, tenia accso a los lugares sin
necesidad de que alguien lo acompafie, conocia el lugar. Que el sacerdote le dijo al
matrimonio que menciono: “ Piensen en los chicos, si quieren salir de aca, colaboren ™.
Destacd que en ese lugar habia control de la Policia. Agregd que en los dos casos en
que escuchd al sacerdote, sus palabras eran instando a la ge nte a que colaborara , porque
asi les iria mejor. Y que estwo siempre solo, que el unico contacto fue con Analia
Maffeo, que golpeaban la pared para comunicarse.

Sefial6 que al liberarlo, le dijeron “si querés ser comunista andate a
Cuba vy si querés ser judio andgate a Israel, no queremos ni comunistas n judios.
Cuidate te vamos a estar vigilando, esta vez zafaste, otra no”. Refirié que como estaba
vendado no pudo ver a nadie; recordd que estaba “Pecas” y el “Flaco” que después se
enterd de que era el “Mono”. Dijo que Rossini era el apellido de Blanca y que estaba
detenida Ana Steinberg. Las condiciones de vida eran infrahumanas, se escuchaban
quejidos, habia gente que estaba siendo torturada a cada rato, que se comia “salteado”.
Reitero que las condiciones de vida eran infrahumanas y la tortura permanent e de estar
esperando a que abran la celda para llevarte de nuevo a la picana, para matarte, uno
sentia que no valia nada la vida.

Finalmente, agregd que en cuarto a las secuelas fisicas quele
guedaron, por afios no pudo dormir, que aun hoy duerme con un respirador, por si lo
volvian a buscar o no.

En la misma audiencia, el sefior José Maria Llantada declaré que
estuvo detenido junto a él enla Brigada de Investigaciones de La Plata y que los
“largaron” juntos el 8 de agwsto de 1977. El sefior Eduardo Kirilovsky relaté que
compartié cautiverio con el sefior Zaidman en la Brigada de hvestigaciones de La
Plata. Y Analia Maffeo expreso que fue liberada desde la Brigada junto a la victima.

Respecto del presente caso, obra la siguiente prueba documental:

- Recurso de habeas corpus presetado por José Luis Zaidman, @dre de la
victima, el 13 de julio de 197 7, ante el Juzgado Federal N°1 de La Plata, obrante

en expediente 913/SU de la Secretaria Unica de la Camara Federal de La Plata,
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que fue resuelto de manera negativa por el juez federal Héctor Gustavo de la
Serna.

- Capitulo XII, de sentencia de causa 13/84, que dio por probado que el lugar
clandestino en el que estuvo d etenida la victima —“Brigada de Investigaciones”—

funcion6 como centro clandestino de detencién.

I1. 17 Privacion ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados José
Maria Llantada

El testigo José Maria Llantada declaré en lo esencial que fie
secuestrado el 1° de julio de 1977, por gente de civil y lo llevaron en un auto a lo que
luego se dio cuenta que era Ro bos y Hurtos, en 55 entre 13y 14. Que lo dejaron en una
celda en la parte de atrds y lo encapucharon. Alli estaba detenido Eduardo Kirilovsky,
compafiero suyo de la facultad; Analia Maffeo que alcanz6 a verla el dia que los
largaron juntos. Afadié que dede la Brigada lo llevaron unpar de veces a “El
Campito”, no supo que lugar fue, en Arana. Que varias veces lo llevaron a Arana y
después lo llevaban a la Briga da. La primera vez que lo llevaron a “El Campito” , estaba
muy fuertemente atado y tabicado y no le preguntaron nada; escuchd que torturaban
gente y que habian puesto masica clasica a altisimo volumen. Sefial6 que la segunda
vez, los captores estaban comiendo, tomaban mucho y tenian altercados violentos, con
lo cual supone que los hacian pensar que siendo gente armada no tenian ningdn tipo de
problemas en matar a cualquiera. Cuando lo volvieron a llev ar a Brigada estuvieronun
par de dias o una semana, alli si lo interrogaron, le preguntaron por gente, mi litantes, a
quién conocia, si tenia armas, donde se reunia. Le parecid aro que a Eduardo
Kirilovsky y a él los llevaran a todos lados, a Arana, al mismo tiempo. Fue asi que se
pusieron de acuerdo para mencionar a la misma gente que ya habia caido: Zaragoza,
Suérez, Riqueza, Ana Steimberg.

Asimismo, narr6 que en “El Cam pito” fue torturado con picana . Que
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habia gente, chicos “montoneros”, que trabajaban para la Policia; que uno de ellos el
Mono Moncalvillo le sacé la campera. Tras ello, esta persona llegaba y le preguntaba
cosas con mucho conocimiento, detalles; que hacia de bueno, incluso le rogaba que no

lo denunciara porque le habia sacado la campera. También estaba en la Brigada La
Renga, la gorda de Medicina. Que cuando lo liberaron se presentod en el Banco, le
hicieron un sumario por abandono de trabajo y trabajo en la empresa de limpieza del
Banco, le hacian limpiar el octavo piso de FEMEBA, y desde alli se veia la Brigada.
Sefialé que los presos comunes eran gente maravillosa, los entretenian y les daban
galletitas y pizza en la boca, comida que les llevaban los &miliares. Agregé que
escucharon un bebé, con una sdiora mayor, no sabe si era lamadre o abuela, que
estuvo poco tiempo. Habia un gsicologo de Mar del Plata, que luego supo que era
Guichon. Que se comunicaban por medio de golpecitos en la pa red. Agrego que otro de

los detenidos era Zaidman y ge los “largaron” juntos el 8 @ agosto también a
Kirilovsky y a Analia Maffeo.

Continud su testimonio refirie ndo que hacia agosto, tuvieron visitas
de gente de inteligencia, a charlar, y en un par de ocasiones un sacerdote: se presento
“asiyasa”, dijo “me llamo...” y dijo un nombre que el test igo no registrd. Después con
el tiempo le hablaron de Von W ernich y dijo “ah, era este el nombre”. En una ocasion,
con la puerta cerrada, tenian una mirilla que uno apretabay se veia, vio al sacerdote de
atras y medio perfil: alto, de Igado, con entradas mayores a las que tiene el testigo -hoy
en dia-, muy delgado, un color de tez media amarillenta; después le mostraron fotos.
Que la primera vez que se present6 no lo vio; lo vio en la s egunda. Recordé que le dijo
si “aprendieron la leccion” y él se dijo “aaah”. El didlogo fue asi: Von Wernich les
dijo que se sacaran la venda, pero como no sabian si era un “milico” no se la saco; lo
gue menos penso era que hubiese un sacerdote en ese lugar. Agregé que hablaron de
temas generales, cOmo estaban, cémo se sentian, le dieron el nimero de teléfono del
padre de Eduardo Kirilovsky paa que le avisara que estaban bien y nollamo. La
segunda vez también hablaron temas generales; aclard el testigo que estaban atados y

vendados. Aclaré que cuando lo vio no estaba con la ropa de sacerdote, estaba de civil
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y que en las dos entrevistas estaba con Eduardo Kirilovsky; con él estuvieron siempre
juntos, los cambiaban de celda juntos. Respecto de la liberacion, relaté el testigo que
sentia mucho miedo, que pensé “aca se acabaron los dias”. Refiri6 que el sacerdote se
movia con libertad.

Asimismo, relat6 que una vez le preguntaron a Eduardo si tenia frio
y dijo que no y entonces le dijo “ah, tenés calor” y le puso un turbo, no sabe cuanto
tiempo. Aclard que cuando el sacerdote hablé con ellos lo hizo dentro de la celda, que
abrid la puerta y entr6. Sefialé que estaba muy lastimado en la zona genital por las
sesiones de “maquina”, e incluso se defecd encima, y por eso fue corta la sesion de
tortura, que a raiz de ello le quedd un problema de estar 20 dias sin ir al bafio y que
Eduardo Kirilovsky le hizo una enema con agua enjabonaday | os guardias se juntabana
reirse de él. Agrego que fisic amente estaba fuerte, que comiantodo lo que les “tiraban”.

Finalmente, dijo que una vez e n libertad en la Gerencia de S umarios
del Banco lo trataron muy bien y que al dia de hoy sigue siendo empleado del Banco.
Agrego gue al secuestrarlo se llevaron todo de su departamento. Recordo que también
estaba detenida Ana Teresa Diego, que la secuestraron frente al Museo y dijo que el
Museo fue muy castigado; adem&, supo que la hermana de Maffeo estuvo en
cautiverio.

Durante el debate, Eduardo Kirilovsky y Analia Maffeo refirio
haber compartido cautiverio con la victima en la Brigada de Investigaciones de La
Plata, desde donde fueron libe rados juntos. En igual sentido se expreso Carlos Alberto
Zaidman.

Kirilovsky supo por la victimaque habia sido torturada.
““Cuando volvio Llantada a la celda, habia pasado una hora, estaba mal, alcanzo a
decir que lo habian torturado y picaneado y que habian dejado de picanearlo porque
se habia defecado”, preciso el testigo en referencia a la tortura de la que fue objeto
Llantada en Arana. Ademas, contd que era una persona constipada, que estuvo mucho
tiempo sin ir de cuerpo, pedia que lo viera un médico y lo que hicieron fue llevar un

balde con jabdn y una pipeta; fie él el encargado de hacerle n enema. Que esto
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sucedio con la puerta abierta y que los guardias se reian con sorna y burlas.

Respecto de la victima obran las siguientes pruebas documentales:

- Recurso de habeas corpus presentado por Emilio Conrado Llanta da, padre de la
victima, el 6 de julio de 1977, ante el Juzgado Federal N° 1 de La Plata, obrante
en expediente 868/SU de la Secretaria Unica de la Camara Federal de La Plata,
que fue resuelto de manera negativa por el juez federal Héctor Gustavo de la
Serna.

- Capitulo XII, de sentencia de causa 13/84, que dio por probado que los lugares
en los que estuvo en cautiverio la victima —“Brigada de Investigaciones de La
Plata” y “Arana”— funcionaron como centros clandestinos de detencion.

En la inspeccion ocular efectuada por los miembros del Tribunalen
el Destacamento de Arana, al momento de acceder por una cocina al edificio desde el
patio, y traspasando un pasillo se llega a una habitacion con piso de madera; Eduardo
Kirilovsky indico que ese perfectamente pudo haber sido el lugar de to rturas. La testigo
Liliana Zambano ratifico esa idea. Ambos coircidieron en que en el piso habia un
camastro con un colchdn de goma-espuma plastica y seguidamente el sefior José Maria
Llantada expres6 que ahora entendia por qué no tenia frio en los pies cuado fue
desvestido, en referencia al piso de madera. Se trata del sitio en el cual, segin el plano
aportado por la Secretaria Unta de la Camara Federal de Apdaciones, consta la

inscripcion “Posible Lugar de Torturas”.

I. 18 Privacion ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Eduardo Kirilovsky

El testigo Eduardo Kirilovsky declar6 en lo esencial que lo
secuestraron de su casa el 1 ce julio de 1977, a la madrugada. Recordd que intento
vestirse lo mas rapido posible era pleno invierno y sabia b que le esperaba. Era

militante de la Federacion Juv enil Comunista, por lo que ten ia total conciencia de lo que
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estaba pasando. Lo subieron a un auto y lo taparon con un pullovery lo llevaron a un
lugar que luego supo que era la Brigada de Investigaciones, en 55 entre 12y 13. Ahi lo
vendaron y le ataron las manos a la espalda y le preguntaron nombre, apellido, nombre
de guerra, en forma muy agresi va. Alli estaban José Maria Llantada y Carlos Zaidman.
Les preguntaron si tenian frio y él dijo que si y lo abofetearon; luego le preguntaron si
tenia calor, él dijo que siy le pusieron un turbo adelante. A partir de alli los pusieron en
una celda a Llantada y a él juntos: era muy chiquita, solo entraba un colchén.

Asimismo, refirié que lo inter rogaron agresivamente, le preg untaban
nombres y direcciones de compa ieros; habia militado en el ce ntro de Estudiantes de la
facultad y él llegd a ser Presidente del centro. En el inter rogatorio hicieron alusion a su
condicién de judio y comunista . Sefialé que sabia que tenia que hablar, porque era muy
conocido enel Museo y empez0 a dar nombres de gente que no estaba mas en La Plata.
Eso fue en la Brigada, donde e stuvo cuarenta dias. En una op ortunidad a Llantada y a él
los trasladaron a un lugar y quien los llevo le dijo a quien los recibi6: “Estos son dos
boludos”. Después supo que ese lugar era Arana. Alli se escuchaba musica clasica a
volumen muy alto y gritos del personal por lo que supuso e staban borrachos; agrego que
los guardias empezaron a discutir y temieron que los mataran. Después, los llevaron
nuevamente a la Brigada. Al dia siguiente, fue exactamente o mismo, pero esa vez a
Llantada lo torturaron con picana eléctrica: cuando volvio a la celda estaba mal, le
alcanzé a decir que lo habian torturado y que habian dejado de picanearlo porque se
habia defecado. Después se lo llevaron a él para torturarlo: lo hicieron desvestir, lo
tiraron sobre un colchon de epuma de goma mojado y uno de los que estaba alli
indicaba los lugares donde debian picanearlo. En esa oportunidad tenia una venda era
un poco mas que seda y veia al go mas, y pudo ver a uno de lo s muchachos que estaban
en la Brigada, supuso que eraMoncalvillo. Destacé que le pasaron picana en los
testiculos, las encias y la cabeza. Permanentemente hacian referenciaa su condicionde
judio. Después volvieron a la Brigada, y no volvieron nunca mas a Arana.

Continuo su testimonio diciendo que en la Brigada lo llevaron de
nuevo a la celda; expresé que Llantada era un persona constipada y que él le hizo una
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enema, eso fue por supuesto con la puerta abierta y todos ri éndose, con sornas y burlas.

Refirid que ademas de los que ya menciono estaban alli detenidos
Analia Maffeo; un socidlogo o psicologo, de apellido Guichon. Cuando estaban sol os se
desataban y una vez, a través de una ventanita en la celda, pudieron ver que llevarona
cuatro chicos atados con alambre, en muy mal estado, con las mufiecas muy lastimadas,
al punto que los guardias trataban de animales a la gente de la comisaria 5ta, por como
los habian atado después se los llevaron. Una vez ya liberado, en el diario El Dia
encontrd un articulo sobre cuatro o cinco chicos a los que habian matado en el Bosque
en un enfrentamiento y coincidian la fecha y el nimero de chicos con los que habia
visto.

Asimismo, sefiald que en alguna oportunidad fue a verlos un
sacerdote, que le decian “el Padre”; que fue 3 6 4 veces; que por comentarios supo que
era Von Wernich. Que hablé con él; le informé al sacerdote su co ndicion de judio, y la
charla era normal. En un momento les pregunté si habian aprendido la leccion, si les
quedaba claro qué tenian que tacer al salir; aclaré que ells estaban con los ojos
vendados y con las manos atadas. La intencion de ellos era que informara a alguien en
sus casa: le dieron los datos y él les dijo que si, que se iba a poner en contacto, y nunca
avis0. Respecto de qué le corgstaron cuando pregunté si haban “aprendido la
leccidn”, ellos le dijeron en parte que lo habian hecho, era como un juego.Con ellos
charlaba de trivialidades, no de politica, no de militancia y resaltd que los guardias lo
trataban con mucho respeto, como si fuera un superior; decian “viene el Padre”.

Refirié que en la Brigada habia presos comunes que les daban un
poco de comida, galletitas, y ellos también les daban datos, teléfonos, para que pudieran
avisar. Agrego el testigo que la noche en que lo secuestraron, a la doctora Kraimer le
informaron que la Brigada de I nvestigaciones habia pedido zona liberada en lam anzana
en la que él vivia. Cuando su tia y padres fueron a la Brigada con comida y abrigo, los
negaron rotundamente. Su esposa fue a la Jefatura de Policia y vio a uno de los que lo
habian secuestrado. Recordo que durante el cautiverio en la Brigada supo g ue habia un

bebé, que lloraba permanenteme nte, y la madre era una integr ante de Montoneros; habia
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4 0 5, eso ellos ya lo sabiande antes, entre ellos estaban Moncalvillo y la gorda de
Medicina, que era militante del sector peronista de Medicina. Ellos les llevaban la
comida, habia uno que era colorado, pecoso, andaban libremente por ahi.

Tras la primera semana de tort ura los trasladarona otra cel daconun
trato “mas tranquilo”: la puer ta abierta, el bafio al lado, i ban solos, siempre con la venda
puesta y las manos atadas. En la Brigada no habia interrogat orio con picana, le pegaban
patadas, trompadas, eso si era una tortura.

Finalmente aclar6 que al sacer dote no lo vio, y que no supo si tenia
un trato diferenciado con los montoneros; si se lo escuchaba afera hablar muy
familiarmente, no sabe si con este grupo, con los guardiacarceles o con los presos
comunes. Asimismo, sefiald que el sacerdote sabia que iban a salir en libertad y que
cuando los vio ya habian pasad o las sesiones de tortura, destacé que ellos le informaron
que habian sido torturados y é I no respondié nada. Refiri6 e | testigo que al imputado no
lo vio nunca mas hasta este juicio.

Durante el debate, Carlos Alberto Zaidman declard que supo que
en la Brigada de Invedigaciones estaba Eduardo Kirlovsky porque escuchd que
pasaban lista, ademas lo conocia porque eran amigos desde ch icos. Confirmd los dichos
de Llantada, Kirilovsky y Maffeo respecto de que fueron liberados juntos desde la
Brigada. En igual sentido, José Maria Llantada dijo haber escuchado a Eduardo
Kirilovsky, compafiero suyo de la facultad. Le parecia raro, pero siempre los llevaban
juntos a todos lados, a Arana. Conto que €l y su grupo estaban con los 0jos vendados.
En referencia a las visitas de Von Wernich, relaté que estaban juntos con Kirilovsky,
quien tenia una venda que se traslucia y luego le dijo que | o vio. Respecto de unguardia
apodado EI Paisano dijo que era un tipo de humor variable, que a Eduardo Kirilovsky
le peg0 cachetadas. Y que un dia que hacia frio le preguntd si g uerian café, Kirilovsky
le dijo que si y le pegd un cehetazo. Otra vez, le pregunté si tenia frio, Eduardo
respondio que no y le dijo “jah, tenés calor!” y le puso un turbo —ventilador- no sabe
por cuanto tiempo, que hacia mucho frio entonces.

Assuturno, Analia Maffeo refirié que fue liberada desde la Brigada
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junto a Kirilovky, entre otros, el 8 de agosto de 1977.

Respecto de la victima, consta la siguiente prueba documental:

- Recurso de habeas corpus presentado por Judith Idhelson de Kirilovsky, madre
de la victima, el 15 de julio de 1977, ante el Juzgado Federal N° 1 de La Plata,
obrante en expediente 924/SU de la Secretaria Unica de la Ca mara Federal de La
Plata, que fue resuelto de manera negativa por el juez feder al Héctor Gustavo de
la Serna.

- Capitulo XII, de sentencia de causa 13/84, que dio por probado que los lugares
en los que estuvo en cautiverio la victima —“Brigada de Investigaciones de La
Plata” y “Arana”— funcionaron como centros clandestinos de detencion.

En la inspeccion ocular efectuada al lugar en el que funcion 6el CCD
conocido como Destacamento de Arana, al momento de acceder por una cocina al
edificio desde el patio, y traspasando un pasillo se llega a una habitacion con piso de
madera, el sefior Eduardo Kirilovsky indico que ese perfectamente pudo haber sido el
lugar de torturas. La testigo Zambano ratificd esa idea. Amb os coincidieronen que enel
piso habia un camastro con un colchén de goma-espuma plastica. Se trata del sitioenel
cual, segun el plano aportado por la Seataria Unica de la Camara Fedeal de

Apelaciones, consta la inscripcion “Posible Lugar de Torturas”.

I1. 19 Privacion ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Maria Cristina Bustamante

La testigo Maria Cristina Bustamante declaré en lo esencial que
fue retirada de su edificio el 24 de septiembre de 1977, por uniformados que la llevaron
en un mavil, con los ojos tapados a una dependencia, donde k interrogaron, por su
nombre, apellido, qué hacia; le preguntaban puntualmente por gente a la que ella no
conocia, por el PCML y ella no sabia qué era. La llevaron a un patio donde habia un
arbol central. No sabia donde estaba, supo luego que era en Robos y Hurtos. Esa noche
la pasé alli, con mucho movimiento de gente, se escuchaba una voz de mujer y una de

un chiquito -bebé-.
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Continuo diciendo que al otro dia volvieron a tomarle declar aciony
ella seguia diciendo que no sabia nada. Manifesto que seguidamente fue trasladada en
un movil a Arana, aclaré que lo escuché en el mévil. Habia un montdn de gente: era
como hacer cola para esperar k tortura, vio gente tirada en el piso y se escuchaban
gritos de tortura, y, por debajo del tabique, pudo ver los b orceguies de las personas que
la trasladaban. Alli la torturaron con picana eléctrica, y la interrogaron siempre so bre lo
mismo. Luego volvieron a lleva rla a Robos y Hurtos, todo eso en un plazo de menos de
24 horas. En ese lugar conocié a un comisario que era de Tardil, que estaba muy
torturado. Después de una semana la trasladaron junto con Osvaldo Lovazzano, Alberto
Canziani, Lidia Fernandez y José Fanjul, a la comisaria quinta, donde estuvieron en un
calabozo y pasaron una noche. Al otro dia de mafiana la lleva ron a un lugar gue no pudo
identificar bien donde seria. Pensaban que era por 12y 60, por el colegio, escuc haban a
los chicos en los recreos. Estaba con Lidia en la parte delantera de los calabozos; ahi
fue el Unico lugar donde vio Policia Femenina. En ese lugar se los torturo a todos, era
con otro tipo de descargas eléctricas, no con picana, sino que era peor, mucha mas
intensa: la manejaban como pulsos, que incentivaban ellos, en la medida en que no se
satisfacian con lo que uno declaraba, lo graduaban. Dijo que Lidia Fernandez le contd
que habia sido sometida a torturas de toda clase, de toda indole y que el tenor de los
interrogatorios era el mismo.

Refirio que luego fue llevada con Lovazzanoy Fanjulala Co misaria
quinta, ahi la tuvieron depositada hasta el 7 de febrero de 1978. Después la llevaron a
Lidia Fernandez. Un dia de una lluvia torrencial, se inundab a el calabozo y pidi6 que la
lleven a otro, alli amenazaron con violarla, pero ese dia llegd Lidia y la pusieron con
ella. Las condiciones eran terribles: puede asegurar que desde el 6 de octubre al 7 de
febrero comieron tres veces. Rcordd que el 4 o 5 diciembrelos interrogaron
nuevamente, la llevaron hasta una oficina donde habia una pe rsona que interrogabay le
dijo que seria “blanqueada”, antes de las Fiestas. Desgraciadamente nada pasé ni nada
cambid antes de las fiestas.

Asimismo, sefiald que en enero conocié a tres detenidos “Los
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viejos”: eran Baratti, Bonin y Fraccaroli, que estaban en condiciones fisicas terribles.
Baratti le dijo, “mirame bien, yo soy Baratti, acordate de barato, aca nacié mi hija
Ana Libertad”y Lidia le dijo que era la hja de Elena de la Cuadra. Tra ello fue
trasladada a Arana, junto a Canziani y Fanjul. En Arana la p usieron con Zulema Leiray

Cristina Gioglio y permanecio hasta el dia 10 de marzo. EI9, nuevamente fue torturada,

volvieron a aparecer los inter rogadores y enseguida la tortu raron, con picana; aclar6 que

el interrogatorio era siempre el mismo. Algunos decian qué macana, a ver si paso algo,

luego interrogaron a Fanjul y Canciani.

Veinticuantro horas después le dijeron “hoy te vas, vino a verte el
cura”. La sacaron del calabozo y lleg6 hasta una la puerta y le sacaron la venda y le
dijeron “al cura no le gusta verla puesta”. Refirié que entrd a un desp acho donde habia
un escritorio y frente a €l estaba sentado un cura con sucamisa celeste y el cuello
blanco; le dijo “esto se acabo, ya te vas, tenés que olvidarte de todo lo que paso, no
tenés que hablar con nadie”, ella le pregunt6 por queé le habia pasado todoesoyelcu ra
expresé que “los caminos de Dios a veces son dificiles de entender” y agregd que Si
queria ayudar a los humildes fuera a Céritas, y la despidid. Fue muy shockeante veraun
ministro de su Iglesia en esas condiciones: estuvo seis meses con la misma ropa, tenia
los zapatos destrozados, pantalén supone gque conuna mugre impresionante, era la
misma ropa con que la llevaron a torturar; cuando la llevaron pesaba 48 kilos y estuvo
tres meses sin comer. Dijo que al salir, vio fotos y supo que el cura era el sefior Von
Wernich, y destacd no tener dudas de ello. Agreg6 que ese mediodia la liberaron en la
Ruta 2. El sacerdote le dijo que tenia que perdonar.

Continuo diciendo que en Robos y Hurtos habia presos comunes y
que habia un grupo que hablabade irse a Brasil, Espafia, Urguay. Uno de los
integrantes de ese grupo tenia un bebé, ella escuchd al bebé ; pero nunca supo el nombre
de ellos. Lidia Fernandez le contd que cuando a ella la llevaron ahi la hicieron entrar a
la habitacidn de la chica que tenia el bebé, quien le recomendé que hablara, que ella
habia colaborado, que le permitian tener el bebé y que lo habian bautizado. Asimismo,

recordo que cuando la llevaron a hablar con el cura, ella es taba con Leiray con Cristina

143



Gioglio, y que ambas querian hablar con él pero no supo si | o hicieron. Del grupo al que
se refirié no hablaron con ella.

Finalmente dijo que desde lo personal entiende los tiempos de la
Justicia y que como estan ordemadas las cosas, hace que masde una vez deban
concurrir a relatar lo sucedido, pero que honestamente es muy dificil para los testigos,
destacd que seria importante si pudieran unificarse las causas, para que no tengan que
concurrir a abrir el corazon yentregarlo. Porque duele mucto. Que saben que es
importante desde lo humano, pero es un pedido de todos los que concurren.

Durante el debate, Alberto José Canziani relatd que conocia a
Maria Cristina Bustamante, por haber trabajado juntos en el Policlinico del Turf, y que
compartieron su cautiverio en la Comisaria 5ta., también estaba Lovazzano. La victima
estuvo un tiempo en ese CCD y que después fue llevada a otro lugar. A Maria Cristina
Bustamante la agarraron no porque fuera amiga suya, sino de su hermano; que ella
no tenia nada que ver con nada Osvaldo Alberto Lovazzano relatd que compartio
cautiverio con Maria Cristina Bustmente, ademas de Canziani, Fajul y Lidia
Fernandez. Refiri6 que tras un tiempo, a los cinco los "mandaron aliberar™. Una noche
los trasladaron a los cinco a 12 y 60 - lo supo por Fernandez-. Uno de los guardias
pregunto quienes eran ellos y se armo un r evuelo barbaro. Luego les llevaron comida 'y
al otro dia, otra vez, a los danco los fueron llevando -a torturar-. En la picana le
ataron un cable en un dedo del pie y en uno de la mano, preguntaban lo mismo que en
la Comisaria 5ta; la tortura era como un golpeteo, doloroso pero soportable, pero
cada tanto como jugando decian "dale un poco mas, move la pe rilla"y cuando movian
la perilla, pasaba tanta corriente que saltaba todo. Se reian entre ellos, porque ya
sabian lo que pregwntaban y lo que iba a contesta. Supo después que a eso le

llamaban ““la Vietnamita’. A los cinco los torturaron con este sistema nuevo.

Respecto de este caso y en lo que hace a la prueba documental, es
menester sefialar que los centros en los que estuvo detenida la victima —Brigada de

Investigaciones La Plata y Arana- fueron sitios en los que la sentencia de causa 13/84,
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capitulo XII, dio por probado que funcionaron centros clandestinos de detencion

I1. 20 Privacién ilegal de la libertad agravada y aplicacién de tormentos agravados
Analia Maffeo

La testigo Analia Maffeo declaro en lo esencial que fu e secuestrada
el 6 de julio de 1977 cuando staba en un monoambiente que wsaba para estudiar
arquitectura que se identificaron como policias de civil. La llevaronenunauto, ab uscar
a su hermana que estaba en casa de sus padres y las trasladaron a lo que cree era Robos
y Hurtos. Le empezaron a pregatar por un ex novio que elladijo que estaba
desaparecido y le dijeron que mentia. Estaba sentada en un banco largo y le tomo la
mano a la hermana, sentia culpa porque no era militante. De ahi la llevaron a un lugar
que mas tarde supo que era Arana, aclaré que la llevaron directamente a la sala de
tortura, donde la hicieron desvestir, le ataron las dos pernas y las dos manos, y le
empezaron a aplicar picana, le quemaron los pies con cigarrillos, y le taparon la boca
con una almohada. Creia que iba a morir, y queria morir porq ue no podia respirar mas.
En el preciso momento en que s entia eso ellos soltaban la almohada y volvia a respirar.
En un momento, la dejaron desnuda y atada, en pleno 6 de julio; ella llamé a un sefior y
le pidi6 una manta, con ingenudad. Esa persona dijo ‘ahora venimos" y cuando
volvieron la volvieron a torturar; agregd que durante todo ese tiempo le preguntaban
queé hacia, por su ex novio, a quien hacia tres afios que no veia, porque se habia ido del
pais y le preguntaban por compafieros del Banco Provincia, lugar donde era delegada
gremial. Recordd que estaba en una celda con una mujer que era gordita, que estaba
embarazada, y era esposa de untal "Pato”, que era de la Juxentud Peronista. A su
hermana le hicieron un simulac ro de tortura, la pusieron en la mesa de tortura, le ataron
un pie y una mano; un tipo se le paré en la panza y como su hermana sabia karate puso
la panza dura y la insultaronpor eso. Una tortura terrible para su hermana fue

escucharla a ella cuando era torturada.
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Siguio declarando que a los tres dias volvio a Robos y Hurtos y le
quisieron hacer firmar una declaracion diciendo que era Montonera, y sefialé que no
recuerda si firmé o no. Después la llevaron a la comisaria 5 ta donde estuvo en una celda
chiquita. Alli estaban unas chicas del PCR; Lidia Fernandez, que era odontologa y del
PCML; también estaba la esposa de un dirigente del Partido Sodilista de los
Trabajadores, estando en la celda se la llevaron junto a dos chicas del PCR; al dia
siguiente volvieron las del PCR, pero la otra chica no; tiempo después supo que fue
liberada.

Estando en esa celda, entr6 um persona y le dijo ‘Maffeo, yo
conozco a tu padre, sacate la venda™ y luego les pidié lo mismo a todos. Cuando se la
saco, habia unsacerdote. No recuerda mucho el dialogo, si frases o palabras claves: La
Gallita dijo “¢ usted cree que vamos a salir?™ y esta persona le contesto “hoy estamos,
mafiana no estamos" y se miraron todas. Refirio que después la llevaron a una celda
mas grande con otras dos chicss, Lidia Fernandez, “La Gauchita”, y otras dos que
vinieron del Pozo de Banfield. Ahi tuvieron nuevamente la visita del cura; agregd que
Lidia le pidié una Biblia y el le contesto “Para qué, si son comunistas’; y ella le
contesto que eran peronistas. Nunca les llevo la Biblia.

Continuo narrando que en una o portunidad vieron a dos chicos que
eran hermanos Yy dirigentes del PCLM, un gua rdia los llevo al bafio y ellas les hablaban
y no contestaban; cuando salieron del bafio, los mataron a palos. En la comisaria 5ta
siempre se escuchaba la tortura. A fines de julio, volvieron a llevarla a Robos y Hurtos
y la pusieron en una celda sola; la trataron de otra manera, hasta le dieron de comer un
poco mejor. Una noche los pusieron contra la pared y les dijeron que los van a liberar.
La liberaron con Zaidman, Llantada y Kirilovsky; cerca del Hospital Italiano.

Asimismo, respecto del sacerdote, sefialé que supo que se llamaba
Christian Von Wernich en la Co nadep. Cuando ella le pregunto a su padre, éste dijo que
no conocia a ningun cura. Desp ués supo que un primo de su pa dre, de apellido Maffeo,
iba a hacer cursillos a 9 de Julio y supuso que Von Wernich confundié a esta persona
con su padre. Cuando vio la inagen de Von Wernich no tuvo dula de que era el
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sacerdote. Precisé que cuando lo vio la primera vez, estando en cautiverio, él entrd a la
celda y en ese momento eran 6 personas; describid el aspecto que entonces tenian: a
ella le robaron una camperay unas botitas de gamuza, estaba con una campera de lana;
La Gallita estaba con un par de alpargatas; nunca se habian cambiado de ropa durante
todo el cautiverio, la dejaron bafiarse uno o dos dias antes de que la liberara, la celda
era para una persona y habia seis, ademas tenia una puerta que estaba habitualmente
cerrada y que el sacerdote vio que estaban todas juntas en e se espacio. La segunda vez
que lo vio, estaban cinco de las mismas seis, la otra no volvié mas y agreg6 que Lidia
habia sido torturada, mostraba quemaduras de cigarrillo; también la esposa del de el
PST. El sacerdote estaba parad o, hablaba, estaba sonriente, como gozandolas; se movia
con naturalidad, llegaba y se iba sin problemas.

Durante el debate, Carlos Alberto Zaidman conté que el Unico
contacto que tenia era con Analia Maffeo, con quien se comunicaban dando golpes en
la pared y que los liberaron fintos. Eduardo Kirilovsky y José Maria Llantada
coincidieron en que fueron liberad os desde la Brigada de Investi gaciones junto a Analia
Maffeo. Ademas, José Maria Llantada expresd que al llegar a la Bligada, cuando
pasaban lista escuchd que nombraban a Analia Maffeo, a quien la conocia de nombre
porque ambos trabajaban en el Banco Prowicia; alcanz6 a verla el dia que los
largaron juntos, se quedaron viéndose cuando le dijo: “Eras vos”. Blanca Rossini
compartié sus dias de cautiver io con cinco chicas, Analia Ma ffeo entre ellas. Relatd que
una noche en la conmsaria 5ta -siempre los despertaban a cuafuier hora de la
madrugada- fueron unos oficiales jovencitos, las levantaron, dijeron “ponganse contra
la pared” porque las querian elegir y se llevaron a Lidia Fernandez de quien supo que
fue violada. Todas menstruaban, dijo, y no les alcanzab an algodon ni nada. Rompieron
su abrigo Montgomery, hacian p afios cuando estaban indispuestas y los colgaban al sol
en una ventanita para secarlos.

En la inspeccién ocular efectuada a la Comisaria 5ta de La Plata,
habiendo ingresado a un sector clausurado en el que hay una serie decalabozos y

pasillos, la testigo pidié que golpearan la pared desde la ¢ elda grande hacia el sector de
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los cuatro calabozos y el bafig explicando que eso es lo quehacian durante su
cautiverio -con una especie de sistema Morse-. Alli, asegurd vio por primera vez aVn
Wernich. Habiendo golpeado la pared desde el calabozo grande —identificado como
“Contravent.”” en el plano enviado por la Secretaria Unica de la Camara Federal de
Apelaciones- la testigo Analia Maffeo reconocid el r uido desde la puerta del prime ro de
los calabozos, indicando que el ruido proviene de la “celda grande”. Ya en aquel sitio,
lo reconocio. Expreso que no e staba en el estado actual, no habia camastros. Y que alli
lleg6 el cura —en alusion al imputado - cuando ellas estaban tiradas en el piso, refiriendo
el episodio de la detenida que le habia pedido una Biblia, o casidén en que también estaba
Lidia Fernandez.
Respecto de la victima, consta la siguiente prueba documental:

- Recurso de habeas corpus interpuesto por Saul Maffeo, padre de la victima -en
favor de Analia y de su herman a Graciela- el 11 de julio de 1977, ante el Juzgado
Federal N° 1 de La Plata, obrante en expediente 1274/SU de la Secretaria Unica
de la Camara Federal de La Plata —agregado add effectum videndi et probandi-,
que fue resuelto de manera negativa por el juez federal Héctor Gustavo de la
Serna.

- Capitulo XII, de sentencia de causa 13/84, que dio por probado que los lugares
en los que estuvo en cautiverio la victima —“Brigada de Investigaciones de La

Plata” y “Arana”— funcionaron como centros clandestinos de detencion

I1. 21 Privacion ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Jorge Orlando Gilbert

El testigo Jorge Orlando Gilbert declar6 en lo esencial que fue
detenido a fines de agosto de 1977 en el domicilio de una compafiera de la facultad,
Liliana Zambano, y que en la misma situacion, ademas de ellos, fue detenido Zacarias
Moutoukias. Agregd que los trs eran estudiantes de Hstoria en la Facultad de
Humanidades de la Universidad Nacional de La Plata. Irrumpie ron personas armadas:
los redujeron, los vendaron, les ataron las manos a la espalda y los subieron a un auto
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llevandolos a un sitio endonde pasaron la primera noche. Lue go fuerontrasladados a un
lugar que luego supo que era e | Pozo de Arana donde fue some tido a torturas fisicas con
picana; en el interrogatorio le pedian nombres y datos de militantes. Recordd haber
soportado la tortura manteniéndose en la verdad: que no te nia nombres para decirles ni
militancia politica, pero insistian. Cuando terminaron, le dijeron que la proxima vez se
le ablandaria la memoria, y siempre quedo pensando en como s eria la segunda vez, eso
fue una tortura mental porque no hubo segunda vez. Alli estuvo alojado con Lidia
Fernandez, con Liliana Zambano y con Zacarias Moutoukias.

Desde Arana los trasladaron a un tercer lugar que luego quedo en
evidencia que era la repeticio n del primero. Estuvo en una c elda con Lidia Fernandez y
otras personas. Tuvo mucho temor porque escuchd la voz de alguien que conocia que
era uno de los quebrados, “La Huevo Mariel”. En ese lugar pe rmanecio 20 dias y Lidia
Fernandez lo ayudo a sobreviviry por ella supo que estaban en la Brigada. Alli llegaron
detenidos una vez dos muchachos del Hipédromo de La Plata pero no recuerdo sus
nombres, si supo que estaban torturados.

Destacd que en esta situacion de cautiverio un dia se aparecio una
persona que manifestaba ser cura de la iglesia catélica; que fue una situacién particular
porgue cuando se dirigio a él y le dijo que habia nacido en la ciudad de Concordia el
cura demostrd interés en él: le levanto la venda y tuvo un intercambio de palabras; el
sacerdote le manifestd que tenia familiares en esa ciudad y entonces él le nombré a
personas que habia conocido participando de la Accion Catdlica de esa ciudad. Dijo
que dentro del lugar de detenddn no supo quién era el sacedote pero cuando fue
liberado y volvio a su ciudad y pregunt6 por un sacerdote que era capellan le dijeron
que era von Wernich. Después, en 1984 vio en una revista su rostro y confirmo que era
él; no tuvo ninguna duda. Cuando fue el sacerdote él estaba en una celda con Zacarias
Moutoukias y que supo que Lidia Fernandez tenia didlogo con un sacerdote. La celda
estaba siempre cerrada y cuando llegé el cura la abrid y los vio a ellos vendados y con
las manos atadas, situacion que nunca se modific. Sefialé qu e el encuentro con el cura

fue después de haber sido torturado y que la falta de higie ne era tan asque rosa que dejé
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de percibir el olor a suciedad pero podia percibir el olor alimpio, el jabon de los
guardias; que ese olor era el que tenian cuando los visité e | sacerdote y que ese olor en

la nariz perdurd y perdurd. No tenian una rutina de higiene fisica y que para hacer sus
necesidades los sacaban a un bafio a metros de la celda. En 1 0s 18 o0 20 dias que dur6 su

cautiverio no se bafid nunca.

Continuo su declaracion dicien do que enuna oportunidad lo | levaron
a una oficina y le dijeron que iba a salir en libertad y que los dias pasaban y €so no
ocurria, que Lidia Fernandez l e dijo que ese también era un método de tortura. Dos dias
antes de su liberacion, lo llevaron a una habitacidn, y le dijeron que no tenia que
preocupar a sus familiares, que no contara nada y que se cuidara porque la segunda vez
no iba a ser lo mismo y que él s6lo atind a decir que lo Gnico que habia aprendido en
ese lugar era que como ser humano era incapaz de hacerle a alguien ni una cuarta parte
de lo que les habian hecho ellos. A Moutoukias le dijeron lo mismo. Un guardia les
permitio antes de irse estar sin venda e higienizarse, les a cerco algo dulce para comery
en ese momento entrd el sacerd ote e hizo una especie de broma, diciendo “ cuidado con
la maquina, se va a repetir lo de la maquina” en tono irdnico; él lo vio a traves de un
espejo, ese sacerdote es a quien identificd como Von Wernich. Destaco que para ellos
esa situacion distaba mucho de ser un comentario de complicidad, era mas bien un
comentario de horror. Lo liberaron junto con Zacarias Moutoukias.

Asimismo, sefiald que Moutoukiss y Liliana Zambano fueron
torturados y que escucho el sufrimiento de la tortura de ellos.

Finalmente, destaco que la tortura psicologica en ese ambiente de
detencion era muy fuerte; lo afectaba que no hubiera un referente ni jerarquias, habia
ruidos de golpes contra partes de metal, habia una preparacion que hacia que uno se
preguntara “no sé qué va a pasar conmigo", era una situacién de caos organizativo en
Arana. En Brigada parecia que habia una organizacion. Tuvo la sensacion de que nunca
los iban a dejar en libertad, que se dijo para adentro “ya me mori aqui” y se sentd a
esperar morir. Que esto tuvo c onsecuencias posteriores porque la situacion de irse para
adentro no es la mejor manera de recuperarse en estos casos y recordd un pasaje de la
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Biblia que dice “de esto contareis a vuestros hijos y vuestros hijos contaran y seguiran
la historia”, y agreg6 la memoria se mantiene y los hijos van a dar su testimonio.

En el debate de autos, Liliana Mabel Zambano relatd que estaba en
su domicilio junto a Jorge Gil bert cuando ambos fueron secue strados, y que compartio
con él sus dias de cautiverio en la Brigada de Investigaciones de La Plata, desde donde
una vez los trasladaron a Arana para torturarlos.

A suturno, Zacarias Angel Moutokias expresé que al momento del
secuestro de Jorge Gilbert, estaban juntos, que estuvieron alojados en la Brigada de
Investigaciones, desde donde una vez los llevaron a un lugar fuera de la ciudad para
torturarlos. Alli oyé como lo torturaban Mas tarde, aquel le conté qe habia sido
torturado con picana eléctrica. Afirmd que estuvo presente al momento en que Von
Wernich se acerco a la victimg con quien tuvo un intercambb de palabras sobre
Concordia, porque le pregunt6 a Gilbert de donde era y cuando le contestd que era de
Concordia le saco la venda. El lo vio todas las veces por debajo de la venda -la venda
era una banda, un tejido, atada detrds de su cabeza; podia percibir a través de ella y
hacia lo posible por hacerlo porgue ver era una manera de existir alli-.Que cuando von
Wernich los vio ya habian sido torturados. Durante el transc urso de los veinte dias que
dur6 el secuestro, no se higimizaron. A la vez, expresdé que cuando estaban por
largarlos, Von Wernich pasoé por el lugar en el que estabany dijo “podriamos volver a
pasarlos por la maquina”, tras lo cual Gilbert, el guardia y él se dieron vuelta para
mirarlo por el comentario, como horrorizados, y que tuvo la sensacion de que hasta el
mismo guardia se habia sorprendido. Finalmente, Moutokias narr6 que fue liberado
junto con Gilbert desde la Brigada.

Al momento de prestar declarac idn testimonial, Osvaldo Lovazzano
dio cuenta de que a la Brigada de Investigaciones una vez llegaron dos muchachos y
una chica -todos compafieros de estudios que habian sido secuestrados desde el
departamento de ella, quien vivia frente a la Comisaria 9na de La Plata.

En la inspeccion ocular efectuada al lugar en el que funciond el

CCD conocido como Destacamento de Arana, al momento de acceder por una cocinaal
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edificio desde el patio, y traspasando un pasillo por el cual se llega a una habitacion co n
piso de madera, el sefior Eduardo Kirilovsky indic6 que ese p erfectamente pudo haber
sido el lugar de torturas. La testigo Zambano ratifico esa idea. Ambos coincidieron en
que en el piso habia un camast ro con un colchdn de goma -espuma plastica. Se trata del
sitio en el cual, segin el pla no aportado por la Secretaria Unica de la Camara Federal de

Apelaciones, consta la inscripcion ““Posible Lugar de Torturas™. La sefiora Liliana
Zambano dijo que lo Unico que recuerda del lugar es la sala de torturas, el excusado
ubicado en el primer sector de calabozos, y el cerrojo de la puerta de la celda, que era
bien hermética, y que el Gnico camastro estaba a la izquierda y sobre él estaban ella y
Jorge Gilbert.

Respecto de este caso y en lo que hace a la prueba documental, es
menester sefialar que los centros en los que estuvo detenida la victima —Brigada de
Investigaciones La Plata y Ara na- fueron sitios en los que, de acuerdo a la sentencia de
causa 13/84, capitulo XII, esé probado que funcionaron centos clandestinos de

detencion.

I1. 22 Privacion ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados de
Luis Velasco

El testigo Luis Velasco relato en lo esencial que el 7 de julio de
1977, aproximadamente a las 12 de la noche, tocaron el timbre en su casa y diciendo
que eran del Ejército Argentino, entraron 12 personas armadas, el operativo cubria toda
la cuadra; luego lo tiraron en la parte trasera de un coche vy lo llevaron a lo que luego
supo era la Brigada de Investigaciones de La Plata.

Alli fue sometido a golpes y v ejaciones menores, hasta que pasada
toda la noche empezaron a cargar las armas y a decir "qué lastima gastar balas en estos
perejiles™; explicod que habia risotadas entre los represores respecto de cargar armas y
les hacian creer que los iban a matar.

Refiri6 que supo de jOvenes qu estaban detenidos con un
tratamiento especial, "el grupo de los 7*; que era un grupo que funcionab a con libertad
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dentro de la Brigada y, a veces, salian a la calle. Recordd que Cecilia Idiart habia
llamado a la casa.

Continuo relatando que lo llevaron a un lugar que conocian como
"La Casita", luego supo que era una casa de Arana, donde se torturaba ; que alli estaban
Larralde, Pérez Roig, Pérez Gonsalvez, y un chico de apellido Malbran. Larralde ya
habia sido torturado, llevaron a Pérez Roig y luego a él. Lo ataron al elastico de una
cama, desnhudo y le aplicaron p icana eléctrica; primero se la pasaro nsinelectricidad y le
dijeron que hablara, que no se hiciera dafo; luego le empezaron a aplicar electricidad,
dijeron que era un "durito”, y le pasaban la picana hablara o no; “no sabia el tiempo
que paso, si que quedo en un estado lamentable: tenia los pelos del pecho quemados,
le aplicaron picana en el pene, genitales, axila, en la boca, todo el cuerpo, su pene
quedo con una costra de sangre seca”.

Menciond que durante la tortura sobre lo que mas le preguntaban
era por su militancia universitaria, que fue casi inexistente; tenia los ojos vendados, tras
la sesidn de tortura lo depositaron en la celda y era como un saco de papas, no podia
moverse, respirar le dolia, todo le dolia. En “La Casita” no comieron nada. De alli lo
trasladaron junto con una sefida -dedujo que era Josefina Ranced, la esposa de
Larralde-. Dio cuenta de que en Arana a todos los torturaron.

Indic6 que nuevamente en la Brigada, lo depositaron en una celda
pequefia, donde estaban Néstor Bozzi, Ricardo San Martin, Jorge Andreani y Gustavo
Malbran. Respecto a "Yiyo" Andreani, dijo que lo conocia de antes, era estudiante de
Medicina, y lo vio por Ultima vez en la Brigada.

Conto al Tribunal su primer contacto con el sefior Christian VVon
Wernich; un dia escuchd pasos, comentarios, se abrid la celda y entrd un sefior que
preguntd "¢este quién es” (en referencia a él) y sus campafieros le dijeron que era
nuevo y San Martin le dijo que le habian dado mucho en la to rtura (a €l); entonces, este
sefior le dijo que se sacara la venda, que geria mirarlo, le dijo "no seas boludo
conmigo no hay problema" le sac6 la venda.

Le sorprendio el trato amistoso que se tenia con von Wernich, se
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hablaba de cualquier tema; en un momento, “le toco los pelitos del pecho y empez6 a
hacer bromas sobre que en la tortura se los habian quemado”.

En esa ocasion Nestor Bozzi, se arrodillo, le agarr6 lamano a VVon
Wernich y le dijo "padre, no quiero morir"y €l le contesté "hijo mio la vida de los
hombres la decide Dios y tu colaboracion”; Bozzi tuvo una actitud ejemplar ya que
cuando Von Wernich se fue dijo "Cura hijo de puta’. Von Wernich le pregunto a
Ricardo San Martin "vos como te metiste en la joda™ y San Martin le dijo que a través
de una parroquia de General Roca, que VVon Wernich sabia el nombre del parrocoy le
dijo "ah, el curita ese metié a un montén de montoneros".

Indicd que los trasladaron al Pozo de Banfield, donde los hicieron
desnudar, que ellos esperaraban que llegara la tortura pero los hicieron bafiar, y que en
ese lugar estuvo con Marcelo Roig, Monsalve y Malbran; que pasado un tiempo, entré
un sefior que los saco a él y aMalbran, tambien a Blanca Rasini y a Georgina
Martinez, y los depositaron en la comisaria 5ta.

Alli los metieron en una celda grande y de la penumbra salie ron tres
figuras fantasmagodricas, que €an Héctor Baratti, Eduardo Bnoin y Humberto
Fraccaroli.

En ese lugar lo vio por segunda vez a Christian Von Wernich, que
undiaentrd a la celda y empe z0 a darle datos muy precisos de su familia, de sumadrey
tia y hermanos, que él se asusté muchisimo, y Von Wernich se acercé a su oido y le
dijo "tranquilo soy primo de Monona", aclaro el testigo que Monona es la segunda
mujer de un tio carnal suyo.

La tercer entrevista con Von Wernich fue en presencia de Baratti,
Malbran, Fraccaroli y Bonin; el cura les dijo "Ustedes no tienen que odiar cuando los
torturan™y él le dijo "a ver si usted teniedo cinco tipos torturandolo si no puede sentir
odio" a lo que le respondid: "ustedes tienen que pagar por los dafios que le han hecho
a la patria con muerte, con tortura". Destac6 que Héctor Baratti le pregunt6 qué culpa
tenia su hija, que acababa de nacer en cautiverio, y él (el imputado) dijo "Los hijos
deben pagar por la culpa de sus padres, qué quieren que se los demos a sus abuelos
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para que crien terroristas, cmo a ustede$. Sefiald que Von Wernich tenia
conocimiento sobre ese nacimie nto en concreto, que No SUPo s i sobre otros nacimientos
también. El supo del nacimiento de la hija de Baratti y de Elena de la Cuadra por le
mismo Baratti, y que le habian puesto por nombre Ana Libertad; aclarando que Anaera
por el nombre que habian pensado para su hija y Libertad porque era la reivindicacion
mas preciada para el matrimonio Baratti-de la Cuadra.

Continuo su relato aclarando que Von Wernich aparecia en una
situacion en la que todo era oscuro, no solo por la tortura fisica que era lo mas terrible,
sino ademas porque comian atad os y vendados, los guardianes entraban y les pegaban
en la cabeza; habia un oficial que cargaba el arma delante de ellos, para matar a los
piojos les tiraban gamexane y los intoxicaban, tiraban balde s de acaroina y dejaban toda
la celda mojada y ellos tenian que secarla con los calzoncil los; explico que el hecho de
que en el medio de todo ese horror legara una persona que les hablaba bien, podia
inducir a ciertos compafieros a pensar que habia una via de escape.

Para el testigop Von Wernich jmas la jugé de policia bueno,
defendia la tortura, decia que habian hecho cosas contra el pais y que la iban a pagar;
asimismo sefalo que en las ent revistas se movia con absoluta normalidad, que entraba a
las celdas sin custodia, pedia que se quitaran la venda y Halaba con absoluta
normalidad con ellos. Respecto de los custodios, habia respeto hacia el “padre Von
Wernich", como lo llamaban, pero no supo si daba 6rdenes.

Con relacién a las condiciones de detencion afirmo que en la
comisaria 5ta habia dos guardias, la de "El Tio que decia "a estos hay que tratarlos
bien porque después te cagan a tiros™; y la guardia de "El Correntino”, que los trataba
muy mal. El bafio estaba afuera de la celda, a veces los sacaban y a veces no; a veces
habia que empujar la puertay echar el orin hacia afuera; cuando eran otras necesidades
habia que hacerlas en los calzoncilos, aguantarlas y llevarlas d bafio cuando los
sacaban.

Conto al Tribunal que después supo que su tia Monona lo habi a ido

a ver a Von Wenich, le habia llevado una foto pidiéndole que se fijara si podia saber

155



algo de él. Declaré taxativamente que, en todo el mes en que estuvo detenido el sefior
VVon Wernich jamas pasé ninguna informacion sobre él, jamas | e dijo nia Monona ni a
nadie de su familia que él estaba vivo. Fue liberado el 8 de agosto junto con Malbran,
Georgina Martinez y Blanca Rossini, y al ser liberado, le pidié a un amigo suyo que
fuera a la casa de los Baratti -familia a la que no conocia de antes- y les informara
sobre el nacimiento de Ana Libertad y que Baratti y De la Cwadra todavia estaban
VIVOS.

Cuando lo liberaron decidio irse a Carlos Casares alacasade su tio
y estando convaleciente de una operacidn de apendicitis, un dia en que estaba soloenla
casa, tocaron el timbre; era VVon Wernich quien le dijo "veni, quiero tomar un café"; a
le corrid frio por la espalda.

Sefialdé que Von Wernich volvidal tema que lo obsesionaba
diciéndole "no tienen que preocuparse por los efectos de la tortura, porgue no son
ustedes cuando los torturan”; luego VVon Wernich le dijo "hay gente que no canta",
"vos sos un holudo, te hiciste hacer mierdaen la parrilla, y después entu celda
nombrabas gente y por tus conversaciones cayo gente"; €l dijo "no™ y luego el cura
agregd "ah, o sea que no cantasté'. Le pregunté a Von Wernich qué se sentia ver
torturar a alguien, a lo que le contest6 que "nada" y respecto de su liberacion agregd
"yo dije tras esa discusion, larguenlo ya, no lo tengan tres meses, porque este nos
mata a nosotros"; recordd que Von Wernich le preguntd si no estaria pensando en
hacer una cagada, €l le respondio que estaba aterrorizado y el cura le dijo "tenés la “L”’
de liberado, no vas a tener problemas".

Explico que él le expresé a Von Wernich que queria irse del paisy
que el cura le dijo que no le iban a dar el pasaporte, entonces le dio una tarjeta de una
prima que trabajaba con el Coronel Morelli, quien era Jefe de Superintendencia de
Seguridad; la fue a ver, le dieron el pasaporte y asi se fue del pais.

Hubo otra entrevista en Casares. Una noche, estaban su novia -que
luego fue su mujer-, su madre, su tia, su tio y Von Wernich fue a comer con tres o
cuatro chicos de su parroquia, pero ese dia no se habld de nada.
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Agreg0 que Von Wernich se olvi do de que €l es protestante, g ue por
lo tanto no pudo recibir ninguno de los sacramentos de la Iglesia Catolica; jamas se
confeso con él. En las entrevi stas que tuvieron jamas lo vio como ministro de Cristo, lo
conocid en una situacion que le imposibilitaba verlo asi; lo vio como un elemento de
inteligencia de las fuerzas represivas porque asi operaba.

Jaméas vio a Von Wernich repartir ningun sacramento, solo iba a
charlar. Recordé que el primer dia que lo vio, Ricardo San M artin, que ya lo conocia, le
dijo "padre usted con la pinta que tiene seguro que coge"”, lo que el cura se tomo a
bien, se rio y dijo que los cristianos tenian una fuerza que era la oracion; ese tipo de
conversaciones tenian, hablaban de futbol. Segun el testigo, si algin detenido hubiera
querido confesarse, lo habria llevado fuera de la celda. Tanto en la Brigada como en la
5ta el cura jamas realiz6 alguna actividad de las entendidas como pastorales.

El declarante destaco que era dificil testimoniar, porque cada vez
que recordaba, revivia el horror, se acordaba de los compafie ros. Pregunté dénde estan
Pérez Monsalve, Pérez Roig, Andreani, San Martin, Bozzi, Fraccaroli, Baratti y Bonin;
expresé que todos fueron comparieros suyos de celda, todos fueron visitados por VVon
Wernich y fueron desaparecidos; pidié que Von Wernich dijera cual fue el destino de
Ana Libertad Baratti.

Sobre este caso, obra la siguiente prueba documental:

- En Anexo Il de causa 7/7768, legajo Conadep 6893, incorporado en el auto de
prueba, en donde consta una delaracion del sefior Luis Larrdde en la que
menciona haber estado detenido con Velasco en la Brigada de Investigaciones.

- Capitulo XII, de sentencia de causa 13/84, que dio por probado que los lugares
en los que estuvo detenida la victima —Brigada de Investigaciones de La Plata,
Arana, “Pozo de Banfield” y Canisaria Quinta— funcionaron como centros

clandestinos de detencién.
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I1. 23 Privacion ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados de
Luis Larralde

Sobre este caso, es menester destacar que en Anexo Il de cawsa
7/7768 obra agregado el legajo Conadep 6893, incorporado en el auto de prueba, en
donde consta una declaracién del sefior Luis Larralde, quien en lo esencial relatd que
fue detenido el 5 de julio de 1977 en su domicilio junto con su esposa Maria Josefina
Roncero; que cinco hombres de civil entraron a la casa y revolvieron todo sin llevarse
nada. Luego los encapucharony partieron, y durante el traye cto les preguntaron por un
sobrino cuyo domicilio ignoraba.

Fueron llevados a un centro clandestino donde fue torturado. Enese
lugar estuvieron detenidos en calabozos construidos en el patio; upuso que era el
centro clandestino COTI.

Oyé cuando alli torturaban al ex Ministro de la provinciade Buenos
Aires, Miralles, y a él mismo le aplicaron golpes de picanabajo el control de un
médico.

Continuo relatando que los trasladaron a “La Casita” - supuso que
se trataba del campo clandestino instalado en la Brigada de Investigaciones de La Plata -
donde los alojaron durante una horas, y desde alli los condijeron al “Campito” -
conocido como Pozo de Arana donde conocié a otros detenidos, ente ellos Luis
Velasco y Pérez Roig; al dia sguiente volvieron a llevarlo a “La Casita”, adonde
también trasladaron a su esposa poco despues.

Refiri6 que alli permanecieron 15 dias mas, hasta su liberadon,
lapso en el cual oyd al sobrino sobre quien le habian preguntado, quien estaba alli
secuestrado con su esposa Yy su suegra.

El padre Christian Von Wernich concurria todos los dias a la
Brigada de Investigaciones y hablaba con los alli detenidos.

Agrego que lo dejaron en libertad con su espos a en las cercanias del
Hospital de Nifios de La Plata.

Durante el debate, el sefior Luis Velasco declaré que fue llevado a
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un lugar que conocian como "La Casita" y que alli estaba Lar ralde, entre otros. Destaco
que Luis Larralde ya habia sido torturado, y que después los fueron llevando de a uno
para torturarlos. Conté que en la Brigada habia risotadas entre los represores respecto
de cargar armas y les hacian c reer que los iban a matar, y g ue cuando recibid la primera
visita de Von Wernich en ese CCD también estaba presente Luis Larralde en la celda.
Precis6 que en aquel momento L uis Larralde tenia 40 afios, qu e para ellos era el "viejo"
porque tenian veinte; y que en Arana a todos los torturaron.

Respecto de este caso y enlo que hace a la prueba docunental,
debe recordarse que respecto de los centros en los que estuvo detenida la victima —
Martinez y Arana- quedo acreditado en la sentencia de causa 13/84, capitulo XII, que

funcionaron como centros clandestinos de detencion.

I1. 24 Privacion ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Jorge Luis Andreani

En cuanto al andlisis de este caso, se ha incorporado ad effectum
videndi et probandi el expediente 1596/SU de la S ecretaria Unica de la Camara Federal
de Apelaciones de La Plata, en el que consta un escrito presentado por Nidia Bisciotti
de Andreani, madre de la victima, en el Juicio por la Verdad.

La testigo Nidia Bisciotti de Andreani consigno en lo esencial que
su hijo es Jorge Luis Andreani, casado, con dos hijos, uno de los cuales no conocié ya
que nacié estando desaparecido. Al momento de su desaparicion era estudiante del
ultimo afio de la carrera de Malicina de la Universidad de La Plata, en donde era
miembro del Centro de Estudiantes, y a la vez era empleado del Banco Provincia de
Buenos Aires.

Indicd que el 5 de julio de 1977 su hijo habia concurrido, en horas
de la mafiana, al Hospital Gene ral San Martin para rendir una materia, Neurologia, del

6° afio de su carrera. Al retirarse de ese nosocomio, en la puerta fue detenido por un
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grupo de personas de civil, amados, que mediante la fuerza lo introdujeron en un
automavil.

Con posterioridad, a las 8.30 horas, se presentd en su domicilio -
calle 9 N° 332 Y, Departamento E- un grupo de individuos que ibanenun Tor inoy un
Opel amarillo y negro, que segun vecinos fue visto en otros operativos de fuerzas de
seguridad. Golpearon la puerta y al no recibir respuesta, ertraron a la finca por un
departamento vecino. Estuvieron media hora y se marcharon. A las 11.30, regresarony
ante la vista de los vecinos s aguearon la casa llevandose al hajas, vajilla, ropas, estufas,
radio-relojes, muebles y otros objetos de valor.

Sefial6 la sefiora Bisciotti en un escrito que “por el relato de otros
estudiantes secuestrados en la mis ma semana y que fueron puestos en libertad luego de
aproximadamente 45 dias, he tenido informacion de que ya fue detenido, al igual que
ellos, fue trasladado a distitos lugares -que no pudieron identificar po estar
permanentemente encapuchados-; uno de esos, por los sonidos y olores, parecia ser el
campo”.

Indico6 asimismo que “fueron sometidos a largos interrogatorios y
cruciales torturas tales como la «la picana eléctrica y el lamado submarino» que
consiste en sumergirlos en agua para sacarlos poco antes de quedar inconscientes y
repetir la operacion, toda clase de presiones y torturas psiquicas como amenazas a su
vida y la de los familiares”.

La sefiora concluyd en ese escrito que “a partir de entonces no he
tenido noticia alguna de mi hijo por mas gestiones oficiales y entrevistas personales
que he realizado”, entre las que menciond espeificamente presentaciones ante el
Ministerio del Interior y ante todas las fuerzas de seguridad, Gobernacién, Cruz Roja,
Episcopado, Instituciones de Derechos Humanos, Clamor de Brasil, OEA ¢ aso N° 2767
y Amnesty Internacional. También indicé que presentd un recurso de cabeas corpus
ante el juez Héctor G. De la Serna, en el Juzgado Federal N° 1, Secretaria Penal N°2, el

dia 7 de julio de 1977, y que “no hubo respuesta oficial alguna”.
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Expresd que su hijo no tenia ‘Mmotivo alguno para ocultarse o
clandestinizarse”, que “siempre dijo lo que pensaba pulblicamente, defendiendo los
intereses de nuestra Patria de la agresion de los imperialismos y a la vez sostenia una
clara posicion de repudio a los asesinatos y la violencia de la guerrilla”. Agreg6 que
“su interés humanitario lo motivé a ingresar a la Facultad de Medicina en el afio
1969, y por su mismo caracterse transforma en un defensor de los derechos
estudiantiles y una medicina d servicio de todos, en este @mino las nociones de
Patria, Justicia, Libertad y Democracia se hicieron carne en él y encontraron en sus
palabras un firme defensor”.

Durante el debate, el testigo Luis Velasco refirio que estando
cautivo en la Brigada de Inves tigaciones de La Plata compart ié la celda con Andreani, a
la par de Néstor Bozzi, Ricardo San Martin y Gustavo Malbran. Que Andreani fue,
junto a otros, compariero suyo de celda, que todos ellos ““fueron visitados por Von
Wernich y hoy por hoy estan de saparecidos™. A Andreani, a quien apodaban "Yiyo", lo
conocia de antes, era estudiarte de Medicina, y la Gltima ve que lo vio fue en la
Brigada.

El testigo Segundo Ramén Alvarez relatd que estando cautivo enla
Brigada “una vez trajeron a una persona que escuché que tenia filiacion politica con
la agrupacion en la que él militaba: era “Yiyo”, del PCR. Eso le qued6 grabado, era
donde él -el testigo- militaba”. Sefialé que en una sesion de tortura “vincularon cosas
que querian saber, sobre gente de Medicina; €l relaciond y escuch6 que a Yiyo “lo
llevaron”, a la sala de tortura. Verlo, nunca lo vio. Aclaré el testigo que explicaba todo
ello porque estando en libertad até cabos de gente con la que estuvo, supo que estuvo
Luis Velasco, lo conocid, pero no estuvo con él; supo que losoltaron. Segun su
informacion, Yiyo seria Andreani. En ese momento su informac ion era “Yiyo del PCR
de Medicina”, lo conocia asi,sin saber que era Andreani. Inercambiando datos,
conocié cémo se llamaba. Su informacion era: Yiyo, PCR, Medicina.

Y Carlos Alberto Zaidman, por su parte, declaré que en un primer

interrogatorio “le dijeron si era Yuyo o Yiyo, y le refirieron un compafiero que era
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Jorge Andreani”. Conto que “Yiyo le decian a Andreani, que esta desapar ecido”. Méas
adelante, “escucho la voz de Andreani, trato de acercarse a él, pero como estaba con
los ojos vendados tropez6 con un escalon o canaleta”.

Respecto de este caso, constan las siguientes pruebas docume ntales:
- Legajo Conadep 8186, referido a la victima, con la constancia de denuncia de su
madre en la citada comision, incorporado por lectura al debate.
- Recurso de habeas corpus presentado por Nydia Ethel Bisciotti, madre de la victima,
el 25 de abril de 1979, ante el juzgado federal N°3 de La Plata, obrante en expediente
671/SU de la Secretaria Unica de la Camara Federal de La Plata, que fue resuelto de
manera negativa y con costas p or el juez federal Héctor Adamo; y otro presentado el 15
de marzo de 1979, obrante en expediente 1596/SU, ante el juzgado federal N°2 de La
Plata, rechazado por el juez Leopoldo J. Russo.
- Capitulo XI1, de sentencia de causa 13/84, en donde se prob 6 que el lugar clandestino
en el que estuvo detenida la ¥ctima —“Brigada de Investigaciones de La Plata™

funcion6 como centro clandestino de detencion.

I1. 25 Privacion ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Ricardo San Martin

El testigo Luis Velasco refirid que estando cautivo e n la Brigada de
Investigaciones de La Plata compartié la celda con San Martin, y ademas con Jorge
Luis Andreani, Néstor Bozzi y Gustavo Malbran. Recordd especificamente que San
Martin fue quien le dijo a Von Wernich, cuando entro en la celda, que a Velasco “le
habian dado mucho en la tortura”. También que el imputado en autos le pregunto a

Ricardo San Martin "vos como te metiste en la joda", a lo que la victima contest6 que
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habia sido a a través de una parroquia de General Roca. Von Wernich sabia el nombre
del parroco y le dijo "ah, el curita ese meti6é a un montén de montoneros".

El mismo testigo refirid otro contacto que tuvieronconVVon Wernich
en el que San Martin, que cono cia al imputado desde antes que Velasco, le dijo "padre,
usted con la pinta que tiene seguro que coge", que el cura se lo tomo a bien, se rio y
dijo que "los cristianos tenemos una fuerza que es la oracién”.

Respecto de este caso y en lo que hace a la prueba documental, es
menester sefialar que la sentencia de causa 13/84, en su capitulo XII, dio por probado
que el lugar en el que estuvo detenida la victima —Brigada de Investigaciones de La

Plata- funciond un centro clandestino de detencion.

I1. 26 Privacion ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Néstor Bozzi

Al momento de prestar declaracion testimonial, Luis Velasco dio
cuenta de que en julio de 1977 compartio una celda en la Bri gada de Investigaciones de
La Platacon un grupo de detentos entre los que se hallaba & victima, ademas de
Ricardo San Martin, Jorge Andreani y Gustavo Malbran. Recordd el deponente que en
oportunidad de ser visitados por Von Wernich, Nestor Bozzi se cayo, se arrodillo, le
cogiod la mano a Von Wernich y le dijo "padre, no quiero morir™, a lo que el imputado
contesté "hijo mio, la vida de loshombres la deciden Dios y tu olaboracion™.
Expresé que Bozzi tuvo “una actitud ejemplar” tras ello, dado que al momen to en que
se fue Von Wernich, dijo "cura hijo de puta". Afadié que Bozzi formd parte de un
grupo de detenidos que permanecen desaparecidos y que todos, incluida la victima,
fueron visitados por VVon Wernich.

Respecto de este caso y en lo que hace a la prueba documental, es
menester sefialar que la sentencia de causa 13/84, en su captulo XII, probo que el
lugar en el que estuvo detenida la victima —Brigada de Investigaciones de La Plata-

funcion6 como centro clandestino de detencion.
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I1. 27 Privacion ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Osvaldo Lovazzano

El testigo Osvaldo Alberto Lovazzano declaré en lo esencial que
fue detenido exactamente 30 afios antes, el 30 de agosto de 1977; se present( a su casa
porgue un vecino le habia avisado de un operativo; lo sacaron esposado, lo subieron a
un coche y al llegar al Parque Saavedra se terminaron los buenos tratos, porque le
pegaron una trompada en la nuca y lo hicieron tirar al piso del auto. Antes de llegar al
lugar —que luego se enterd que era Robos y Hurtos— le pusieron un pullover en los
ojos, se los taparon. Los recbié gente adentro y lo metierm en un calabozo muy
chiquito. Cerraron la puerta y él instintivamente se quito el pullover, evidentemente lo
estaban mirando por la mirilla porque dijeron "se destabicd”, "ponele los ganchos".
Entraron a la celda y le dijer on que se pusiera contra la pared, que si no, lo mataban. Lo
golpearon, lo esposaron en la espalda, y le dijeron que si intentaba sacarse otra vez el
pullover de la cabeza, le pegarian un tiro. Pasé una noche i nterminable, pidid ir al bafio
pero orind dos veces en la cetla porque no quisieron sacarlo. Al dia siguiente fue
llevado a un lugar en el que hablaria con un Capitan.

En el interrogatorio del Capitan, lo levantaron de la silla, le hacian
preguntas y le daban trompadas, a cada pregunta que el respadia diciendo que no
sabia, le daban una trompada; hasta que el Capitan dijo "Ya se hace demasiado el vivo,
pasalo a la parrilla”. Le dijeron "desvistase que lo va a revisar el médico", cuando lo
hizo, lo tiraron sobre un camastro y lo ataron. Describié que se hizo un silencio, no
supo cuanto paso, él temblaba y le preguntaban por qué, decia "por el frio, por el frio
nomas"y le contestaron "no te preocupes porque cuando te conecten con SEGBA se te
va pasar el frio”. Al rato, empezaron a pasarle picana, €l gritaba, y le haci an preguntas.
Como gritaba, le pusieron un almohaddn en | a boca. Le aplicaron la tortur a en genitales,
boca, nariz y oidos; siempre |l e hacian las mismas preguntas: dénde estaban las armas, a

quién conocia, qué actividad realizaba.
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Como gritaba tanto, les pidié que le dijeran que querian que dijera,
que él lo firmaba; se hizo unsilencio y uno dijo "preguntale si maté a Gardel", €l
contesto que "si" y replicaron "segui dandole porque esta mintiendo".

Manifesto que un dia lo llevar on al kiosco donde estaba Canz iani, lo
detuvieron y lo llevaron a Robos y Hurtos; en otra ocasion llevaron a una pareja de
fleteros. Y de un allanamiento al edificio en el que vivia u na chica que lleg6 detenida a
la Briagada, junto con ella detuvieron a un compariero que llegaba en ese momentoy a
otro que habia bajado a comprar 4go y el otro muchacho llegd & ese momento.
También habia un preso comun que llevaba la comida.

Al cabo de un tiempo le dijero n que pasaria al sector de "pe rejiles”,
para que le sirviera de escarmiento; uno de los guardias lo agarr6 del pelo y le dijo que
no "jodiera" mas con ser delegado. El habia trabajado y habia sido delegado en el
Hipodromo pero el 11 de enero de 1976, los habian echado a todos porque estaban en
conflicto desde noviembre del '75. El sigui6 ligado porque trabajaba en el Policlinico
del Turf.

En la Brigada estaba una chica, quien un dia que se quejaban les
dijo "agradezcan que les traen la comida™ porque "si comés, no te van a picanear".

Relaté que enfrente habia una especie de casita, en la que estaban
unas personas de las que luego supo que desaparecieron. Pasaban delante de ellos,
estaban de civil y él les pedia cigarrillos. Una vez se acercé uno de ellos diciendo que
se habian equivocado, que habia que colaborar porque todo se arreglaria. Ellos, los de
ese grupo, se irian de viaje a fin de afio, a Brasil y otros lugares. Dentro de ese grupo
habia visto a una chica Idiart con un problema en la pierna para caminar.

Alli vio tres veces a Von Werrich: un dia, estaba la puerta del
calabozo abierta, se acerco, estaba con la chica Lidia Fernandez. Ella tenia las piernas
todas lastimadas y cuando daba el sol en la puerta se acercaba para que le cicatrizaran
las lastimaduras. La primera v ez que se acercé quien luego s upo que era Von Wernich,
les preguntd como estaban, se pard en la puerta y él le dijo que tenia problemas en el

oido. No vio que efectuara unatarea sacerdotal. Canziani le preguntd si tenia una
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estampita y el cura le respondio "eso ya no se usa méas". El sacerdote estaba vestido
con pantalén, camisa y "cuellito™ de sacerdote. Agreg6 que Canziani, quien habia sido
torturado, le dijo que estaba muy dolorido, a lo que VVon Wer nich contestd "son dolores
musculares, eso pasa porque los musculos se contraen con el paso de la corriente”.
Lle aconsejé que se quedara quieto, que en 2 o 3 dias se le pasaria. Segun el testigo,
cuando el sacerdote los vio, no podia desconocer la situacion respecto de la tortura a
Canziani.

Estuvo con Canziani, Fanjul, Bistamante, Lidia Ferndndez, el
comisario y dos chicos méas que salieron al poco tiempo.

Expres6 que Von Wernich tenia autoridad sobre la tropa y los
carceleros, por como se movia. Entraba y salia sin ningun pmblema, nadie lo
acompanaba, iba con esa gente de civil que estaba frente a su calabozo. La gente del
lugar lo trataba con respeto. No podia entrar cualquier persona si no era conocida.

El nombre de Von Wernich lo supo en democracia, después de la
Conadep, cuando vio una foto e n el diario y no tuvo ninguna duda de que era él. Agregd
que en el '87 fue concejal y recibié una nota del municipio de Bragado que era para
declarar "persona no grata"’ a VVon Wernich. Hubo algunos que se opusieron en la
creencia de que no habia que meterse con la Iglesia. En esa sesion él relatd los hechos
sobre Idiart y Von Wernich, gque si bien esa chica nunca habia hablado con él, si lo
habian hecho dos muchachos, luego supo que uno era Moncalvillo.

Recordd que una vez en la Brigda, enfrente de su calabozo
pusieron globos, ya que hubo un bautismo; estaba Von Wernich con otra gente mas.

Afirmé que, del Grupo de los ,7uno le dijo que estaban
colaborando, que él tenia que hacerlo, ya que asi saldria mas rapido; €l dijo que no tenia
nada que ver, y aquel le respondié "yo decia lo mismo, acordate de algo, si aportas
algo vas a salir mas rapido”.

La segunda vez que lo vio, VonWernich le dijo al comisario

detenido que lo suyo "estaba solucionado™”, que su sefiora ""habia empezado a cobrar ",
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que esperara un tiempito que | o soltarian; el comisario cont6 que le habian arrancado la
piel. Von Wernich estaba en co nocimiento de las heridas del comisario porque se veian.

Aél le dio unfrasco de gotas para el oido. VVon Wernich le dijo que
le dolian los oidos por los golpes que habia recibido y le prescribi6 dos o tres gotitas
cada tantas horas.

Lo vio, una o dos veces mas, ¢ uando entraba a esa especie de casita
enfrente; y también en la refe rida "fiesta” de bautismo. Esc uchd una misa, era toda una
festividad. Y los del grupo integrado por Idiart estaban contentos porque se irian.

Al tiempo fueron sacados y llevados a la comisaria 5ta, que fue un
infierno. Si bien no hubo tort uras, los separaron en dos celdas a hombres y mujeres. Era
tal la locura de tener que estar solo que un dia pasé la mano por la mirilla, corrié el
pestillo y salig; tuvo la suerte de que nadie lo viera.

Relatd que el 19 noviembre det uvieron a tres personas, que erande
la Policia. Un dia un "poli” los vio “destabicados”, se corrié la bola y los molieron a
palos. No les daban cigarrilos porque un preso con el fitro del cigarrillo se habia
guemado las venas.

Relato, respecto de las condiciones de detencion, que comian cada
tres dias comida proveniente d el Seminario. Sacaban la orina con un trapito, tenian que
limpiar con la mano, “no habia servicios de limpieza”. Recordd que a veces les tiraban
hojas de repollo para que comeran y que “una vez con Canziani, se agarmron a
trompadas, por un pan que les tiraron”.

En ese lugar, Fernandez le dijo "avisa que la chica De la Cuadra
tuvo un nene, que yo la asisti"; esa fue la nica mencion que le hizo de De la Cuadra.
Todos pedian que avisaran, pero los teléfonos no quedaban en la cabeza.

Una noche los trasladaron a lo s cinco (Canziani, Bustamante, Lidia
Fernandez, Fanjul y él) a 12 y 60. Alli le ataron un cable al dedo del pie y otro al de la
mano, luego se enterd que a e® llamaban "la Vietnamita".La tortura era como un
golpeteo, doloroso, pero soportable. Cada tanto, como jugando, decian "dale un poco

mas, move la perilla’, y cuando la movian pasaba tanta corriente que saltaba todo.
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Cuando estaban terminando de torturarlo, le dijeron "miréa lo que es esto", le dieron el
mayor paso de corriente, su cuerpo se estremecio, se le movié la venda y decian "esta
viendo". Le sacaron la venda, él estaba con los ojos cerrados, "sentiste esto, dentro de
un rato vas a sentir mas’, le dijeron. Expresé el testigo que jugaban con darle mas
tension. Y que a los cinco los tortuaron con ese sistema nuevo. Fajul dijo "me
pusieron una granada en el pecho".

Después los llevaron nuevamente a la comisaria 5ta. ElI 21 de
febrero de 1978 lo sacaron -estaba todo sucio-, lo subieron a un auto y lo soltaron en
Domselaar.

La testigo Maria Cristina Bustamante relatdé que hacia el 5 de
octubre de 1977, fue trasladada desde la Brigada hacia la comisaria 5ta conungr upo de
detenidos entre los que estaba Osvaldo Lovazzano, ademas de A Iberto Canziani, Lidia
Fernandez y Fanjul.

Francisco Domingo Fanjul declaré que su familia supo dk
cautiverio de su hermano José Fernando por los dichos de Lovazzano, quien, al salir en
libertad les conto acerca de los centros de detencion por los que habia pasado. Relatd
que su hermano le habia pedido a L ovazzano que les avisara, que pasaran por la puerta
de la comisaria 5ta en auto y tocaran una serie de bocinazos, de una manera espe cifica,
porgue ellos escuchaban los ruidos de la calle; asi lo hicieron.

Asimismo, el testigo Alberto José Canziani declar6 que en la
Brigada de Investigaciones compartié cautiverio con Lovazzano, a quien conocia por
haber sido ambos delegados en el Hipddromo de La Plata. Precis6 que Lovazzano fue
secuerstrado el 30 de agosto de 1977 y él, dos dias después, el 2 de septiembre.

También relaté que Lovazzano fue torturado y que ambos ju nto con
otros detenidos fueron llevados a la comisaria Quinta. A Lovazzano, al ser liberado le
dijeron “si estas libre, pasa por la comisaria y toca unos bocinazos” y que avisara a las
familias que estaban vivos. Lovazzano paso y por lo menos supieron que habia salido,

que por lo menos alguien salia con vida.
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En referencia al imputado en autos, contd que en una oportunidad
“pidio6 gotas para los oidos de Lovazzano” y se las llevaron, por lo cua | conjeturd que
“cuando el sacerdote ordenaba algo, (los guardias) lo hacian”.

Asimismo, el testigo Zacarias Moutokias detall6 que, en septiembre
de 1977, estando cautivo en la Brigada de Investigaciones “aparecieron dos personas
cuyos nombres no recuerdd; uno era de estatura pequefia, espaba por debajo de la
venda, tenia pelo castafio-rojizo, el otro era mucho mas grande fisicamente y lo habian
torturado en Brigada, estaba muy castigado, tanto que en alg in momento fue a verlo un
meédico”. Agrego que “estas dos personas eran del Hipédromo, de aca de La Plata, y
estaban vinculados entre si de alguna manera”.

Respecto de este caso, acerca de la prueba documental, es me nester
sefialar que la sentencia de causa 13/84, en el capitulo XII, probd que los sitios en los
que estuvo detenida la victima —Brigada de Investigaciones de La Plata y Comisaria
Quinta- funcionaron como centros clandestinos de detencion.

Osvaldo Lovazzano participé de la inspeccion ocular, desarrollada
en el marco de la presente causa, en la sede de la comisaria 5ta de La Plata. Al recorrer
un pasillo con cuatro calabozos y un bafip el testigo afirm6é que los ckbozos
coincidirian con aquellos en los que estuvo, que las puertas no son iguales ya que no
tenian una rejilla en la ventanita. Recordd que estuvo en el primero de los calabozos
pequefios, que habia pedido estar con Fanjul y Canziani. Detallo, a la par de la testigo
Maffeo, que en toda esa zona habia méas luz natural que la existente al momento de la

inspeccion.

I1. 28 Privacién ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Alberto José Canziani

El testigo Alberto José Canziani en lo esencial declaré que fie
detenido el 2 de septiembre de 1977 a las 20 horas y conducido a un lugar que luego
supo que era la Brigada de Investigaciones de La Plata. Alli compartio cautiverio con

algunos conocidos como Osvaldo Lovazzano. Lovazzano era compaiiero suyo, ambos
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habian sido delegados del Hipédromo de La Plata, cuando hubo una larga huelga en
1976 y fueron echados por el p oder sindical y que luego estu vieron trab ajando juntos en
el Policlinico del Turf.

Continuo relatando que lo llevaron tabicado, que siempre estaba
tabicado, la orden precisa era que el tabique no se podia sacar bajo ningin concepto.
Continuo relatando que al interrogarlo, le tiraron agua, lo pusieron en un colchény le
pasaron la picana, sefiald que él negaba todo y ahi se dio cuenta que la gente que lo
interrogaba no tenia idea de nada, no tenian acusaciones validas para hacerle. Refirio
que Lovazzano tambiéen fue torturado.

Recordd que después tuvo el ‘famentable” encuentro con el
sacerdote, que un dia estando en la Brigada, dijeron “ahi viene el cura, va a darle la
bendicion a estos hijos de... para sacarles el demonio de encima”; que el cura entro,
les sacaron los tabiques, y les preguntdé nombre, apellido y agrupacion; explicé que él
contesto que era “JP” y el sacerdote le dijo “montonero” que él dijo que noy el cura le
dijo “como, ¢dividis las aguas?”, a lo que él refirid “las aguas no estuvieron juntas
nunca, ustedes las juntaron”. Agrego que después le preguntd si | e dolian los musculos
y cuando le dijo que si  Von Wernich les sefialé que se aliviaran entre ellos, que cada
cual tratara de hacerle pasar el dolor al de al lado y que a él le dijo “te va a doler un
poco porgue es de la picana pero ya se te va a pasar”. Expreso que luego le pidio una
estampita y el cura le dijo que eso no se usaba mas y €l le refirid “sera por eso que me
sacaron el escapulario, el escudo de la Accion Catdlica Argentina y una cadena de
oro que tenia colgada” y que el cura le dijo “cuando termine el Proceso, te lo van a
devolver a vos o0 a alguien’; que esta frase él latomo ¢ omo una amenaza. Destacé que
cuando fue el cura ya habia si do la segunda tortura y que por el reclamo del escapulario
no sabe si por orden del cura u otro, lo pasaron de nuevo por la picanay le dijeron “yo
te voy a dar a vos reclamandole al cura las cosas”.

Sefial6 que el sacerdote entraba como si fuera su casay que lo hizo

asi todas las veces. Explico aqie Von Wernich “‘mandaba a todos’, que todos lo
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obedecian; que se creian gque eran Dios, que él decidia. Agregd que el cura hizo un
alegato de que estaban ahi porque habian cometido delitos graves contra la sociedad y
que iban a ser juzgados como c orrespondia y que advirtio que al sacerdote no le gustaba
entrar en discusiones religioss, porque ‘este hombre con su metodologiay su
ideologia estaba negando a Dios y penso que estaban tratando de hacer una iglesia en

la que los dioses eran ellos y decidian sobre lo terrenal y lo celestial, eso fue asi”.

Refirid que supo quién era depués porque se lo dijeron otre
muchachos que estaban ahi que era un cura que pertenecia al ejército oala policia, algo
asi. Sefialo que el cura fue otas veces pero que no quiso halar mas (con el cura)
porgue habian tenido ese entredicho.

Relaté que después, oyd el comentario de que se llamaba Von
Wernich y que pertenecia a las Fuerzas Armadas; ademas, cuan do se empez0 a “juzgar”
y salieron las fotos, se dio cuenta de que era él.

Refiri6 que el unico lugar en el que vio a Von Wernich, fue en la
Brigada de La Plata y que alli concurria asiduamente no solo a hablar con ellos, sino
que también concurria “enfrente” donde visitaba a un grupo de 2 varones y 5 mujeres,
gue estaban en unos calabozos. Respecto a estas personas, supo que colaloraban
porgue tenian un régimen muy especial: andaban sueltos por todos lados, sin tabique,
sin nada. Recordd que uno de ellos fue a hablar con él, era un varon, que los varones
hablaban con los detenidos y we las chicas habhban con las mujeres detenidas
Destaco que Von Wernich tenia una relacion excelente con ell os; que escuchaban la voz
del sacerdote que estaba en el patio hablando con las chicas y los muchachos -de ese
grupo-, que inclusive los mismos guardias decian “ahi viene el cura a hablar con
estos”, y se referian a los del grupo.

Sefial6 que estuvo unos dos meses en la Brigaday que allise torturo
hasta que en un momento se de§ de hacerlo -supone que porque los vecinos se
guejaron por los gritos- y empezaron a torturar en Arana. Dijo que unavez lo llevarona
Arana para torturarlo, solamente para eso; que después lo vo Ivierona llevar nuevamente

para la Brigada. Ahi los pusieron en una celda (a Lovazzano y a él) con una chica que
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era odontologa, de apellido Fernandez, y después los llevaron a los tres a la Unidad
Regional, en 12 entre 60 y 61, y que mas adelante los llevaron a la 5ta. a los tres..

Expresé que en la 5ta. empez06 una larga estadia, pasaron el verano
y tuvieron problemas porque casi no les daban de comer, que lo hacian cada tres dias y
que antes de darles a ellos llevaban una olla para que comiera primero el perro de la
comisaria y los restos se los pasaban. Sefialé que *“de tanto comer comida cruda, s obre
todo pollo y menudos crudos tuvo una enterocolitis infecciosa, que bajé 35 kilos,
practicamente se habia deshidratado, no se podia arrastrar hasta el bafio, que estaba
mal, muy mal”.

Recordd que una vez llegd una pareja, les preguntd quiénes e rany le
dijeron que eran Baratti y su compafiera, de la Cuadra. Agreg6 que vio que la chica
estaba embarazada, la vio ir para el bafio. Indicd que Maria Cristina Bustamante trabajo
conellos en el Policlinico de | Turfy estuvo en cautiverio con ély Lovazzano muy poco
tiempo en la comisaria 5ta. de La Plata y después la sacaron.

Sefial6é que como estaba tan mal lo llevaron de la comisaria 5ta. a
Arana. Alli, estuvo con un muc hacho que se llamaba Fanjul, g ue era médico; refirié que
empezaron a darle un “tratamiento”, lo afeitaron, le dieron med icaciony alimentacion.
Explico que un dia se lo lleva ron a Fanjul y le “ tiraron” un chico dentro de la celda que
estaba muy mal, y que no podia responder ni siquiera cuando le pregunto el apellido. Le
dijeron “cuidalo” y él trato de alimentarlo en la boca, darle de beber y llevarlo al bafio.

Continuo relatando que nuevame nte lo llevaron a la Brigada, estuvo
un par de dias alli pero un dia se corto la luz y nuevamente lo llevaron a Arana. Dijo
que él “era lo que ellos llamaban “Fuerza Aérea”, estaban en el aire: no sabian si
iban a ir para abajo o para arriba”.

Agreg6 que lo trasladaron nuevamente y llegd a un lugar que le
comentaron que por las caracteristicas podia ser el Pozo de Banfield, pero no lo puede
afirmar; que alli lo pusieron en una celda solo. Refirié que los guardias le informaron
que subian una sola vez por da, que tenia que hacer las ne@sidades alli y que le

llevaban una vez por dia comida por lo que tenia que administrarla; agregé que la luz
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siempre estaba prendida.

Relatd que en ese lugar habia uruguayos del otro lado de la pared
que decian ser de Tupamaros. Sefiald que cuando llego, los guardias le dijeron “sos un
paquete que te dejaron aca, no tenés que preguntar nada, por que no sabemos ni cémo
te llamas, las reglas las ponmos nosotros”; que pasO varios dias ahi, quelos
mosquitos los mataban; aclaré que estuvo cerca de un mes en ese lugar.

a1

Explico que el 8 de marzo de 1978 llego “esta gente”, la Policia, y
le dijeron “te vienen a buscar”. Ese dia los hicieron bafar -sefialé que habia una sola
toalla para todo el mundo-; y refirié que tipo nueve de la noche lo fueron a buscar, que
otra vez lo requisaron y dijer on “vamos atirar esto y ahora venimos”. Enunmomento,
llegaron a un lugar y lo sentaron en el cordon de la vereda, él estaba con el tabique
puesto y las manos atadas atras, y le pusieron un cigarrillo en la boca.

Precisamente, los dichos de Canziani guardar relacion con los del
testigo Osvaldo Lovazzano, quien sefiald que estando cativo en la Brigada de
Investigaciones de La Plata, y tras una sesion d e tortura, “le preguntaron por Canziani,
él dijo que lo conocia, que tenia un kiosco en 5y 62”. A los dos dias lo llevaron al
kiosco, ellos ya lo conocian, y le dijeron "ese es"”, tras lo cual se produjo la detencion de
Canziani. Relat6 Lovazzano que al @i siguiente del secuestro, a @nziani lo
interrogaron y que luego lo llevaron a Arana.

Lovazzano afiadié también que tras ser liberado “avisé a los padres
de Canziani, eran de Tandil y los vio en un hotel en La Plata”.

Durante el debate, la testigo Maria Cristina Bustamante relatd que
hacia el 5 de octubre de 1977, fue trasladada desde la Brigada hacia la comisaria
Quinta, con un grupo de detenidos entre los que estaba Osvaldo Lovazzano, Alberto
Canziani, Lidia Fernandez, Fanjul y ella. Afadié que en esa seccional, mientras ella
estaba detenida, Canziani y Lovazzano estaban en otro calabozo. La testigo afirmo
también que tiempo después fue trasladada a Arana, junto a Canziani y Fanjul.

Ademas, el testigo Zacarias Moutokias refirid que estando cautivo

en la Brigada de Investigaciones, en septiembre de 1977, “aparecieron dos personas
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cuyos nombres no recuerda: uno era de estatura pequefia, espeba por debajo de la
venda, tenia pelo castafio-rojizo; el otro era mucho mas grande fisicamente, a este
ultimo lo habian torturado en Brigada y estaba muy castigado, tanto que en alguin
momento vino a verlo un médico ”. Agrego a continuacion que “estas dos personas eran
del Hipdédromo, de acé de La Plata, y estaban vinculados de alguna manera”.
Agregd Moutokias en otro tramo de su testimonio, al referirse al
imputado que cuando el sacerdote vio a los detenidos “ya habian sido torturados, y
respecto del aspecto dijo que no estaban higienizados, que todavia la situacion era de
maltrato: las manos atadas, los 0jos vendados”. Dijo que a quien vio (el imputado), que
“estaba absolutamente torturado y muy castigado™, era esta segunda persona "gra nde"
(tamafio), que estaba vinculada al Hipédromo. Destaco que el propio comentario de
Von Wernich al liberarlos indica que tena cierta intimidad con la tortura que les
aplicaban, ya que utilizé la expresion "la maquina”.
Respecto de este caso y en lo que hace a la prueba documenta l, es menester sefialar que
el lugar en los sitios en que estuvo detenida la victima —Brigada de Investigaciones de
La Plata, Comisaria Quinta y Arana- fueron lugares en los que la sentencia de causa
13/84, capitulo XIl, dio porprobado que funcionaron centr@ clandestinos de

detencion.

I1. 29 Privacién ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Elena De la Cuadra

La sefiora Estela De la Cuadra relat6 en lo esencial que el 23 de
febrero de 1977, hubo un gran operativo donde funcionaba el consultorio odontoldgico
de Norma Estela Campano de Serra; que alli estaban Elena D e la Cuadra —embarazada
de 5 meses—, Héctor Baratti, Roberto Eduardo Bonin, Fraccaroliy Norma Campano de

Serra: refiri6 que se llevaron a las personas secuestradas en patrulleros con rumbo
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desconocido. Aclar6 que Barati era el compafiero de Elena, su hermana, que no
estaban casados, pero funcionaban como matrimonio y el hijo que Elena esperaba era
de él.

Expresé que su madre, “Licha”, los primeros dias de marzo fie
recibida por Graselli en la capilla Stella Maris, y que ella le refirié que tenia dos hijos
desaparecidos, le pidid noticias de ellos y Graselli le sugirio que dejara transcurrir una
semanay que después volviera; que a la semana, regresarony Graselli le dijo: "sefiora,
usted no me dijo que Elena estaba embarazada”, y agreg6 que Elena estaba "en las
afueras de La Plata" y que lo de Roberto José —el otro hijo desaparecido— "era muy
viejo" y no podia hacer nada. Su mama le pidié que le dijera donde estaba Elenita y le
contestd "no sefiora, eso le va hacer mal a ella, va a tener consecuencias".

Refirio que supo que Graselli también le mando6 una cartaal a mama
de Héctor en la que no decia nada; entendi6 que la iglesia era el “"contenedor” de los
familiares de los desaparecids y que contuvo y canalizd ha un lado: la
desinformacion; que fue la repuesta frente a estos familiaes que empezaban a
movilizarse, que iban tomando impetu.

Sefial6 que iniciaron tramites judiciales en el juzgado de Cordero, y
que alli plantearon un recurso de amparo que se caratuld "NN, persona por nacer", en
favor de la criatura que se estaba gestando, agregd que después hubo un despacho
donde el Tribunal dio lugar al recurso.

Expreso que el 10 de abril, su mama recibio una llamada en | a casa
de una vecina; que hablé una p ersona que no se identificd, calma, dulce, que decia que
habia estado con Elenita, y que tenia un mensaje, dijo que E lenita estaba "bien fisica y
animicamente”, le dijo que estaba bien el embarazoy le refirié que ella (la persona que
hablaba) acababa de tener un bebé y estaba bien con su bebé. Sfalé que en 1982,
Licha de La Cuadra y Chicha Mariani se encontraron con "Leila" y le dijo a su mama
"yo soy la que te llamé esa ve z"; que cuando paso la dictadura esta persona le dijo a su
mama "yo soy Adriana Calvo".

Continuo relatando que en agosto del 77 fue a casa de Licha un
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estudiante de Medicina, que dijo que llevaba un mensaje de Luis Velasco, que habia
sido liberado y habia compartido cautiverio con Héctor Baratti; que Velasco mandé a

decir lo que decia Héctor: " busquen a mi hija"; expres6 qu e Ana nacio y habia quedado

como "Ana Libertad", por el sgnificado de la palabra libertd para ellos en ese
momento. Les relatdé que una vez, estando detenidos, entré Christian von Wernich, y
Héctor le discutid, que le dip a von Wernich "Nosotros somos stbversivos pero
explique a la nena de qué la acusan™y que ahi contesté von Wernich "los hijos pagan

por la culpa de sus padres”, o algo parecido.

Refiri6 que tenia dos hermanos exiliados en Europay que sus padres
les pidieron que hicieran gestiones ante el jefe supremo de los Jes uitas Pedro Rupe; que
lo hicieron y Rupe acepto hacer la gestion y les dijo que el "provincial™ de los jesuitas
en Argentina era Jorge Bergogio y que le iba a encomendar aél que averiguara
respecto de las victimas.

Conto al tribunal que cuando Bergoglio lo vio a su padre, le pidié
que relate los hechos y le indico que fuera a ver a Mario Piqui y le dio una notita; que
su padre lo fue a ver y Piqui le dijo "muy bien, voy a averiguar si es cierto todo lo que
me dice y después nos encontramos™; se reencontrarony Piqui le dijo que estaba todo
acreditado y que iba a ver a Reynaldo Tabernero, el subjefe de Policia. Refirio que
Tabernero recibio a Piquiy le dijo "si, es cierto, la chica tuvo una nena pero fue dada
a un matrimonio que no puede tner hijos"; y respecto de EEna y Héctor que la
situacién era irreversible Agregé que cuando Piqui lo @ie a ver en diciembre a
Rospide, dijo lo mismo.

Destacé que en Paris, aparecid unatestigo de la comisaria 8va de La
Plata, Cecilia Vazquez de Lutz ky, que testimonid que en octu bre de 1978 habia podido
hablar con Héctor Baratti, Edardo Roberto Bonin y Humberto Fraccaroli, que
permanecian juntos desde febrero 1977 y que habian sido llevados a distintos campos
de concentracidn. Agrego que e lla (Cecilia Vazquez) también refirié el nacimiento de la
nenay que eso coincidio con e | testimonio de otro detenido de la comisaria 8va., Diego
Barreda, quien sefialé que supo eso mismo de parte de Barattiy que saco de la
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comisaria 8va. un rosario hecho de migas de pan, que Humbert o Fraccarolli mandaba a
Aurora Fraccarroli de Molina.

Relatd que asimismo, Cristina Bustamante, dijo que Héctor le habia
dicho que Elena tuvo a un nene en una mesa de la comisaria Q uinta; agrego6 que aella
le llamd la atencion porque un mes 'y pico antes del parto de su hermana, Inés Ortega de
Fosatti tuvo su bebé en las mismas condiciones; explico que supuso que tener el parto
en una mesa seria el modus operandi de los policias.

Durante el debate, la testigopAdriana Calvo asegurd que
aproximadamente un mes despues a su detencion el 4 de febreo de 1977, en los
primeros dias de marzo, entre el diez y quince de marzo, llgd al calabozo de la
comisaria 5ta. Elena De la Cuadra, estaba embarazada de cuatro o cinco meses. Habia
un conjunto de comparieros, estaba su esposo, se lo dijo ella pero no le dio el nombre,
lo pudo averiguar a lo largo d e estos 30 afios, es Héctor Bar atti. Estuvo con Elena desde
ese dia que llegd, hasta el 15 de abril en que ella -la testigo- fue trasladada al Pozo de
Banfield.

Sefial6 que Elena estaba perfec tamente bien, que suembarazo seguia
su curso, que ella no habia sido torturada con picana, pero si su esposo estando ella en
ese lugar. Daba la impresion de que las sesiones de tortura incluian a todos los que
habian llegado en ese momento. Cuando salié en libertad, a p edido de Elena, avisé a la
familia asi como con la de los otros comparieros.

Agregd Calvo que aviso a la fa milia de Elenaatraves de una vecina,
Elena le dio el telefono de un a vecina de su madre, le dijo que no dijera su nombre, que
no se diera a conocer, que solo dijera que estaban bien y que el embarazo seguia. No
fue exactamente esa palabra -"embarazo"-, ellas dos se pusieron de acu erdo respecto de
las palabras, de como decirlo, porque habia una vecina de por medio.

Asimismo, Maria Cristina Bustamante y Luis Velasco relataronel
encuentro que tuvieron con el esposo de la victima, Héctor Baratti, cuestion que se

desarrolla més profundamente en el proximo caso.
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Por su parte, Osvaldo Lovazzano recordd que en momentos de ser
liberado, su compafiera de dete ncion, Lidia Fernandez, le dij o "avisa que la chica De la
cuadra tuvo un nene, que yo la asisti", y que esa fue la Gni ca mencion que le hizo de De
la Cuadra; explico que todos | os detenidos pedian eso (que avisaran), pero los teléfonos
no quedaban en la cabeza. Refirié que Fernandez no dijo donde habia sido el parto.

Lovazzano explicé también que no tuvo contacto directo conDe la
Cuadra, que respecto del sexo del bebé que le dijeron que habia teni do, no lo recordaba,
pero si que habia tenido una ariatura. Y refirié que una vez se cruzd a la plaza San
Martin y le dijo a una de las madres (de Plaza de Mayo) que De la Cuadra habia tenido
un chico.

Asimismo, José Alberto Canziani relatd que estando cautivo en la
comisaria 5ta “una vez lleg6 una pareja les pregunto quiénes erany le dijeron que eran
Baratti y su compafiera, de la Cuadra”. Agrego que a la chica (de la Cuadra) la vio, que
estaba embarazada, la vio ir para el bafo.

Sobre este caso, obran las siguientes pruebas documentales:

- Recursos de habeas corpus presentados por Alicia Zubasnabar de De la Cuadra,
madre de la victima, el 4 de septiembre de 1978 (ante el juzgado federal N°1 de
La Plata, expediente 903/SU de la Secretaria Unica de la Camara Federal de La
Plata); el 28 de octubre de 1978 (juzgado federal N?1, causa 1263 S/U); el 27 de
febrero de 1978 (juzgado federal de Buenos Aires, causa 53 S/U); y el 2 de abril
de 1979 (juzgado federal 3 de La Plata, causa 169 S/U). Y los interpuestos por
Roberto Luis De la Cuadra, padre de la victima, el 3 de mar zo de 1977 (juzgado
federal N°1 de La Plata, causa 461 S/U) y el 7 de mayo de 1977 ante el juzgado
federal 3 de Buenos Aires (causa 70 S/U);

- Legajo Conadep 7238 referido a Elena De la Cuadra, agregado en causa 70/SU.

- Capitulo XII, de sentencia de causa 13/84, que dio por probado que el lugar
clandestino en el que estuvo d etenida la victima —*“Comisaria Quinta”— funciono

como centro clandestino de detencion.
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I1. 30 Privacion ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados
Héctor Baratti

La testigo Estela De la Cuadra sefialo que Héctor Baratti fue
privado ilegalmente de su libe rtad junto a su compariera, Ele na, que estaba embarazada
de 5 meses, en un mismo operat ivo en el que fueron detenidos Roberto Eduardo Bonin,
Fraccaroli, Norma Campano de Serra, y nunca quedé muy claro si también Pedro Simén
Campano. Aclaré que Baratti era el compariero de Elena, no esaban casados, pero
funcionaban como matrimonio y el hijo que Elena esperaba era de Héctor Baratti.

Ademas de otras referencias sdre el episodio que para mayor
abundamiento debera remitirse al caso de Elena De la Cuadra, refirio la testigo que a
casa de su madre llegaban muchas noticias; y que en el invierno del ‘77, 1leg6 un chico
de la Juventud Sindical Peroni sta de Ensenada, nunca supieron quién era, lo liberarony
les sefiald que llevaba un mens aje de Héctor Baratti sobre el nacimiento de Ana. En otro
momento, llegd una cartita, escrita con letra rudimentaria, precaria, de parte de Héctor,
decia que habia nacido una nena, que le habian puesto Ana, ¢ ue pesaba 3,600,y que 26
3, 0 4 dias después se la hakhh sacado a su madre. En esenwvierno llegaron
continuamente varones de parte Héctor pero sobre Elenita, solo tuvieronel dato directo
de Adriana Calvo.

Sefialé también esta testigo que en agosto del ‘77 fue a casade
“Licha” (sumadre) un estudiante de Medicina, que dijo que | levaba un mensaje de Luis
Velasco, que habia sido liberado y compartido cautiverio con Héctor Baratti.

De la Cuadra refirié ademas qu e en Paris, aparecio una testigo de la
comisaria 8va de La Plata, Cecilia Vazquez de Lutzky, que testimoni6 que en octubre
de 1978 habia podido hablar con Hector Baratti, Eduardo Roberto Bonin y Humberto
Fraccaroli, que permanecian juntos desde febrero 1977 y que habian sido llevados

juntos a distintos campos de concentracion. Ella (Cecilia Vazquez) también refiri6 el
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nacimiento de la nenay eso co incide con el testimonio de otro d etenido de la comisaria
8va., Diego Barreda.

La testigo Adriana Calvo refirid que estando cautiva e n la comisaria
Sta de La Plata, entre el diezy quince de marzo, llegé al alabozo un grupo de
detenidos entre los que estata Elena De la Cuadra y su espgo. Afiadié que afos
después supo que era Baratti, y que habia sido torturado.

En su declaracion testimonial, Maria Cristina Bustamante relatd
que en enero de 1978 conocid estando cautiva en la comisaria 5ta de La Plata a “tres
detenidos viejos”, que eran Héctor Baratti, Bonin y otro cuyo apellido le recordd el
fiscal, y que era Fracarolli. Refirid la testigo que ella se asomo a verlos cuando los
pusieron por un problema en un bafio, que se habia roto un cafio, y que “estaban en
condiciones fisicas terribles”. Agrego que Baratti le dijo “mi rame bien, yo soy Baratti,
acordate de barato, acd nacié mi hija Ana Libertad”. Lidia F ernandez, otra detenida hoy
desaparecida, le dijo que era asi, que era la hija de Elena de la Cuadra.

El testigo Luis Velasco relaté que al llegar a la comisaria 5ta fue
alojado en una celda y que “de la penumbra salieron tres figuras fantasmagaricas, que
eran Héctor Baratti, Eduardo Bonin y Humberto Fraccaroli; habian caido en febrero, y
estaban en invierno, sin ningun tipo de abri go”. De Héctor Baratti sefiald que éste supo
del nacimiento de su hija, que era hija de él y de Elena de la Cuadra, y que le pusieron
Ana Libertad. A una pregunta d e la fiscalia, Velasco respond ié que “a Ana Libertad no
la vio, pero supo de su madre Elena De La Cuadra, con quien estuvo en cautiverio”.

Velasco se refirid a la convesacién que mantuvieron él, Von
Wernich, y otros detenidos entre los que estaba Baratti, Malbran, Fraccaroli y Bonin.
Destacd que Héctor Baratti le pregunté al hoy imputado qué culpa tenia su hija, que
acababa de nacer en cautiverio, y él respondio: "Los hijos deben pagar por la culpa de
sus padres, qué quieren que se los demos a sus abuelos para que crien terroristas, como

a ustedes”. Sefal6 que ese dia, visiblemente enfadado, von Wernich se retiro.
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Respecto de las condiciones de detencion de Baratti, Velasco
aseguro también que estando en la celda podian correr la puerta y orinar hacia fuera,
pero “cuando eran otras necesidades habia que hacerlas en los calzoncillos, aguantarl as
y llevarlas al bafio cuando lossacaban”. Recordd asi que “Batti sufria de
estrefiimiento y tenia que hacer eso; podian pasar dos dias sin que los sacaran”.

Agrego este testigo que Baratti, Fraccaroli y Bonin hacia se is meses
que estaban detenidos cuando €l los encontro y que de esta manera se daban cuenta de
todo lo que pasaba. Que previo a su liberacion Baratti le di jo "Gordo, te van a largar" y
le pidio la campera pero él (Velasco) le dijo "estas loco, simplemente me trasladan”,
cosa que finalmente no ocurrid, ya que fue liberado.

Destacd asimismo que estos trge detenidos, por lo que supo,
estuvieron vivos hasta octubre de 1977, que los tres eran nhitantes del Partido
Comunista Marxista Leninista, y que le dijeron que ya sabian que “estaban muertos”,
que simplemente los tenian vivos porque estaba el tema del gcuestro del hijo de
Kraiselburd y la policia sospechaba que su partido tenia que ver en esto pero ellos
sabian que no tenian nada que ver y luego se supo que fue asi.

Sefial6 que tanto Baratti como otros detenidos fueron visitad os por
von Wernich y hoy por hoy estan desaparecidos, y pidié “que von Wernich diga cuél
fue el destino de Ana Libertad Baratti”.

Mas adelante, a preguntas de d querella, Velasco sefiald que
respecto de la charla entre Baratti y VVon Wernich, “el imputado tenia conocimiento
sobre ese nacimiento en concreto”, no sabe si sobre otros nacimientos.

Al finalizar su testimonio, indico al ser liberado le pididé a un amigo
suyo que fuera a la casa de los Baratti, familia a la que no conocia de antes, que les
informara del nacimiento de Ana Libertad y que Baratti y De la Cuadra todavia estaban
VIVOS.

Asimismo, José Alberto Canziani relatd que estando cautivo en la

comisaria 5ta “una vez lleg6 una pareja les preguntd quiénes erany le dijeron que e ran
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Baratti y su compafiera, de la Cuadra”. Agrego que a la chica (de la Cuadra) la vio, que
estaba embarazada, la vio ir para el bafio.
Sobre este caso, obran las siguientes pruebas documentales:

- Recursos de habeas corpus presentados por Angela Valenti de Baratti, madre de
la victima, el 15 de marzo de 1977 (ante el juzgado federal N°3 de La Plata,
causa 383 /SU); otro el 18 de mayo de 1979 (juzgado federal N°1 de La Plata,
causa 800/SU).

- Capitulo XII, de sentencia de causa 13/84, que dio por probado que el lugar
clandestino en el que estuvo d etenida la victima —*“Comisaria Quinta”— funcion6

como centro clandestino de detencion.

I1. 31 Privacion ilegal de la libertad agravada y aplicacion de tormentos agravados José
Fernando Fanjul Mahia

Respecto de este caso cabe aclarar que la sentencia de causa 13, en
el caso N° 250, encontro probado que la victima fue privada de su libertad y alojada en
la comisaria 5ta de La Plata, en la Brigada de Investigaciones de La Plata, y en el
Destacamento de Arana, sitios en los que segun la sentencia referida —capitulo XII-
funcionaron centros clandestinos de detencion.

El sefior Francisco Domingo Fanjul declar6 en lo esencial
que su hermano desaparecié el 3 de octubre de 1977, en La Plata. Supo que el secuestro
lo protagonizo gente que de la Brigada de Investigaciones de La Plata y que fue llevado
a esa dependencia. También supieron que con posterioridad fue llevado a la Unidad
Regional, y luego sufri¢ distitos traslados: comisaria Quinta de La Plata, y al
Destacamento de Arana. Agregé que fue su hermano fue secuestrado con su auto, un
Citroén 3 CV y sefial6 que con sus padres vieron el auto a través de un vidrio roto en la
Unidad Regional.

Expres6 que tomaron conocimiento de lo que iba sufriendo su
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hermano, mas o menos contempor aneamente. Refirid que cuando estuvo en la comisaria

5ta, tuvieron noticias por Osvaldo Lovazzano. En esa oportunidad, su hermano le habia

pedido a Lovazzano que les avisara, y que si lograba hacerlo, que pasaran por la puerta
de la comisaria 5ta en auto y tocaran una serie de bocinazos, de una manera especifica,
porque ellos escuchaban los ruidos de la calle; y lo hicieron. Agrego que presento un
habeas corpus ante el juzgado del doctor Burlando pero entiende que habia una orden
para que no se diera curso a los hdbeas corpus, y a raiz de ello él mando un telegrama
colacionado a todas las autoridades explicandoles el sistema del hdbeas corpus. Asi se
enterd que Burlando le habia d ado curso, porque el Ministerio de Gobierno |l e contestd
el telegrama preguntando porqué lo enviaban si ya habia resp ondido el requerimiento de

habeas corpus.

Asimismo, sefialé que también r adico denuncia por desaparicio nde
persona, a mediados o fines del 78, y le devolvieron en el marco de la misma causa el
Citroén de su hermano. Agreg6 que hicieron aparecer al auto en un asalto a un hotel
alojamiento y se lo devolvieron a través de la comisaria de Berazategui y €l lo reviso.
Recordd que le dijo al comisar io codmo sabian que el auto era de su hermano ya que no
tenia patente y el nimero de motor no estaba y el comisario le pregunté “¢pero es el
auto de su hermano?”. Sefiald que no surgia del e xpediente como se establecid que era
el auto de su hermano, que era “esoterismo” decir que era el auto de su hermano.

Continuo diciendo que luego re cibieron informacién, por dos lados,
sobre el cautiverio en la Bricada de Investigaciones: uno, a través de un sefior de
apellido Perona que fue detenido por juego, quien les avisd que estaba alli y que habia
compartido su comida con el heemano. La otra referencia fue por dos policias que
habian estado en la Brigada de Investigaciones y que no se i dentificaron por el apellido,
habian hecho contacto con su hermano y les dijeron a ellos g ue iba a salir. Agrego que
en dos oportunidades estas personas le trajeron cartas de su hermano -las cartas eran
reales, era la letra de su hemrmano-, en ellas hablaba familiarmente y decia que en un
tiempo iba a salir, aclar6 que estaban mas dirigidas a sumadre y le hablaba con carifio,

tenia un corte familiar. Agreg ¢ que a través de estos policias le mandaron a su hermano
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comida y pafiuelos, que era lo que habia pedido. A su entender los policias hicieron eso
porgue estaban sacandole unos pesos a sus padres. Aclar6 que hubo una terceravez en
la que concurrieron muy asustados a su casa y eso le preocu mucho a su padre.
Explicd que supone que los policias pensaban que su hermano iba a salir y querian
usufructuar con esa situacion, pero luego tomaron conocimiento de que no iba a saliry
que deben haber temido que lafamilia los denuncie. Agregé e estaban muy
asustados: pidieron disculpas, dijeron que los habian retirado de la Brigada, que no
sabian mas nada, que no podian hablar y que no dijeran mas nada de nada. Siempre
vinieron juntos los dos y no los volvieron a ver.

Refirio que después supieron qie su hermano habia estado en
Arana, por Cristina Gioglio que estuvo con €l desaparecida. Retomando su relato
respecto de la 5ta. dijo supieon que la comida de los dtenidos la llevaban del
Seminario Mayor, dado que los desaparecidos no figuraban en el presupuesto de la
comisaria. Agrego que también su hermano estuvo en la Unidad Regional de 12 y 61.
Fue cambiando el orden -de los centros-, y cree que a la Brigada volvio otra vez.

Asimismo, refiri6 que habia u n policia de apellido Grillo, que habia
trabajado como chofer del jefe de Policia, que estaba dado d baja por carpeta
psiquiatrica. Destacé que esta persona les comentd que se oc upd durante mucho tiempo
de la quema de los cadaveres en Aana: colocaban una capa de cubiertos de auto,
cadaveres, otra capa de cubiertas, y los quemaban; con las ¢ ubiertas disimulaban el olor
a quemado (de los cuerpos). Grillo hacia la broma de que “durante mucho tiempo no
podia comer asado, a causa de ell§. En una oportunidad él les djo que tenia
informacion sobre Ungaro, el de la Noche de los Lapices. Por eso se hizo una entrevista
en su oficina con Olga Ferman de Ungaro -la madre del chico- y Grillo pero cuando
éste la vio se quedd callado y dijo “yo no sé nada” a lo que ella replico: “vos sabés
porgue vos fuiste el que me ererrd en la cocina de mi depatamento cuando lo
secuestraron”. Nunca mas se quiso entrevis tar con ellos. No recuerda como su padre lo

contactd, a través de un conocido de un conocido. S efiald el testigo que luego lo volvid
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a ver, tiempo después, que pasé manejando un micro de la linea 508.

Agregd que sobre su hermano su pieron de un tltimo traslado y nada
mas. Una vez les hablaron de un “traslado definitivo” y luego llegaron dichos de que lo
habian matado. Sefiald6 que enbnces pensaban que habia un lpso de tiempo de
detencion, y que tras ese lap®, salian o los mataban. Deste6 que le pidié a un
suboficial del Ejército que av eriguara por su hermano y que éste le comunic6 que habia
tenido “un traslado definitivo, para el lado de Magdalena”.

Finalmente refirid que también hicieron contacto con un policia de
apellido Silvani, que estaba haciendo un curso de Inteligencia en Policia. A su vez,
Silvani los contact6 con un mayor, Spagnadero, que | e dijo a sumadre que podian h acer
gestiones para blanquear a suhermano. Destacé que Silvani &s dijo que habia
participado del procedimiento en el que mataron a la nuera de la sefiora Mariani y que
vio que se llevaron a la béé. Recuerda una expresion, que dijo que habian estado
“todos”, lo que era como que habia ido la plana mayor, incluyendo a Camps. Silvani
sefiald que ““a esa nena se la habian llevado las autoridades”. Agregd que tuvo otros
contactos con Silvani hasta que aparecio muerto.

Durante el debate, la testigo Maria Cristina Bustamante relato que
hacia el 5 de octubre de 1977, fue trasladada desde la Brigada hacia la comisaria
Quinta, con un grupo de detenidos entre los que estaba Fanjul, Osvaldo Lovazzano,
Alberto Canziani, Lidia Fernandez, y ella. Resefid que meses después fue también
llevada a Arana con Fanjul y C anziani. Que hacia el 9 de mar zo de 1978 se produjo una
serie de interrogatorios dentro del Destacamento de Arana, del que fue victima también
tanto ella como Fanjul.

Alberto José Canziani relatd que en una oportunidad lo llevaron de
la comisaria 5ta. a Arana y que alli “estuvo con un muchacho que se llamaba Fanjul”,

que era médico.
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I1. 32 Privacion ilegal de la libertad agravada de Rodolfo Emilio Pettina

El testigo Julio César Pettind declard en lo esencial que su
hermano, Rodolfo Emilio, desaparecio el 15 de julio de 1977desde la Casa de
Estudiantes de Trenque Lauquen en La Plata. Que se enter6 a media mafiana, el 16,
porgue desde La Plata habian llegado Tito Jordan, Genoni y otro chico, comparieros de
casa de su hermano, para avisa que luego de un operativo hebian desaparecido su
hermano, Manazi y Sangla. Cont 6 que espero hasta el mediodia que volviera sumadre y
como no se animaba a contarle, fue a avisarle a su padre que estaba trabajando, y por la
noche viajaron a La Plata los estudiantes becados junto con la familia de Sangla, Jorge
Manazi, una cufiada de este, él y su madre, y se alojaron en la Casa de Estudiantes de
Trenque Lauquen durante tres meses. Relato que estuvo esa misma mafiana cuando se
hizo la presentacion de un Habeas Corpus ante el juez Mosca, firmado por su madre;
que él escribia a todos lados, incluyendo el Episcopado, el Presidente, el Regimiento, el
Primer Cuerpo del Ejército, Primatesta; pero no obtuvieron noticias. Mas a raiz de
dichas gestiones, el Obispado de La Plata les camcedié una entrevista donde l®
trataron muy mal diciendo que si habian desaparecido de esa forma por algo habria
sido, por alguna vinculacién con el terrorismo. Recordd que en una oportunidad él le
habia escrito al obispo Gilligan a 9 de Julio, y muy rapido, a los pocos dias de haber
escrito la carta, concurrié un sacerdote; que fue dos veces, la primera pregunto por el
testigo, ya que habia firmado la carta, que junto con Jorge Marazi habian ido a
Buenos Aires; se reunid con su madre y los demés, quedando e n que volveria cuando
estuviera él. Por la noche, ya habian regresado desde Buenos Aires, volvid el cura
vestido de traje oscuro con un cuellito de los que usan ““los padres™ y una cosa de
sacerdote, diciendo ser el padre Christian. Expreso que dialogaron en el lugar que los
chicos llamaban "la matera”, al fondo de la casa. Que, habiéndose identificado como
quien escribiera la carta, el sacerdote le pregunt6 qué habia pasado para luego decir
que "hay gente mala que se aprovecha de los chicos buenos del interior™; en tono de
buena conversacion. Afirmo que al término de la re union salieron todos, y él junto con
el sacerdote fueron los ultimos; al quedar solos, el sacerdote le preguntd "¢ cémo te fue
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en Buenos Aires?", él dijo que bien, que habia ido a buscar una maquina de escribir a
lo de una amiga y, de paso, aun organismo de Derechos Humaros a hacer una
denuncia. Indic6 que el sacerdote se enojo y le dijo: "Ah, ustedes se juntan con eso,
olvidate de tu hermanoy de los otros dos chicos™. Que él se quedd mal por lo di cho, el
cura siguié caminando, frend en donde estaban todos los quehabian salido de la
reunion, y la sefiora Sangla junto a su madre le preguntaron "¢Ahora qué hacemos,
padre?", alo que les dijo "Yo les aconsejo que vuelvan a Trenque Lauqueny si tienen
otros hijos cuidenlos, que les puede pasar algo" y se retird. Sefial6 ademas qu e al afio,
estando con dos comparieros, volvié a verlo en el Café Roma; en el esquinero sentado
junto a dos personas, que no PO quiénes eran. Expresd que las dos veces que el
sacerdote visito la casa de Trenque Lauquen lo hizo como “padre Christian” y que al
tiempo lo asocid al apellido von Wernich por las noticias, por revistas, y que nunca
dud6 de que fuera quien conocd como el padre Christian. Refirid que en Trenque
Lauquen la desaparicion de su hermano, Manazi y Sangla era un hecho conocido,
hasta por los periddicos. Que no supo antes que el padre Traveset, quien en Trenque
Lauquen le dio su primera comu nién a los 12 afios, fuese de 9 de julio, sino hubiese ido
a pedirle ayuda.

La testigo Elena Taybo declaré en lo esencial que su hijo, Rodolfo
Emilio Pettina, estaba becado en el Centro Universitario de Trenque Lauquen en La
Plata, cuando desapareci6 en el 77. Que su hijo era estudiante de tercer afio Medicina
con un promedio 9,50; que eran mas o0 menos once los estudian tes que vivian alli. Que,
al no aparecer, algunos comparieros de la casa viajaron a Trenque Lauqueny por ellos
supo de lo sucedido. Sefiald que decidieron viajar a La Plata la sefiora de Manazi, la
sefiora de Sangla, Jorge Manazi, la testigo y su hijo. Que al llegar a la casa de los
estudiantes de Trenque Lauquen se abrazo a la ropa de su ko; ella tenia la
impresion de que le estaban mintiendo, que los chicos estaban muertos. Conto que los
chicos que estudiaban alli le relataron lo sucedido. Habian preguntado por Rodolfo
Pettina, Héctor Manazi y Ricardo Sangla, a los que se llevaron sin explicar por qué. Y

ademas se habian llevado un “musical” de su hijo, dinero y ropa. Dio cuenta de que
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fueron al juzgado del juez Mos ca a presentar el que seria el primer Habeas Corpus, y de

que su otro hijo la acompafiaba a hacer todos los tramites y se dedicaba a escribir cartas
a la Iglesia, al Presidente, a todos lados. Que hicieron gestiones con organismos de
Derechos Humanos, con Abuelas y Madres de desaparecidos, rec ordando que junto con

la sefiora de Manazi se levantaban a las 6 de la mafiana e iban al Primer Cuerpo del
Ejército a pedir la lista de d esaparecidos. Que en el Regimiento, detrés de la Catedral,
leian los nombres y su hijo noestaba. Expresdé que los Habeas Corpus resultaron
negativos y que cuando su hijo escribia las cartas las mandaba con aviso de retorno, a
veces contestaban y otras no; que le escribieron al sacerdote Emilio Ognefiovich que no

contestd. Y que la Unica persama que concurrié a la casa de Trenque Lauquen fue
Christian von Wernich —supo luego como se llamaba -, ya que su hijo le habia escr ito al
obispo Gilligan, quien enviaba al sacerdote de su parte. Que el cura pregunto si estaban

los chicos y le dijeron que faltaban su hijo, Jorge Manazi y otros que estaban en la
Universidad. Indic6 que von Wernich regres6 por la noche, a hablar, y le hizo una
amenaza diciendo "sefiora, le pido que se vaya a Trenque Lauquen y lleve a sus hijos,

porgue a usted le puede pasar algo y sus hijos pueden desaparecer™; a lo que respondid
que no se iria, que daba la vida por su hijo si era necesario. Sefiald que la sefiora de
Sangla habia recibido una carta de von Wernich con la imagen de una virgen diciendo
que no habia noticias, que no sabia nada y que rezara. Recordd que se hizo una misa
por el pronto retorno de los dicos, en la que estaba la monja Olga Porter, quien al
llegar a misa le dijo que tend un mensaje de un matrimoniode alli, de Trenque
Lauquen, pero que debia quedar se calladita; que ella dijo qu e no hablaria pero se quedd

pensando acerca de qué militar le enviaria un mensaje dicien do que su hijo estaba vivo
y bien. Sefialo que en La Plata fue a lo del “abogado Jaime”, le conté todo y declaro
ante un juez federal. Que citalo Emilio Ognefiovich, no fue a declarar asi como
tampoco fueron las monjas a las que nunca mas vio. Refiri6 que las misas se hacian en

una escuela de barrio, en Trenque Lauquen. Que los sucesos erandel 77y era conocido

en la comunidad que le habian llevado a un angel de la casa, a quien queria como
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estuviera, vivo 0 muerto.

El testigo José Daniel Hilgert declaré en lo esencial que el 15 de
junio de 1977 unas personas irumpieron, a las 2.10 de la madrugada, en el Centro
Universitario de Trenque Lauquen, ubicado en calle 41 N°769 de La Plata. Relat6 que
irrumpieron 10 ¢ 12 personas ce diferentes edades, civiles, algunos con pelo largo,
barba, quienes no se identificaron, patearon las puertas y entraron. Que escuch6 como
con voces de mando preguntaban “¢Ddnde estan Sangla, Manazi y Pettind?””, los
hicieron poner semidesnudos con los brazos en alto, mirando a la pared, sobre los
pasillos. Recordo que a los minutos vieron a los chicos, algunos con unos traposen la
boca y otros cubriéndoles los ojos que eran llevados y a patir de ahi nunca mas
supieron nada de ellos. Que en el operativo les roba ron algunas cosas. Expreso que ala
mafiana siguiente, y Simén Pérez y Miguel Moran, fueron a hablar con un juez de
instruccion y éste les dijo que no presentaran ningin Habeas Corpus y que avisaran
para que los propios familiares hicieran la solicitud. Algunos viajaronaavisarlesa los
familiares y asi comenzaron la busqueda. Relatd que un dia llegd a la casa (el Centro)
un sacerdote. Que Juan Simon Pérez escucho el timbre, salio a abrir y aparecio un
sacerdote que dijo ser ““el padre Christian™, que iba en representacién de la didcesis
de 9 de Julio —a la que ellos pertenecian- a interiorizarse en cdmo estaban los chicos
desaparecidos; supo que el cura volvid a la noche. En esa reunién estuvieron Mery
Lopez de Sangla, Taybo de Pettina y algun familiar de Manazi, él no estuvo. Conocia
que el sacerdote era el padre Christian von Wernich. No volvio a verlo en esa época.
Contd que cuando llevaban a los chicos por la fuerza, Pettina dijo: “Llévenme a miy
dejen a los chicos porque no tienen nada que ver”.

El testigo Juan Simdn Pérez en lo esencial declard que estabaen la
Casa de Trenque Lauguen en La Plata, donde vivia, el dia 15 de junio de 1977, a las
dos de la mafiana. Que esa mafiana la puerta de adelante no tenia llave, y la que seguia
era una puerta “cancel” que daba a una sala de estudio. Que sinti6 ruidos y pego un
salto de la cama. Los despertaon y a Hilgert le pegaron unfuerte puntapié. Los

apuntaron con armas de grueso calibre. Eran unas 12 personas aproximadamente, de
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civil. Los pusieron contra la pared, el operativo duré muy p oco. Secuestraron a Petting,
Sangla y Manazi. Recordo que Pettina dijo que dejaran a sus compafieros, que solo lo
llevaran a él. Alguien dijo “Bueno, sefiores, todos quietitos y a dormir”. A La Plata
viajaron familiares de los chicos -el padre de Sangla, una cufiada de Pettina y un
hermano de Manazi- para hacer las averiguaciones. Recordd que una tarde, en la casa
de Trenque Lauquen, sond el timbre, abrio la puerta y alguien se identifico como el
Padre Christian, de parte del Obispo de 9 de Julio, quien dijo “vengo por la suerte de
tres hijos de la didcesis™. Que la sefiora de Pettina lueg o le cont6 que ese sacerdote les
dijo que se volvieran a su lugar de origen, a cuidar a sus hijos. El testigo afirmé que
una sugerencia amistosa no era, era una zona gris. Con el tiempo, por una foto en el
diario que decia “Christian von Wernich”, no dudo6 que era la misma persona. Expresé
que en 1979, los familiares de los tres la denuncia ante la Comision de la OEA.

El testigo Miguel Angel Moran declar6 en lo esencial que estaba
presente al momento del secuestro de Manazi, Pettina y Sangla desce la Casa de
Trenque Lauquen en La Plata en 1977. Coincidié en cuanto a las circunstancias del
operativo. Relaté que se llevaron algo, como una marera de actuar soberbia que
tenian, por el mando en si, por demostrar la poca cosa que eran: una radio y otras
pertenencias personales, ellos no tenian nada y eso representaba el 100 por ciento de
los bienes. También expresd que en un mom ento, estando contra la pared, se dio vuelta,
por impulso, y alcanz6 a ver cémo se los llevaban a Manazi, Pettina y Sangla -
estudiantes de Medicina- en unos Falcon, y un Torino. Que vio que los tres chicos ib an
en el asiento de atras de cada uno de los autos. Que se presentaron Habeas Corpus,
con resultado negativq que liego creyd que era una metodobgia ya que no se
necesitaba la fuerza fisica para destruir a una persona. Dijo que no presencio la visita
del “Padre Christian”, que se lo contaron, y que como se movia por la zona de 9 de
Julio, entendieron que los visitaba alguien de pueblo.

Sobre las circunstancias del scuestro, las diversas gestioms
efectuadas en pos de hallar alos tres jovenes —Pettind, Manazi y Sangla- y las dos
visitas del sacerdote Christian Federico von Wernich a la casa de Trenque Lauguen en
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La Plata, se expresaron en similares términos los testigos Mery Luisa Lopez y Jorge
Raul Manazi.

La testigo Dolores Enriqueta Corona declaré que, tomo contacto
con las sefioras de Pettind, Manazi, Sangla, en un acto al que fue Allende. Que alli se
encontré con Nazar y con la sefiora de Pettina, de Trenque Lauquen, con quien mas se
relaciond. Recordd que la sefiora de Pettinad le contd habian secuestrado a su hijo y
como estando en ese lugar, una noche fue von Wernich a habla r, como desalentandolos
en la busqueda, diciéndoles que se volvieran a Trenque Laugquen.

Al respecto, constan las siguientes pruebas documentales:

- Recurso de Habeas Corpus inte rpuesto por Elena Taybo de Pet tina,
madre de la victima -en favor de Rodolfo Emilio Pettina- el 22 de julio de 1977, ante el
Juzgado Federal N° 1 de La Plda, obrante en expediente 1369SU de la Secretaria
Unica de la Camara Federal de La Plata, que fue resuelto de manera negativa por el juez
federal Héctor Gustavo de la Serna.

- En Anexo I11 de Causa 2506/0 7, legajo N° 2152 de Conadep, consta la denuncia sobre
la desaparicion de la victima de autos.

- Recurso de Habeas Corpus interpuesto conjuntamente por Elena Taybo de Pettina y
Mery Luisa Lopez de Sangla, en favor de Rodolfo Emilio Pettina y Ricardo Antonio
Sangla el dia 10 de setiembre de 1979, ante el Juzgado Fedeml N° 2 de La Plata,
obrante en expediente 1637/SU de la Secretaria Unica de la Camara Federal de La
Plata, que fue resuelto de manera negativa, por el juez federal Leopoldo J. Russo.
-Accidn de Habeas Corpus interpuesta p or Jaime Gliizmann, Jorge Brand waiman como
apoderados del Partido Comunista de la provincia de Buenos Aires en favor de Néstor
Omar Zaragoza, Luis V. Dimattia, Juan José Riqueza, José Luis Suarez, Ana Patricia
Steimberg, Ricardo Antonio Sangla, Rodolfo Emilio Pettina, Héctor Oscar Manatzi,
Ana Teresa Diego, Gabriel Marcelo Rubio y Maria Isabel Navar rete, el dia 28 de marzo
de 1984, ante el Juzgado Federal N° 2 de La Plata, obrante e n expediente 835/SU de la
Secretaria Unica de la Camara Federal de La Plata, ge fue resuelto de manera

negativa, por el juez federal Héctor Gustavo de la Serna. Es dable destacar, como
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caracteristicas sobresalientes, que las personas a favor delas que se interpuso este
remedio judicial, eran a la vez estudiantes de la Universidad Nacional de La Plata y
militantes del Partido Comunista.

- Recurso de Habeas Corpus inte rpuesto en favor de Ricardo Antonio Sangla, Rodolfo
Emilio Pettina y Héctor Oscar Manazi el 16 de agosto de 1984, anteel Juzgado
Federal N° 3 de La Plata, obrante en expediente 1940/SU de la Secretaria Unica de la
Camara Federal de La Plata, re suelto de manera negativa, por el juez federal Héctor C.
Adamo.

- En el expediente 835/SU de la Secretaria Unica de la Camara Federal de La Plata,
existen constancias de gestiones efectuadas por la sefiora Ele na Taybo de Pettina: ante
quien fuera el Presidente de & Conferencia Episcopal Argenina, Raul Francisco
Primatesta, quien en fecha 18 de agosto de 1979, manifestd g ue lamentaba hondamente
no contar con la posibilidad de logr ar informaciones sobre el caso de su hijo. Ya Carlos
Galan, el 13 de julio de 1977, le habia comunicado que eran nulas las posibilidades de
gestion eficaz al respecto. Asimismo, el Capitan de Fragata Héctor Horacio Gonzalez,
el 20 de septiembre de 1977, le comunicé que efectuadas las averiguaciones sobre el
tema no habia obtenido informacion. De la misma manera, el Jefe del Distrito Militar
“LaPlata”, Coronel Carlos José Maria Martinez, el 15 de ago sto de 1977, informo que
en el Comando de Subzona Il no existian antecedentes de su hijo. En igual sentido, el
17 de junio de 1979, el Nuncio Apostdlico Pio Laghi, comunic 6 la imposibilidad de la
Nunciatura para esos casos, pero anuncio que sefialaria el problema a las autoridades
pertinentes. Anteriormente, el 25 de julio de 1977, la gestion ante la Nunciatura habia
arrojado como respuesta la mermion de que habian informado alas autoridades
pertinentes. Desde la Unidad 9 de La Plata, en fecha 21 de agosto de 1979, el Prefecto
Mayor Abel David Dupuy indicaba que Rodolfo Emilio Pettind no habia estado ni se
hallaba alojado en dicho establecimiento penitenciario. Desde la Unidad 2 de Sierra
Chica, en fecha 25 de junio de 1979, el Prefecto Mayor Enrique Vazquez respondia en

iguales términos.
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11.33 Privacion ilegal de la libertad agravada de Héctor Oscar Manazi

El testigo Jorge Raul Manazi -en la declaracion agregada al debate,
que consta a fs. 46/52 del Anexo | de causa 7/7768 agregadaa autos- relatd en lo
esencial que el 15 de junio del 77, alrededor de las dos de la mafana, en la casa de
Trenque Lauquen en La Plata, 1 1 hombres armados, de civil, g ue se movilizaban entres
coches Torino, tocaron timbre, abrieron la puerta de prepo e ingresaron, llevandose a su
hermano Héctor Oscar Manazi, de quien nunca volvie ron a saber nada. Juntamente ¢ on
aquel fueron secuestrados Pettina y Sangla. Juan Simon Pérez , Julio Lafit, José Daniel
Hilgert y Moréan, entre otros, estudiantes que también vivian alli, fue ron testigos de los
hechos.

Relato el testigo que estaba con la madre de Pettinay los chic os estaban
estudiando cuando aparecio el cura, diciendo que lo habia mandado el obispo de 9 de
Julio. Era von Wernich, Chrisian von Wernich, dijo. Que enel transcurso de la
conversacion, a la sefiora de Pettina le pregunto6 cu antos hijos teniay cuando le contestd
que tenia tres mas, le dijo "bueno sefiora preocupese por los tres”. Que ademas Von
Wernich les que ya habia tres grupos actuando, “Grupo Escuadrén Los Lagartos” era
uno, los otros también tenian nombres de animales, y él ya sabia perfectamente que los
chicos no aparecerian mas. Sefial6 que von Wernich se aparecié como si lo hubiera
mandado el obispo de 9 de Julio a averiguar; empezd una especie de interrogatorio,
sobre qué hacian ellos, qué no hacian. Dijo el testigo que lo vio personalmente, y lo
recocio en una fotografia del legajo perteneciente a Christian Federico von Wernich.

Refiri6 haber escuchado que ura persona con el aspecto en agel
momento de un personaje de tel evision, Kojak, fue a la Casa de Trenque Lau quende la
Capital Federal a hablar con los estudiantes de alli y preguntd por su hermano y por
otras personas.

Sobre las circunstancias del secuestro, las diversas ge stiones efectuadas

en pos de hallar a los tres jovenes —Pettind, Manazi y Sangla- y las dos visitas del
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sacerdote Christian Federico von Wernich a la casa de Trenqu e Lauguenen La Plata, se
expresaron en similares términ os los testigos Julio César Pettina, Elena Taybo, Mary
Luisa Lopez, Juan Simén Pérez, José Daniel Hilgert y Miguel Angel Moran.

Resulta pertinente analizar el presente caso a la luz de lo declarado por
Julio César Pettind, quien en referencia a la seg unda visita de von Wernicha | a casa de
Trenque Lauquen expresé que “ al quedar solos, el sacerdote le pregunté “¢.c 6mo te fue
en Buenos Aires?’, él dijo que bien, que habia ido a buscar una maquina de escribir a
lo de una amiga y, de paso, aun organismo de Derechos Humaros a hacer una
denuncia. Indic6 que el sacerdote se enojé y le dijo: ‘Ah, ustedes se juntan con eso,
olvidate de tu hermano y de los otros dos chicos’. Que él se quedé mal por lo di cho, el
cura siguié caminando, frend en donde estaban todos los quehabian salido de la
reunion, y la sefiora Sangla junto a su madre le preguntaron ‘¢ Ahora qué hacemos,
padre?’, alo que les dijo ‘Yo les aconsejo que vuelvan a Trenque Lauqueny si tienen
otros hijos cuidenlos, que les puede pasar algo’ y se retir0.”

Al respecto, constan las siguientes pruebas documentales:

-En el mencionado legajo N° 2154 de Conadep (Anexo Ill de Causa 2506/07) consta
ademas un recurso de Habeas Corpus interpuesto por Leonarda Carolina Suarez de
Manazi, madre de la victima —en favor de Héctor Oscar Manazi- el 17 de junio de 1977,
ante el Juzgado en lo Penal N° 2 de La Plata, a cargo del Dr. Juan José V. Mosca.
-Recurso de Habeas Corpus inter puesto por Jorge Raul Manazi, hermano de la victima -
en favor de Héctor Oscar Manazi- el 22 de julio de 1977, ante el Juzgado Federal N° 1
de La Plata, obrante en expedente 1420/SU de la Secretaria Uni@ de la Camara
Federal de La Plata, que fue resuelto de manera negativa por el juez federal Héctor
Gustavo de la Serna.
-Accidn de Habeas Corpus interp uesta por Jaime Gliizmann, Jorg e Brandwaiman como
apoderados del Partido Comunista de la provincia de Buenos Aires en favor de Néstor
Omar Zaragoza, Luis V. Dimattia, Juan José Riqueza, José Luis Suarez, Ana Patricia
Steimberg, Ricardo Antonio Sangla, Rodolfo Emilio Pettina, Héctor Oscar Manatzi,
Ana Teresa Diego, Gabriel Marcelo Rubio y Maria Isabel Navarrete, el dia 28 de marzo
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de 1984, ante el Juzgado Federal N° 2 de La Plata, obrante e n expediente 835/SU de la
Secretaria Unica de la CamaraFederal de La Plata, que fue esuelto de manera
negativa, por el juez federal Héctor Gustavo de la Serna. Es dable destaar, como
caracteristicas sobresalientes, que las personas a favor delas que se interpuso este
remedio judicial, eran a la vez estudiantes de la Universidad Nacional de La Plata y
militantes del Partido Comunista.

- Recurso de Habeas Corpus interpuesto a favor de Ricardo Antonio Sangla, Rodolfo
Emilio Pettind y Héctor Oscar Manazi el 16 de agosto de 1984, ante el Juzgado Federal

N° 3 de La Plata, obrante en expediente 1940/SU de la Secretaria Unica de la Camara

Federal de La Plata, resuelto de manera negativa, por el juez federal Héctor C. Adamo.

11.34 Privacion ilegal de la libertad agravada de Ricardo Antonio Sangla

La testigo Mery Luisa LApez en lo esencial declaré que su hijo,
Ricardo Antonio Sangla estaba estudiando en la casa de Trenque Lauquen en La Plata
cuando la noche del 15 de junio, un grupo armado se lo llevd junto con Héctor Manazi
y Roberto Pettina. Sefialdé que habia once compafieros mas presentes; Simon Pérez y
Miguel Moran fuerona Trenque Lauquenaavisarle. Que a La Plata viajaron c on Elena
Pettina, el esposo de la testigo y el hermano de Manazi. Reltd que presentaron un
Habeas Corpus para empezar a luscarlos, que recorrieron los ambientes militares,
policiales pero que no consigueron nada. Conté que cespués de mucho tiempo le
aconsejaron ir a ver a un coronel Sosa, en el Ministerio del Interior, y durante un afio
fue todo los meses y siempre le decia “venga el mes que viene”. Que la ultima vez la
mandaron a una calle cerca del Ministerio en donde habia un listado de desaparecidos,
pero no figuraba ninguno de Is chicos. No supo qué tipo delistado era, si eran
desaparecidos o liberados, habia tanta gente que no fue mas. Expreso que el gobernador
les dio una audiencia, los atendio el coronel Cecchi, quien hizo “el cuento de todos”,
que eran chicos inocentes, que los llevaba la subversion, y que se quedaran tranquilos
que les avisaria si sabia algo, los mandé a la casa a que esperaran. Relato que ella, la

sefiora Pettind y los Manazi buscaron en el Ejército, la Marina y la Iglesia; que Pettina
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se quedaba mas en La Plata, po rque la testigo no podia por s us hijos chicos. Refirié que
empezd a escribir cartas, contestaron casi todas las Fuerzas Armadas siempre diciendo
que no sabian nada. A la Igleia también mandaron cartas, entre ellas al obispo
Monsefior Gilligan, a 9 de julb, quien contestd. Una buena tarde, llegd un cura
enviado por monsefior Gilligan para ayudarlos. Era el sefior von Wernich, quien pidio
que le contaran todo lo sucedido. Estaban Petting, el hermano de Manazi y ella. Ellas
le contaron y dijo que volveria después; lo hizo el mismo dia a la noche. Les dijo lo
mismo que Cecchi: que eran chicos inocentes, que la subversion se los llevaba porque
eran del interior, y que se fueran “para las casas”, que cuidaran lo que les quedaba,
porgue podian pasar 3 meses, 6 meses, 1 afio sin verlos, como podia pasar que no los
vieran mas. Al otro dia ella £ fue a Trenque Lauquen. Dio cuenta de que al poco
tiempo volvid a escribirle a von Wernich, para saber si habia averiguado algo: él le
contestd con una tarjeta de la Virgen firmada por el ““Padre Christian” en la que
decia que siguiera esperando, que tuviera fe, no daba noticias. A su hijo no lo vio
nunca mas, nada, no supo nada méas. Tampoco de Manazi ni de Petti na. Del sacerdote
no tuvo nunca mas noticias. Ex presé que los Habeas Corpus fueron todos de resultado
negativo. Aclaré que von Wernch no anuncié su visita, llegd de improviso, solo,
Gilligan lo habria enviado porque le habian pedido ayuda. Le dio la impresién de que
fue a ver a los chicos, porque volvié horas después. Tardd unas horas, volvio, y dijo
que eran inocentes, que la subversion se los llevaba, que podia pasar. No les explico a
quién fue a ver. A ella no le dio informacién. Se mostrd6 muy amable y muy atento.
Recordd que iba vestido como sacerdote y a la vez que en La Plata se realiz6 una misa
por 15 desaparecidos de esa misma noche, desconociendo quién la habia organizado
como los nombres de los demas desaparecidos. Indico la testigo, sobre el consejo de
que se fueran para sus casas, que tenia miedo por haber perdido un hijo, que se lo
habian robado, y no sabia en quién creer y ni quién la iban a ayudar.

Sobre las circunstancias del scuestro, las diversas gestioms
efectuadas en pos de hallar a los tres jovenes —Pettind, Manazi y Sangla- y las dos

visitas del sacerdote Christian Federico von Wernich a la casa de Trenque Lauguen en
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La Plata, se expresaron en similares términos los testigos Julio César Pettina, Elena
Taybo, Jorge Raul Manazi, Juan Simén Pérez, José Daniel Hilgerty Miguel Angel
Moran.

Resulta pertinente analizar el presente caso a la luz de lo declarado
por Julio César Pettina, quien en referencia a la segunda visita de von Wernich a la
casa de Trenque Lauquen expresd que “al quedar solos, el sacerdote le preguntd
‘¢como te fue en Buenos Aires?, él dijo que bien, que habiaido a buscar una
maquina de escribir a lo de ura amiga y, de paso, a un organsmo de Derechos
Humanos a hacer una denuncia. Indicé que el sacerdote se engd y le dijo: “Ah,
ustedes se juntan con eso, olvidate de tu hermano y de los otros dos chicos’. Que €l se
quedo mal por lo dicho, el cur a siguié caminando, frend en d onde estaban todos los que
habian salido de la reunidn, y la sefiora Sangla junto a sumadre le preguntaron ‘¢ Ahora
qué hacemos, padre?’, a lo queles dijo ‘Yo les aconsejo quevuelvan a Trenque
Lauqguen y si tienen otros hijos cuidenlos, que les puede pasar algo’ y se retir0.”

Respecto de la victima, consta la siguiente prueba documental:

- Recurso de Habeas Corpus interpuesto por Ricardo Alberto Sanda, padre de la
victima -en favor de Ricardo Antonio Sangla- el 22 de julio de 1977, ante el Juzgado
Federal N° 1 de La Plata, obrante en expediente 1419/SU de la Secretaria Unica de la
Camara Federal de La Plata, que fue resuelto de manera negativa por el juez federal
Héctor Gustavo de la Serna.

- Recurso de Habeas Corpus interpuesto conjuntamente por Elena Taybo de Pettina y
Mary Luisa Lopez de Sangla, en favor de Rodolfo Emilio Pettind y Ricardo Antonio
Sangla el 10 de setiembre de 1979, ante el Juzgado Federal N° 2 de La Plata, obrante
en expediente 1637/SU de la Secretaria Unica de la Camara Federal de La Plata, que
fue resuelto de manera negativa, por el juez federal Leopoldo J. Russo.

-Accidn de Habeas Corpus interpuesta por Jaime Glizmann, Jorge Bra ndwaiman como
apoderados del Partido Comunista de la provincia de Buenos Aires en favor de Néstor
Omar Zaragoza, Luis V. Dimattia, Juan José Riqueza, José Luis Suarez, Ana Patricia

Steimberg, Ricardo Antonio Sangla, Rodolfo Emilio Pettina, Héctor Oscar Manatzi,
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Ana Teresa Diego, Gabriel Marcelo Rubio y Maria Isabel Navar rete, el dia 28 de marzo
de 1984, ante el Juzgado Federal N° 2 de La Plata, obrante e n expediente 835/SU de la
Secretaria Unica de la Camara Federal de La Plata, que fue resuelto de manera
negativa, por el juez federal Héctor Gustavo de la Serna. Es dable destacar, como
caracteristicas sobresalientes, que las personas a favor delas que se interpuso este
remedio judicial, eran a la vez estudiantes de la Universidad Nacional de La Plata y
militantes del Partido Comunista.

- Recurso de Habeas Corpus interpuesto a favor de Ricardo Antonio Sangla, Rodolfo
Emilio Pettind y Héctor Oscar Manazi el 16 de agosto de 1984, ante el Juzgado Federal
N° 3 de La Plata, obrante en expediente 1940/SU de la Secretaria Unica de la Camara
Federal de La Plata, resuelto de manera negativa, por el jue z federal Héctor C. Adamo.
- Carta enviada por von Wernich a la sefiora Mary Luisa LAopez, en la que aconsejaba
que tuvieran fe, obrante a foja 79 del expediente 1940 /SU de la Secretaria Unica de la

Céamara Federal de La Plata.

I1. 35 Privacion ilegal de la libertad agravada y homicidio triplemente calificado de
Liliana Galarza

Respecto de este caso cabe aclarar que la sentencia de causa 13/84
encontrd probado que Liliana Amalia Galarza fue privada de su libertad en noviembre
de 1976 y que se la mantuvo il egalmente de la libertad en la Brigada de Investigaciones
de La Plata -sitio que segun la sentencia referida, en su capitulo XII, funcion6 como
centro clandestino de detencidn-, que pertenecia a la Policia de la Provincia de Buenos
Aires; como asi también que no esta probado que haya recuperado su libertad ya que
nunca fue vuelta a ver ni se han tenido noticias de ella, en el caso 24. Asimismo, la
sentencia de causa 44/85 incluye a la victima en el caso 56, indica que fue privadade su
libertad en noviembre de 1976, alojada en la Brigada de Inve stigaciones de La Plata y

que se desconoce la suerte ulteriormente corrida por la victima.
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Enel debate, Maria Mercedes Molina relatd que su madre Liliana
Galarza fue detenida en noviembre de 1976 cuando estaba embaazada de ella, de
cuatro meses de gestacion. Refirid que nacid el 3 de abril d e 1977, y que luego se supo
que estuvo detenida su madre en la Brigada de Investigaciones de La Plata, y que ella
nacio ahi, eso dice su partida de nacimiento, lo cual fue ut ilizada como prueba en otros
juicios anteriores; concretamente en el afio 1985.

Ella'y sumadre siguieron detenidas en la Brigada sint ener contacto
con el exterior, hasta el mes de julio, cuando en ese momento se le permitié hacer una
llamada telefonica a la familia, en la que ella informa a los abuelos dénde estaba. A
partir de ese momento su famila inicia el contacto, a través de carés y llamadas
telefonicas, en las que la victima decia que estaba “bien”, cosa que, segun la testigo,
hay que considerar ya que todo lo que deciay escribia estab a siendo leido y escuchado
por las personas que la tenian detenida.

Sus abuelos le dijeron que ell a no estaba bien 'y que estaba detenida
en condiciones que no eran legales, que tuvo muy malos trato s, el embarazo lo pasé con
ojos vendados, “tabicada”, y alemas fue torturada. Lo sabe mr su abuela, quien
fallecié hace varios afios, y cuya impresion era que (esa situacién) no coincidia con el
relato de las cartas en donde decia que estaba “bien”. Si estaba entusiasmada por la
promesa de ser trasladada al exterior del pais.

Afadié la sefiorita Molina que la persona que mediaba entre su
relacion y sus abuelos era el cura Von Wernich, sus abuelos se entrevistaron varias
veces con él, y él los tenia e ntre comillas al tanto -hace gesto- de como estaba su madre.
El tenia conocimiento pleno de cémo estaba su mama, porque t enia contactos. Relato la
testigo que el imputado ha heto referencias, con los afos,de las convicciones
religiosas de su madre, por lo que sabe que tuvo contacto con ella, y que ademas le
daba un apoyo religioso a las otras personas que estaban detenidas, y sabe que él dijo
gue su mama no estaba tan conv encida de su fe, por lo que entiende que no cumplia con
su deber religioso, con el secreto de confesidn, que no hacia eso en ese lugar y que su

propodsito era obtener informacion.
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Respecto de las entrevistas con sus abuelos, sefialo que el cura les
dijo que las personas que esthan detenidas con su madre, eincluso su madre,
necesitaban ropa y dinero, por lo que su familia armé valija s, cree que dos paraella con
ropa y cosas que tuviera en el exterior, y junt6 plata en dodlares. Dice que siempre
entendio que a la plata se la dieron en mano al cura, quizas fue a otra persona de la
Brigada, no le consta que haya sido a él, pero la pidio él.

Sabe que sus abuelos viajaron a La Plata y la vieron en ese lugar de
detencion. Se comunican todo d afio 1977, y a fines de ese &o, hacia el 15 de
diciembre fue el dltimo contac to telefonico. Y a la semana s iguiente, ya era Navidad, o
cercana a la fecha, llaman y les dicen que no habia persona detenida con ese nombre y
que nunca habia estado alli. D espués de esa respuesta tienen contacto con el cura VVon
Wernich, le relatan lo ocurrido, y €l les dice que lo mas conveniente para la seguridad
de su madre y de los otros seb chicos era que ellos no hicieran ningin movimiento
publico, que no pidieran habeas corpus, que no la buscaran, porque eso podia perjudicar
la seguridad de ella, que se q uedaran callados, que sean prudentes, y recomendaba que
esperaran un afio, y que ella iba a buscar la manera de comunicarse. Agrego la testigo
que él desalent6 en todo momento cualquier blsqueda. El decia que se habian ido al
exterior, y entiende que hizo declaraciones publicas, en los ‘80, en las que afirmo que él
los acompafid y los vio irse, a ese grupito de 7 detenidos, que los vio subirse al aviony
que a él le constaba que estaban todos en el exterior del pais, no en Argentina.

Declaré ademas que el hecho deque un cura tuviera contacto
directo con sus abuelos, con esa investidura —ellos eran catélicos- que les decia que se
queden tranquilos, que ya se iba a comunicar y que ella no quer ia que se supiera donde
estaba, ellos pensaron que podia ser asi. Dijo que con él te nian confianza, su sensacion
era que era el principal refer ente de la Brigada, no hablaban con otras autoridades de la
Brigada, siempre lo hacian con Von Wernich.

Aclaré que leyo cartas de familiares de los otros seis chicos, en las

que les contaban a la abuela que a ellos les habia pasado lo mismo, que Von Wernich
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les dijo que no hicieran “ruid 0”, que se quedaran tranquilos, que estaban bie n. Sefial6 la
testigo que cree, 0 que sabe, que Von Wernich conoce su destino final, que si él dice
que los acomparié a que se tomaran el avion, pero se sabe que el avion no lo tomaron,
considera que sigue hoy en dia sin decirles qué pasé con ellos, dénde es tan, donde estan
Sus cuerpos porgue sabe que estan asesinados, y sefiala que la desaparicion de ellos él
la sigue sosteniendo hasta el dia de hoy. Sefial6 la testigo que para ellos es muy duro,
muy terrible, no sabe ni siquiera como la mataron (a su madre), ni quienes, ni donde
estd su cuerpo. Lo Unico que sabe es lo que declar6 Emmed.

Sobre su papa sefiald la testig o que sabe que fue llevado des de su lugar de
detencion hasta la Brigada, que la vio a ella y a su madre, y que los responsables del
centro clandestino de detencid n entendieron que la estaba re conociendo y entiende que
por eso ella lleva el apellido Molina. Que se reencontraron en el afio 90 0 93, no esta
segura.

Respecto del bautismo, declaré que sabe que el que lo hizo fue
Christian Von Wernich, en 1977; su abuelo consiguio el certificado de bautismo, que
estd adjuntado a la causa, consello de la Iglesia Catolica, donde consta que él la
bautizo, y que los padrinos fieron Magdalena Mainer, una chica detenida que esta
desaparecida, y Luis Vides, que era el comisario. Eso dice su certificado de bautismo.
De Vides no sabe nada y cree que no vive, no tuvo ningin contacto nunca. Asimismo,
en la audiencia fue exhibido ala testigo el certificado defs. 5975/76vta, el cual
reconocio como su certificado de bautismo.

Sobre las comunicaciones de su madre con la familia, sefiald que
ella les dijo que iba a salir del pais, que iban a tener que retirar a la beba. Cuando lo
hacen, se llevan todas las pertenencias de la testigo, incluida una tablita de ma dera que
decia que habia sido bautizada, lo cual no es un documento p ublico, pero considera que
es una prueba material, no esta firmada ni sellada por nadie. Sus abuelos la llevan a
vivir a Mendoza con ellos -fue en octubre de 1977-.

Sefiald la testigo que sus abue los no le dijeron que su madre tuviera

secuela fisica de torturas, si el hecho de que ella les comentd que estuvo muchisimos
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meses con la cabeza tapada sin poder ver, y fue un comentari o directo que ella le hizoa
su abuela.

Mas adelante dijo que el sefior Luis Vides, cree que es comisario,
era la persona o la autoridad que les estaba permitiendo o facilitando esa salida del pais ,
y que ellos tenian que salir antes que él cambiara el lugar del trabajo, aparentemente
iban a salir antes de ello.

Por su parte, el sefior Carlos Martin Galarza, se refirio a las
gestiones que hizo la familia en la ciudad para dar con el @radero de su hermana
desaparecida. Sefial6 que su padre le pidié de acompafiarlo en un viaje a La Plata, y
recuerda haber estado en tres lugares: uno, del que no recor do ningun detalle; otro, que
fue un ambito gremial en el que no obutiveron informacién, y un tercero que supone
pudo ser la Curia, por ser una familia de fuerte tradicion cristiana catdlica.

En este Gltimo sitio, se entre vistaron con un sacerdote de t raje, tenia
cuello blanco, ni sabe quién era, era verano del 77, dos o tres meses después de que
perdieron contacto con su hermana. Después de una larga char la este sacerdote -indico
que seria un secretario de un cierto nivel- le dijo: “Nosotros no podemos hacer nada
por ustedes, pero si tienen alguna noticia de Liliana va a ser absolutamente a través
de ella”. Respecto de las noticias sobre su hermana, refirié que vivieron una angustia
familiar seria, su madre que era la sentimental de la familia estaba muy callada, muy
dolida. Recordd que sus padres viajaron a La Plata, y que previo a ese viaje se notaba
algo en el ambiente familiar, ya que habian llamado y dijeron “vengan a ver a Lil iana”.
Su madre, al volver, llegd conuna sonrisa en la cara, con gpectativa cambiada,
favorable a que esto se resuelva bien. Agrego, no obstante, que sus padres no le dieron
mucha informacion de lo que charlaron con su hermana.

Sefialé que supo que sws tios de La Plata-en referencia a Juan
Galarza, y su esposa Dora- tuvieron contacto con Liliana, en el periodo en que ella ya
habia sido visitada por la familia y que él nunca viajo a la ciudad para ver a su hermana.

Hubo un tercer viaje de sus palres, esa Ultima vez, a él le tomo mr sorpresa que
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“cayeran” a casa con una bebé, una hermosa bebé, no sabia qu é edad podria tener, pero
esa fue la sorpresa, esa bebé, que era la estrella de la casa. Indicé que eso pudo ser
entre septiembre y octubre de 1977.

Respecto de un intermediario -entre la familia y suhermana -,sefiald
que cree que el hecho de que haya intermediado el capellan -refirié que el nombre de
Von Wernich lo supo después-, ayudaba a su madre a que corfiara en esa persona.
Aparentaba ser una situacion, familiarmente, en que los contenia. Indico el testigo que
no sabe cuantas veces sus pades vieron a Liliana, al menos una o dos veces con
seguridad; ellos se quedaban una semana en La Plata, y no sabe si iban y venian a la
Policia a verla mas de una vez. Sabe que con el cura se entrevistaron varias veces; era
el que mostraba la imagen de que todo estaba bien, era el qwe les habia dado mas
esperanzas.

Afadid que cuando supieronque parecia una decisiénde que L iliana
y las otras personas ahi detenidas se iban a ir al exterior, y el cura se habia mostrado
como organizador de la logistica que hace falta para salir el pais, el tema de ir a
Europa, eso les dio una cierta confianza. A pesar de que con el tiempo se dieron cuenta
de que eso cambié conpletamente. La familia tuvo ura fuerte confusion y poca
informacién de lo que pasaba en el pais.

Escuchd de sus padres que este sacerdote que hacia la contencion,
habia sido confesor de ella y de otras personas en situacion similar, era un poco el
confidente; supo con los afios que €l habia sido el que habia ba utizado a Mercedes, pero
no sabe si lo supo de boca de su padre, no sabe cuando se entero de ello.

Sefialo el testigo que aparentemente para la “logistica” del viaje
pidio el sacerdote ropa, un bolso con ropa, escuché de su familia que pidié plata, pero
no de la boca de su padre o madre. El no sabia que su hermana estaba embarazada,
quizas fue una confidencia que se hizo de hija a madre.

Afiadio que se comenté familiaTmente que Liliana iba a salir al
exterior, que iba al exilio, y él conectaba (esa situacion) con esa informacion que le

habian dicho acerca de que Liliana por sus propios medios iba a reaparecer en el seno
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de la familia Galarza.

El sefior Ricardo Victorino Molina declaré en lo esencial que el 14
de abril de 1977 fue detenido por fuerzas operaciones de La Plata, Area Operacional
113, que esto lo supo por infarmacion que se recopilé después y afiadié que estuvo
detenido en La Cacha, en la Comisaria 8va. de La Plata y en la Unidad 9.

En el primer lugar, fue torturado con picana eléctrica, una de las
maneras convencionales de interrogatorio, submarino seco, y toda la parafernalia de
suplicios que utilizaban. Que durante los interrogatorios el interés que tenian en las
preguntas era conocer qué cuerpos de delegados, qué militantes habia en las industrias
de la zona que pudieran tener relacion con la politica que @ llevaba adelante en la
Juventud Trabajadora Peronista.

Recordd que habia detenido unsoldado que estaba haciendo el
servicio militar y no era de L a Plata. Y que estaban todo el tiempo encapuchados y con
los ojos vendados, y que a €l lo tuvieron amarrado a la pared con una cadena larga y
una esposa, durante todo el tiempo de detencion. De alli lo sacaron varias veces, con
nuevos interrogatorios, puntudmente les interesaba el temade los delegados vy
comparieros de las industrias a los que ellos consideraban subversivos y enemigos de la
patria. El era una persona publica, trabajaba en Kaiser Aluminio -que hoy es Aluar-, y
era delegado, y por su actividad sindical y politica tenia relacion con otros delegados.

Que en ese lugar habia una chica jovencita, ligada al ERP, a la que
hacian bafiar con la puerta abierta del bafio y que se comentaba que era judia.

En ese centro estuvo dos meses y medio. De alli lo pasaron a la
comisaria 8va, de 7'y 74, donde estuvo cerca de 15 dias, y “legalizaron” su detencion.
Y de la Comisaria Octava lo trasladaron a la Unidad 9. Su caso fue particular, porque
estuvo a disposicion del Area Operacional 113 hasta febrero de 1978 y no a disposicié n
del PEN. En febrero o marzo de 1978 sali6 el decreto pasando lo a disposicion del PEN.

Respecto del contacto que tuvo con Liliana Galarza durante wu

cautiverio, Molina expresd que estaba en p@reja con ella hacia un afio yque la
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detuvieron antes que a él, cuando ella estaba recién embarazada. Sobre el lugar de
detencion de ella, se pudo ramstruir que fue al mediodia,a las 13 horas,
aproximadamente, en la zona de 44 y 30, 0 29, 0 28; por esa zona la reconocierony la

secuestraron. Fue en el afio 1976, 5 60 6 meses antes que lo €cuestraran a €l. Méas
adelante, preciso que fue el 19, 20 6 21 de noviembre de 1976.

Estando en La Cacha le preguntaron en un interrogatorio si ¢ onocia
a Liliana Amalia Galarza, de apodo Jimena, y él dijo que si. Le preguntaro n “¢no sabés
donde esta?”, y él dijo que habia sido secuestrada por ellos por lo que ellos debian
saber donde estaba, discutieron, y él -el testigo- les decia que la habian matad o, ese era
el criterio en esos afios respecto de las personas que caian en poder de las Fuerzas
Armadas. Pero muy poco antes de ir a la Comisaria 8va., le d ijeron que ibanallevarlo a
verla y a conocer a la hija.

Fue asi que un dia lo llevarontres personas en un auto,
encapuchado, a verla, ya que, segun le dijeron querian demos trarle que no matabana las
personas. Refirid que no supo hasta afios después cudl era el lugar, pero recuerda que el
piso era mosaico blanco y negro, y tiempo después se supo que era la “Division de
Inteligencia” en 55 entre 13 y 14,

El lugar al que lo llevaron er un calabozo, pintado de un wlor
oscuro, gris o celeste oscuro, habia una cunita bastante precaria y estaba Liliana con
Maria Mercedes en brazos; ahi la conoci6. Detras suyo habia una guardia y le dijeron
“no te des vueltas”, le sacarm la capucha y estuvieron conersando con Liliana
alrededor de 10 minutos. La conversacién gir0 sobre la fecha de nacimiento de la nifia,
el nombre que habia que ponerl e, fue muy “protocolar” porque las condiciones no eran
las Gptimas para poder charlar. Tenia las manos esposadas en la espalda y el dialogo se
produjo con esa gente (guardias) presente.

A Liliana la vio muy palida, muy delgada, tenia tendencia siendo
bajita, tenia un cuerpito muy armonico, y se notaba que la alimentacion o el estado de
nervios no era muy bueno. Ella le refiri6 que habia un grupo de detenidos que los

trataban bien, pero él no supo hasta qué punto ellos podrian haberla convencido de que

205



la opcidn que ofrecian era un opcion superadora de lo que le habia pasado.

Preciso que en ese momento su hija tendria dos meses, mas o0 menos, nacio el 3 de abril
de 1977, que Liliana le dijo g ue las condiciones de nacimien to fueron muy extremas, no
le dijo que la habian tratado mal, pero si que habia tenido muchas dificultades y que
dias después habia levantado mucha fiebre, porque le habia quedado algo de placenta
en su organismo, y que la tudron que llevar de urgencia aun lugar donde le
resolvieron el problema.

Sobre el bautismo, habian hablado el tema del nombre, en caso de
varon o nifia, ella le dijo que iba a ponerle el nombre de Ma ria Mercedes, que ya habian
acordado. Cuando finalizo la entrevista, lo volvieron a encapuchar, le permitieron dar
un beso a Liliana y a la nifii, y lo sacaron otra vez. Le sacaon y le pusieron la
capucha delante de ella, por lo que no podia desconocer la situacién de él.

Mas adelante en su testimonio, sefialé que en 1978, estando en la
Unidad 9, llegaron autoridades que supone que eran del Regstro Provincial de las
Personas, con unos libros grandes, y una sefiora le pregunt6 si reconocia el nacimiento
de Maria Mercedes y si era hija de Liliana Amalia Galarza, y le dijeron “firme acd”, y
le hicieron firmar un libro con el reconocimiento de su paternidad.

El reencuentro con su hija fue hace mas de 10 afios, precisé que
doce u once afos. Viajé a Mendoza con una cita concertada y se reencontro con ella
para restablecer el vinculo afectivo, totalmente atipico. A ella (su hija) la anotaroncom o
“Maria Mercedes Galarza” y a postaiori hubo una orden judicial de que lleve el
apellido paterno.

Sefial6é la mama no aparecio “nunca, nunca, nunca” y que se enterd
por la prensa que habia sido dutizada por Christian Von Wenich; no vio la
documentacion.

Afiadio el testigo que en una oportunidad, estando en La Cacha,
pasé una persona, presuntamente un sacerdote, que repartio medallitas con laimagen de

la virgen de Lujan; aunque achré que no la vio y que tampoo nunca vio a Von
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Wernich. Relatd asimismo que cuando llegé al centro cl andestino de detencionteniaun
crucifijo y se arrancaron porque, segun le dijeron, no merecia tenerlo en el pecho.

Durante el debate, declaré lasefiora Adriana Archenti, ex
prisionera de la Brigada de Investigaciones de La Plata, quien afirmé que en u na de las
celdas estaba Liliana, de quie n colige que era Galarza, por lo que supo después. Afiadio
que esta prisionera estaba embarazada, y que ““en abril empez6 con trabajo de parto
(Liliana) por lo que la llevaron a otro lugar, esta mujer le refirié que etaba muy
custodiada y que la iluminaron para el parto con los focos de un auto, el parto fue en
condiciones deplorables y luego la llevaron nuevamente en la Brigada; aclaré que el
trabajo de parto lo empezo en la celda”.

Afadié Archenti que ““un dia Liliana se paroé en el pasillo del bafio
y cuando paso ella (la dicente) le levanto ligeramente el tabique para que viera a la
nena; la vioy luego la escucho llorar, lo cual era una situacién paraddjicay terrible
en ese contexto. Pasaron 4 o 5 dias, hasta queLiliana se descompuso, tuvo un
problema con la placenta, y no tuvo mas noticias de ella, no sabe si la volvieron a
llevar ahi. Liliana estaba en otra celda con gente que se llamaba con alias: "Pecos"
Mainer, "el Mono" Moncalvillo, y Cecilia Idiart. Ellos tenian un régimen mas laxo™.

Mas adelante especificd que la victima de autos tuvo ““‘una retencion
de placenta, infiere que el parto pudo haberse adelantado, se decia que Liliana habia
sido muy torturada, e infiere -la testigo- que pudo haberse adelantado el parto por
eso; que la atencidn-en el parto- fue mala, ella tenia dolores y pérdidas, y la causa
seria que la placenta no habia "salido" totalmente™.

En su testimonial, Eduardo Kirilovsky sefialé que hacia julio de
1977, cuando estuvo en cautiverio en la Brigada de Investigaciones de La Plata, al ser
preguntado por la existencia @ un bebé sefiald que““supo que estaba, lloraba
permanentemente, era muy chiquito. La madre era una integrante de Montoneros™.

La sefiora Nicolasa Zarate de Salamone sefialé que al visitar la
Brigada de Investigaciones, en abril 0 Semana Santa de 1977, *“nacié una nena que era

de Liliana Galarza, que era de Mendoza”. Sefiald que la victima la conocio en junio,
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pero vio -cuando fue en abril- que “la llevaban en una camilla porqu e habia tenido una
hemorragia en el lugar, la habian atendido ahi’. Meses mas tarde, cuando volvio, en
julio, “estaban los padres de Galarza y les entregaron a la bebé, estaban desesperados
los padres, sabian que su hija estaba ahi y estudiaba, pero decian “qué hago yo con esta
criatura”, esto fue en julio del '77”.

También la testigo Maricel Mainer, quien sobre los comparieros de
detencion de su hermana, relatd que “Liliana Galarza tenia una nena y su hermana la
madrina y que otro chico era el padrino”.

Ademads, en el debate la testigp Maria de los Milagros Mainer
sefialo que cuando su familia comenzo a visitar a sus hermano's Pablo Joaquin y Maria
Magdalena, en la Brigada de Investigaciones de La Plata, habia en ese sitio “una bebé,
que habia nacido de uno de losdel grupo. Que el nombre de & mama era Liliana
Zalazar, Galarza -se corrige- ”. Y que su familia recibié wa tarjeta de parte de la
victima, que “era mas carcelara” (sic). Indicd también quesu hermana Maria
Magdalena le dijo que ella era la ma drina del bebé, aunque luego a una pregunta de una
representante de la querella, sefiald que infirio el hecho de que su hermana fuera la
madrina de aquella beba.

Ademas, los testigos Maria Inés Arbio, Adriana Idiart y Adelina
Moncalvillo dijeron que Liliana Galarza pemanecié cautiva en la Brigada de
Investigaciones de La Plata. L a ultima de ellas indico tambi én que dentro de la Brigada
“naciod la chiquita, la hija de Liliana Galarza, que bautizaron ahi”.

Asimismo, respecto de este caso obran las siguantes pruebas
documentales :

- En Anexo Il de causa 7/7768,agregada a autos, consta el lgajo n° 2821 de la
Conadep sobre Liliana Amalia G alarza. Alli obra el testimonio del pa dre de la victima,
Martin Osvaldo Galarza, quie relata diferentes circunstacias del caso, y la
intervencion del imputado en e | caso, y el testimonio de Jua n Galarza. También en esta

pieza documental constan las cartas enviadas por Liliana Galarza desde la Brigada de
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Investigaciones. La primera de ellas es del 12 de julio de 1977, en la que la victima
refiere que “Gracias a Dios (un Dios que dvidamos, pero que no nos olvdé a
nosotros), estamos bien (Ricardo, Maria Mercedes y yo), y, a ungue momentaneamente
separados, miramos el futuro con la seguridad de que vamos a volver a estar juntosy
a reconstruir nuestra familia en paz y felices™. Indica que ““nuestra hija nacio el 3 de
abril, a las 3.30 de la mafiana. Pes6 3,600 kg™ y que ““el 27 de julio, a las 18 hs., la
bautizamos ac& mismo. No se si voy a conseguir autorizacion para que ustedes estén
presentes, porque eso no depende sélo de la gente que estd aqui (su buena voluntad
esta siempre presente) sino de otros muchos factores”. Mas adelante, sefiala en la
misma carta que ““cuando ustedes vengan les voy apresentar a la madrina y al
padrino, y al capellan, que ya los ha puesto a estudiar para poder ser tales. Sefalo,
mas adelante, que por el parto “me habia quedado un coaguloen el Gtero y me
tuvieron que hacer posteriormente un raspaje”. Asimismo, refirio que “ARicardo lo
vi al principios de junio (agregado: del 77) fue un regalo muy especial que nos
hicieron a los dos, porque él no estaba acay todavia no conocia a las nena, aunque ya
sabia que los dos estabamos bien. Ahora, por bastante tiempo novamos a poder
vernos, pero podemos escribirnos. Me cont6 que los habia visto, que ustedes estaban
bien (cosa que me tranquilizo bastante, porque las ultimas noticias que yo tenia de
ustedes eran de noviembre, cuando papi estaba enfermo)”. Luego, continda: “Desde
ayer, que supe que podia llamaros, estoy feliz, enloguecida. Imaginense cémo, asi
como yo me los imagino de ustedes "desde esta mafiana que les hablé". La victima
también hace referencia a su s ituacion como detenida en ese lugar: ““Aca me siento casi
como "en casa". Convivo diariamente con un grupo gue esta en situacion similar a la
mia y hemos forjado grandes lazos de amistad (...) Tres veces por semana nos visita
el Capellan. Un hombre que corrié mucho mundo antes de tomar la sotana. Con él
nos enzarzamos en interminables charlas y dscusiones. Ya me dijo que cuardo
vengan quiere conocerlos. Y termina la carta invitando a la familia a visitarla: ““Les
reitero lo que ya le dije a mami por T.E. Pueden venir cuando quieran, en el horario

en que quieran (mientras no sea a medianoche). La direccién es 55 N 930 entre 13y
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14. Al entrar, preguntan por m (si les preguntan ¢por quiér?, les aviso, que un
sobrenombre es Jimena). De todos modos, es mejor que antes de visitarme me avisen,

por teléfono, carta o telegrama, para que yo los espere, no sea cosa de que justo ese
dia salga y no pueda verlos. No se preocupen si la primera vez los demoran o algo
asi. Es normal, porque todavia no los conocen (los chicos también pueden venir)”. En
otra carta del 1 de noviembre de 1977, la victima hace referencia al viaje: “Todavia
tengo tiempo de recibir un par de cartas de ustedes. Les mando esta hoy mismo para
que asi lo hagan y nadie viaje anticipadamente. En esta semana te voy a mandar una
encomienda con un par de cosas (saco de invierno, canasta, etc.) que me ocupan
demasiado lugar y me roban peso (no puedo llevar mas de 15 kg.). Por ahora no los
necesito. Después ustedes me los podran llevar. Todo lo que me mandaron me encant6

y la valija y bolso son del tamario ideal.”. Luego, hace referencia a que su hija ya fue
entregada a la familia: ““Extrafio a la pioja, pero estoy contenta porque se que esta muy
bien*. En otra carta, a su hermano, del 7 de noviembre de 1977, explic6:“Mafiana
viene el cura, espero que traiga méas novedales que las que tengo hasta ahora.
Nuestros dias se dividen entrehoras de sol (estamos preparédonos para no
desentonar demasiado con el mundo exterior), y horas de labores. Hacemos tapices,

tarjetas, mufiecos, marcadores, cajas, en fin, todo aquello que pueda quedar como un

recuerdo nuestro a todos los que nos han acompanadoy ...... -inentendible- en estos
meses (ya casi un afio, yo lo cumplo el 18/11, pero ojala que no llegue).”. Lasiguiente

carta es del 11 de noviembre de 1977: ““Ayer vino el cura con novedades. Nos vamos
pronto, no sabemos la fecha, gro es pronto. Nos vamos de a dos, en tresdias
seguidos, pero no sabemos quién con quién. De acd a Montevideoy de all4 anuestro

destino. Nos van a dar a cada uno el dnero suficiente para vivir 10 dias, a fin de
ponernos en igualdad de condiciones hasta que cada uno consiga trabajo. La verdad

es que el Chicho se ha portadodiez puntos con nosotros. Teemos tanto que
agradecer y no solamente a €l. En la tltima carta les conté mas o menos lo que hago a

diario. Ahora estoy con un tapiz, en arpillera, bordandolo en punto cruz. Como es

para un marino, le estoy haciendo un galeon del siglo XVII”™..
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- La sefiora Nicolasa Zarate de Salomone aportd una carta del 10 de enero de 1978,
firmada en Godoy Cruz, Mendoza, enviada a ella por la mama de Liliana Galar za, cuyo
contenido se resume mas adelante, en el anlisis del caso de Nilda Susana Salamone.
- Carta de “Beba” Idiart (mamade Cecilia Idiart) a la sefiora Blanca de Galarza,
fechada, el 3 de marzo de 1979. Alli, la sefiora indica: ““Le escribo nuevamente porque
estabamos a la espera de que el Padre Cristian a su llegada de NorteAmérica, nos
diera alguna orientacion, si no teniamos la satisfaccion de encontrarlas antes...pero ni

una cosa ni la otra. Hace una semana que estoy llamando permanentemente a 9 de
Julio y nunca lo encuentro o d menos no me comunican con él Cansada de estas
negativas el viernes fuimos sin anunciarnos, a ver si lo encontrdbamos; tampoco....
estuvimos 6 horas en la Catedral y .... en vano™. Mas adelante, recomienda: ““Asi que
sefiora, si le parece bien dirjjale una carta al Padre. El fue el principal gestor de
todos los tramites de los chicos, asi que si alguien puede decirnos algo, o al menos
engafiarnos con un fondo cristano para bien de todos es él.Bastara la carta a
nombre de Padre Cristian -CATEDRAL- 9 de Julio- 6500.”

- Recurso de habeas corpus inte rpuesto por Esteban Damian Mol ina, padre de Ricardo
Victorino Molina, en el que corrobora que éste fue detenido el 14 de abril de 1977, en

su domicilio de 520 entre 141 y 142. El recurso fue presentado el 21 de abril de 1977
ante el juzgado federal N°1 de La Plata y que consta en la causa 1186/SU, agregada
add effectum videndi et proban do. En el mismo expediente obr a legajo Conadep 7046,

referido a Ricardo Victorino Molina.

I1. 36 Privacion ilegal de la libertad agravada y homicidio triplemente calificado de
Maria Magdalena Mainer

Respecto de este caso cabe aclarar que la sentencia de causa 13/84
encontré probado, en el caso B, que Maria Magdalena Maing fue privada de la
libertad el 15 de septiembre de 1976 en la Provincia de San Juan, y que se la mantuvo
ilegalmente en cautiverio en b planta transmisora de L.S.11 Radio Provincia ("'La

Cacha™) y en la Brigada de Investigaciones de La Plata -sitios que segun la sentencia
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referida, en su capitulo XII, funcionaron como centros clandestinos de detencion-,
pertenecientes a la Policia dela Provincia de Buenos Aires,que dependia
operacionalmente del Primer Cuerpo de Ejército y que durantesu cautiverio se le
impusieron condiciones inhuman as de vida y alojamiento, y qu e no esta probado que la
victima recuperd su libertad. Asimismo, la sentencia de caus a 44/85 incluye a la victima
en el caso 57, refiere las misnas circunstancias que la caua 13 e indica que se
desconoce la suerte ulteriormente corrida por la victima.

La testigo Maricel Marta Mainer sefial6 que fue detenida el 18 de
septiembre de 1976 durante un operativo en la casa de su madre, junto a su marido,
Ramon Baravalle, su hermano me nor Juan Cristobal y su propia madre. Dijo que fueron
llevados a Campo de Mayo, y rdirié que alli los interrogaron, y que su madre fue
torturada y ellos, golpeados; aunque luego afiadio que estaban esposados en la pared
con vendas en los ojos sin ir al bafio, sin poder sentarse. Su hermana menor, Maria de
los Milagros, estaba en el colegio y terminG en una comisaria.

Tras ser liberada, unos 15 dias después, se volvid a su provincia,
Santa Fé, y supo que Juan estaba en la U9 y que su madre estaba en Devoto.

Refirio la testigo que no sabe cdmo su tia se entero de la detencién
de sus hermanos Maria Magdalena y Pablo, y que a través de wn contacto que ella
realizé pudo visitarlos en su lugar de detencidn, que estaban en una situacion ficticia,
que se los veia bien pero se va morir con los 0jos del hermano, era que como que le
queria decir otra cosa de los que decia, y hablaron de cosas banales.

Relaté que los vio varias veces y les empezaron a pedir dblares
porgue se iban a ir del pais; precisd después que los vio cinco veces en 55 entre 13 y
14.

Recordd que en una de esas vees su hermana les presenté a u
confesor, quien estaba con un gaban en tono oscuro. Esta persona se presento, les dio la
mano, las saludo célidamente y se retird; lo vio una sola vez. La testigo refirid que

advirtié que Pablo con esa mirada le dijo no hagas caso, son esas cosas que se dicen
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con los ojos.

El discurso de sus hermanos em que estaban bien, que habian
modificado su idea de cambiar al mundo a través de la lucha armada. A ella le parece
una aberracion histérica, que se los considere como colaboradores, no le gusta esa
palabra, fueron "quebrados"”, solamente sobrevivieron. Que es una acusacion decir
aquello, que Era una situacién incomoda sabiendo que a otros los mataban.

En una de las visitas fue (a la Brigada) con su hermana menor —
Maria de los Milagros quien pudo verlo al confesor;sefialé que ella tiene mas
memoria.

Asimismo, relatd la testigo que su hermano que estaba en la U9,
Juan Cristobal, fue visitado pr Pablb y Maria Magdalena quienes i@ntaron
persuadirlo para que se fuera con ellos; pero él les dijo que estaba a disposicion del
PEN, que se quedaba alli.

Agregd que no tuvieron mas noticias de ellos, y que cuando s e armo
la Conadep supieron que un chofer declard que conducia uno de los autos, iba un cura,
que llevaba a los chicos desde 55. Cuando uno de éstos se dio cuenta que no era el
camino a Ezeiza, los mataron. Luego esta persona se retract6 y luego volvi6 a decir que
si, que lo habia dicho. Preguntada por el nombre de esta pers ona, dijo que es Emmed, y
que sabe que estad muerto, le parece que era policia.

Sobre los compafieros de detendon de su hermana, relatd que
Liliana Galarza tenia una nena y su hermana la madrina y que otro chico era el padrino.
Estaban también Moncalvillo, M aria del Carmen Morettini, Cecilia Idiart, Salomone le
suena pero la tiene "desdibujada’; estaban con sus hermanos cuando los fueron a visitar.

Tras ser preguntada por mas pecisiones sobre las visitas ala
Brigada, sefialo que una de ellas fue e n una sala con mesa ovalada gr ande, una silla, un
hall, un ventanal grande -con vidrios de colores- y habia una sala grande cons illas y dos
sillones. Estaban sin esposas, bien vestidos. Suhermana le mostro que habia intentad o
cortarse las venas, porque elh habia estado muy torturada, la habian agarrado en

Cordoba. También fue a visitarlos Enriqueta Linares de Gomez, su tia fallecida, su
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hermana menor y su otra tia, la que esté viva y que esta citada a declarar.

Refirio que entonces se hablaba de VVon Wernich como un asesor
espiritual.

Que "El Francés" era la cara vsible, militar de nexo entre los
familiares y los detenidos, y quien le mandd una carta, dond e le pedia que concurrieraa
visitar a sus hermanos, pero a ella, le generaba resquemor ir (a La Plata). Consideré a
esa carta como “coercitiva”; dijo que le llegd a su domicilio en Esperanza, Santa Fe,
que ahora no la tiene y en laque firmaba "Federico Asis"; é le dijo que tenia un
hermano mellizo.

Concurrio, la citd en 54 entre 7 y 8 yd dijo donde estaban su
hermanos, era una persona joven, alto, rubio, ojos claros, con entradas, 40 afios, muy
agradable, muy bien vestido, culto. Les dijo persuasivamente que era conveniente que
vayan a ver a sus hermanos.

Asimismo, afirmé que sabe que a la familia le pidieron diner o, ropa,
e incluso el titulo de la hermana que tuvo que tramitar su fa. Supo que les habian
sacado los pasajes; la plata se las pidio6 el Frances, no Von Wernich. Mas adelante ensu
testimonio, expresé que el dinero se lo entrego —al Francés-, y que fueron unos 1.500 o
2.000 ddlares; y que no le dieron laropa, eso se lo dio a s u hermana en un bolso grande
y como era gordita, aprovecho y le dio los vestidos de su ropa de embarazada.

Al ser preguntada por la fiscalia sobre una carta que dice "Querido
Coco" —agregada a autos-, respondié que estaba dirigida para su hermana Maria de los
Milagros (a quien le dicen Coco).

Preguntada si habia méas familiares en las visitas —a la Brigada-,
sefialé que una vez fue la mama de la chica que habia tenido la nena -aclard que es
Liliana-, se encontraron ahi, se saludaron no estaban siempre los 7 detenidos, a veces
habia cinco, a veces 6, a veces 4. Recordd que en una reunién estaban los padres de
Liliana.

Sobre este punto, recordd la testigo que suhermana le contd que era
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la madrina y que su asesor esp iritual la habia bautizado no sabe donde, pero piensa que
era ahi. Considero que tiene la sensacion que sus hermanos e staban en 55, pero que no
era asi, que eran llevados para las vsitas, que estaban en campos ¢ detencion y
después los llevaban para que los vean a ellos.

Que la sensacion que le producia visitarlos, como un sentimiento
primario, era la de un perro mojado con la columna vertebral, erizada. La cara de su
hermano, de querer explicar algo que no podia verbalizar, los 0jos decian otras cosas.

Luego, explicdé que durante la reunién el sacerdote entré cuando
ellos estaban ahi y luego sali6. Estaba solo se movia libremente, daba la impresion de
que era una persona familiarizada.

Por su parte, la sefiora Lucy Matilde Gémez De Mainer, recordd
que en 1976, cree que eso salio en todos los diarios, su casa de Villa Luro, en Buenos
Aires fue bombardeada porgue habia dos o tres personas “montoneras”. Cree que hubo
muertos, entre los que estaba la hija de Rodolfo Walsh y otro de apellido Coronel. Y
sefiald que a ella y a dos de sus hijos los llevaron presos.

Recordd que la noche anterior Maria Magdalena, su hija, le habia
dicho que todo estaba bien, pero ella -la testigo- sabia que no.

Ese dia llevd a su hija menor a la escuela, y al volver les rodearon la
casa, les pasaban las balas por encima, se tiraron al suelo. Relat6 que trasello estuvo 1 5
dias en Campo de Mayo, lo supo por sus familiares marinos y militares, cuél era el
lugar, en donde fue torturada. Alli estuvo con Juan Cristobal y Maricel Marta Mainer.

Expresd que en la tortura le pusieron picana, y le decian que a sus
chicos les estaban haciendo maldades espantosas, pero ella se dio cuenta que noeraa si,
que se lo hacian a ella, todava tiene llagas aca -se sefiala la falda- de la picana.
Recordd que un hermano suyo, contraalmirante, pidié que no la torturaban mas, y por
una llamada de él dejaron de torturarla.

Con su hija permanecio detenida en un bunker de 1,20 de ancho y
1,80 de largo, con las manos atras, atadas, les ponian adelante las esposas para comer.

Explico que Juan Cristobal tenia 16 afios y su yerno era el marido de Maricel.
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De ahi los llevaron a los cuatro a Coordinacién Federal, pero antes
de eso hubo un solo interrogatorio mas, por un amigo de su hijo, en el que hicieron un
disparo intimidatorio.

Recordd que el traslado fue en un coche fanebre, donde se ponen
flores, su hija iba adelante ©n los conscriptos o policias, y atr& iban a los tres,
pensaban que los llevaban a matarlos.

Luego de Coordinacidn, los lle varon a Devoto; recordd que su hijo
estaba aterrado, creia que los llevaban a matar. Tras 15 dias, se enterd que lo llevarona
la U9 a La Plata, ya que otro hermano suyo, cientifico, le contd que sus otros dos hijos
se habian “quebrado” y que estaban en la Policia de “acd” (La Plata). Relatd la testigo
que cuando se enterd de eso casi se cae muerta, pero por lo menos sabia que estaban
vivos. Aclar6 que esos dos hijos eran Maria Magdalena y Pablo Joaquin Mainer.

Sobre su detencion, resefid que ella estuvo dos afios en Devoto; y
que a los pocos dias su hija Maricel y el marido salieron en libertad, y se volvieron a
Esperanza, en Santa Feé.

Al salir de Devoto, la testigo se volvié a Chaco, estuvo dos afios y
dos meses con libertad vigilag; que el PEN se lo Bajaron” cuando estaba en
“Cordina”. Sefialé ademas que no supo ni sabe hoy de qué estaba acusada.

Respecto de sus hijos Maria Magdalena y Pablo, recordd que estos
le ofrecieron llevarse a Juan Cristobal con ellos, pero éste no quiso saber nada.

Sobre la mujer, supo lo que le contd su (otra) hija que laibaaver,y
sobretodo una tia que vivia en La Plata, que tenia un ahijad o que trabajaba en ese lugar
donde estaban sus hijos.

Declard la testigo que Stella Maris de Garcia del Corro, su hermana,
le dio plata a Maria Magdalena y a Pablo para que se fueran del pais; le dio la plata a
ellos. Incluso estan los boletos de que se fueron, ella lo vio en un diario. Pero no se
fueron nada, primero se creia que si.

Refiri6 que su hermano, estand dentro de la Marina, tenia
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conexiones, pero no hizo gestiones por los chicos, no pudo.

Le dijeron que ellos tenian un confesor, Von Wernich. Agrego6 que
su hija fue madrina de una nera, hija de Liliana, y que aterdié el parto. Su hija -
Maricel- los fue a ver y su hija Maria Milagros también los fue a ve r. Ellas lo conocena
Von Wernich, y lo vieron. Sabe por “cuentos” de otros que los acompafié a salir del
pais, también sabe por “cuents” de otros que los mataron. &be que Pablo fue
torturado mas tiempo; Maria Magdalena, se quebrd a cambio de que no les hicieran
nada a ellos -el resto de la familia-; eso se lo contd su hermano. Inmediatamente se
corrigio y sefiald que se lo dijeron tanto el (hermano) militar -que ya murié- como el
cientifico, que vive en Estados Unidos porque es norteamericano.

Refirié asimismo que de Pablo, tiene una carta su hijamas ¢ hica que
va a traer si el Tribunal la desea.

Sefial la testigo que sus hijo s tuvieron un periodo de respi ro que no
tuvo otra gente, que fue el creer que podian salvarse.

Afirmd también que Maria Magddena era religiosa, pero no
practicante muy activa, pero era casi la mas religiosa de la familia. Que a través de VVon
Wernich ella -la hija- se hizo mas religiosa, porque era el confesor.

El sefior Juan Cristobal Mainer declard en lo esencial que fue
detenido el 29 de septiembre de 1976 en un operativo de fuerzas conjuntas y que fue
llevado a un centro clandestino de detencidn, que no supo cuél era, pero posiblemente
fuera Campo de Mayo, con su madre, Maricel —una de sus hermanas- y su cufiado —
Pablo-, aquienes maniataron y vendar on, con los brazos atados en el piso, de espalda, y
refirié que casi no les daban de comer. Dijo que fueron tort urados, no del modo clasico,
es decir con picana -s6lo a su madre le aplicaron ese tormento-, pero los golpeaban y
les hacian simulacros de fusilamiento todos los dias. Recordd que a su madre si la
torturaron con picana eléctrica.

Sefial6 que luego fueron trasla dados a Coordinacién Federal, donde
vivieron en condiciones infrahumanas; luego a Devoto -donde ya habia perdido 25

kilos, en un mes-, donde estuvo 15 dias; y, en noviembre, a la U9 de La Plata.
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Agrego el testigo que en ese momento no sabia la situaciond e cada
uno de su familia y que Magdalena estaba en otra provincia. Recordd que estaba en la
U9 y a mediados de 1977 recibid la vista de Pablo Joaquin y de Magdalena, que esto
ocurrio en un horario fuera de lo comun, después de la cena; fu e la primera vez que tuvo
contacto con ellos pese a que sabia que una tia de él y su hermana los iban a ver a la
calle 55 entre 13 y 14 de La Plata. Dijo que sus hermanos lo fueron a ver como visita
extra, que hablando con ellos se los veia en una “situacion de quiebre emocional y
comprometida”. Recordd que le llamd la aten cidon que la hermana llevara un a gran cruz
pese a ser atea y ella le dijo que “el capellan que los asistia espiritualmente los habia
hecho cambiar de actitud, que habia que vivir con Dios”. Relato que en un momento la
hermana se fue con un mayor o teniente del Ejército (que habia ido con ellos) que se
habia presentado como Federico Asis, de quien supo gque habia mandado cartas a su
familia hablandole de los chic os. Dijo que cuando se retirar on se quedo solo con Pablo,
a quien le pregunté qué estaba ocurriendo y Pablo le dijo qu e todo eso ““era una locura
y no sabia en qué iba a terminar”’. Sefialé que luego volvié su hermana y le dijo “vos
vas a venir con nosotros y vas a salir del pais y no vas estar mas preso” y él le dijo que
no, que se quedaba ahi —en la U9-.

Destaco que su hermano le habia contado que habia sido torturado
en el Primer Cuerpo durante un mes y su hermana le habia mostrado las cicatrices que
se tenia porque habia querido suicidarse en Cordoba -estuvo en el campo “La Perla”,
indicé-. Dijo que Pablo estaba inseguro de la situacion y no sabia el destino que les
esperaba pero su hermana estaba mas confiada. El testigo dijo que a él -a si mismo- le
parecié mas adecuado quedarse ahi.

Que le pidi6 a su tia que averiguara cuéles eran las condiciones de
su detencidn porgue queria quedarse ahi (en la U9). Refirié que su tia fue al Ministerio
del Interior y hablé con Ruiz Palacios y le dijo que no estaba a disposicion del PEN,
que su situacion era una irregularidad y que no figuraba cono detenido en la U9;

después, no supo cémo, quedd kgalmente detenido y no recibié mas visitas de sus
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hermanos.

Supo luego que su familia fue a ver a su hermanay g ue se gestiono
su diploma de médica (que fue reproducido, indicé luego que se recibié en 1973 y que
“le restituyeron el original””) porque iba a salir del pais en diciembre y que su tia se
encargd del pasaporte y los ttkets y el dinero y que les pidieron qie no hicieran
averiguaciones porgue los podian perjudicar.

Sefialé que supo que el sacerdote Von Wernich personalmente se
Iba a hacer cargo de trasladar a las personas que estaban en las mismas condiciones que
sus hermanos (en total eran 7). Que le djeron expresamente que recibian el apoyo
religioso del capellan de la p olicia de la provincia de Buen os Aires. Dijo que rechazo la
posibilidad de irse con ellos por la desconfianza que le causaba la situacion, por como
actuaban sus hermanos que no eran conplices sino quebrados por una situacion de
tortura extrema: su hermano “ le habia dicho que le aplicaro n picana un mes seguido ” y
que lo habian colgado de un gacho en el Primer Cuerpo y lahermana le habia
mostrado las cicatrices; ademas su hermano le habia dicho que tratara de no hacerle
caso a Magdalena porque todo eso era una locura.

Refirid que tuvo noticias de sus hermanos por la familia, que les
habian dicho que no averiguara n nada, que aparentemente habian salido del pais y que,
a pesar de eso, su familia empez6 a hacer gestiones y cuando fueron a verlos (a los
hermanos) les dijeron que nunca habian estado en esa comisaria.

Sefialé asimismo que Magdalena le dijo que el capellan de policia
bonaerense se iba a ocupr de gestionar la salida delpais de ellos, que no se
preocupara.

La sefiorita Maria de los Milagros Mainer , quien relat6 que cuando
ocurrié el operativo contra su familia sus tios la fueron a buscar a una comisaria, y se
quedo a vivir junto a la hermana de su madre. Que esto ocurrio el 29 de septiembre de
1976, lo que recuerda porque dla habia cumplido nueve afios el 4 de setiembre. A
Victoria, hija de Vicky Walshla llevaron con ella. No recueda con qué plazo,

posteriormente, llamd a su tia quien dijo ser su hermana mayor, Maria Magdalena, y
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que le refirié que queria que la fueran a visitar y que queria que fuera ella (la dicente).
Que al principio su tia no le creyo. Luego de varios llamados se convencio y empez6
una sucesion de visitas, no recuerda cuantas fueron. Empezaron a viajar a La Plata a
visitar a sus hermanos, de donde recuerda haber visto al “Mono” porque era amigo (de
su hermana) de antes y la llevaba a andar en moto en algunas ocasiones.

En relacion al imputado sefialé que recuerda especialmente dos
visitas: cree que una vez no b vio y otra vez si, que debehaber sido en otofio 0
invierno, porque él estaba de sobretodo, que ya habia una bebé, que habia nacido de
uno de los del grupo. Que el mmbre de la mama era Liliana Zalazar, Galarza -se
corrige-.

Respecto a Von Wernich refirié que su hermana lo presentd como
uno de los que estaban alli. La dicente y su hermana (Maricel) se encontraron con los
siete y la bebé. En el otro eouentro habia sido todo muy namal, refiere que su
hermana la malcriaba, que le dijo que se iban a ir del pais con destino a Brasil.

Recordd la testigo una tarjeta que le envié Maria Magdalena, donde
le dice que iban a tener cruzaros y que se los iba a mandarpara poder verse, en
tiempos mas normales. Q ue la otra tarjeta era mas car celaria, porque era hecha a mano
por Liliana Galarza.

Sobre Von Wernich afiadi6é que ha tratado de no mirar suimage nen
los medios de comunicacién. Que a pesar de tener 9 afios cuardo lo vio, hay una
caracteristica que recuerda, que era una pelada incipiente, con los rebordes de quien
serd pelado. Que lo distingue de quien se llamaba Federico Asis, o que se hacia llamar
asi. Que en las visitas, no haia mas grupos familiares, que él (Von Wernich)
simplemente ingres6 -como si ya estuviera dentro del edificio- al lugar donde estaban
ellos en la Brigada.

Que una vez, posteriormente, su hermana le mandé dos regalos, un
reloj Citizen a cambio del que habia perdido (que habia sido un regalo de cumpleafios),

y también le envi6 una medalla de alpaca con la imagen de la Virgen de Lujan, que iba
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de parte de Von Wernich. Que e n la creencia de que podria ha ber sido de otro detenido,
dej6 de usarla.

Respecto del dinero que les pidieron para el viaje recordd haber
oido al respecto. Refiri6 asimismo que una de sus tias, que vivia en La Plata, asistia
como podia a su hermana (Magdalena) y recordd que una vez le envié una manualidad
que ella (la dicente) habia he cho en el colegio junto con el dinero pedido. Recordd que
el dinero se lo entrego a Federico Asis, pero que no sabe si ademas de su tia participd
alguien mas. Destaco que ni de Maria Magdalena ni de Pablo Joaquin supo méas nada,
que no los volvid a ver; que atién cuando comenzaron a verirse los primeros
testimonios en la CONADEP, supo sobre las circunstancias de la posible muerte de sus
hermanos porque alguien declard que los habian matado, estapersona despues se
retractd y luego se retracto de su retractacion.

Sefialé asimismo que no volvié averaVonWernich personalme nte.
En ese estado, durante la audiencia y a peticion de un querdlante, el imputado fue
llevado a la sala de audiencias, y preguntada la testigo sob re si es la misma personaa la
que se habia referido antes ensu testimonio respondié que 4, que ““con absoluta
certeza es él”.

La testigo Stella Maria Gomez de Garcia Del Corro declar6 enlo
esencial que tuvo oportunidad de visitar a sus sobrinos a partir de un llamado telefonico
donde le informaron acerca de Malena de la que no tenian not icias desde hacia tiempo.
En ese llamado le dijeron que podia ir a ver a su sobrina; e ntonces fue con Maricel (su
otra sobrina) a verla en La Plata en un lugar que era de la Policia. Refirié que llegaron y
comenzaron a hablar con Malena que estaba sentada con una persona que se presento
como Francisco Asis -después se enterd que era “el Francés”-, agreg6 que habia otras
personas que no dijeron sus nombres.

Refirié que con Magdalena hablaron de las cosas que necesitabay
tenia que llevarle; que “El Francés” le dijo que no se preocupe, “que a los chicos los
trataban bien, que no eran ningunos alcahuetes”. Habia otras dos personas mas pero

no recuerda si estaban vestidas de civil, estuvieron durante toda la entrevista. Refirio
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gue Magdalena le dijo que estaba bien, que era asistida por un cura, que la ayudaba.
Agregd que “El Francés” le dijo que a los chicos los habian usado como “forros”, que
los dirigentes importantes se habian borrado. Recordd que su sobrina le pidié un par de
cosas; ademas pudo ver a mas chicos detenidos y cuando se fue vio como los sacaban
en una camioneta y se los llevaron del lugar. Aclard que a su sobrina la vio en otras
oportunidades, en una de esasvisitas le dijo que iba a pedr que lo llevaran a su
hermano “Pekos” que estaba detenido con un coronel. Refirid que sabia que Pekos
estaba bien con el Coronel quien una vez le dijo que lo habia puesto en un calabozo
para que no le pase nada y que si seguian insistiendo por Pe kos lo iba a tener que “dar”.
Agregd que otro de sus sobrinos estaba detenido en la U9 y su hermana en Devoto.

Expreso que en las visitas cas i siempre estaban presentes la s mismas
personas; alli El Francés le pidio ropa y algo de dinero por que los iban a sacar del pais,
cree que le habra llevados unos 900 o 1000 ddlares. Refirid que no vio en ninguna
oportunidad al sacerdote, pero supo que habia un sacerdote. Destacd que nunca supo
mas nada de ninguno de sus dos sobrinos. Sefiald que a Malena le dieron un duplicado
de su titulo, cosa que no se hacia usualmente, y “El Francés” le dijo que él se lo habia
conseguido. Respecto del “Francés” dijo que siempre estaba presente en las visitas y
que era muy amable y simpatico.

Continud relatando que cuando llevaron detenida a toda su fa milia,
en el operativo estaba la hiji ta de Victoria Walsh; que a esa nena y a su sobr ina “Coco”
-gue estaba en la escuela cuand o paso todo- las llevaron a una comisaria; el comisario la
llamd y ella fue con una amiga en su auto. Dijo que su sobr ina (Coco) en ese momento
le cambid el nombre a la nifiita, que a ella le dieron a las dos nifias y se las llevd a su
casa. El comisario le dijo que hacia muy bien en llevarselas ya que “lo que hoy esta
arriba mafiana puede estar abajo”. Relatd que una noche fue a su casa una persona
que le dijo que era el abuelo de la nifia que se llamaba Victoria, asi que volvieron a la
Comisaria a hacer todos los tramites de vuelta para la entrega de la nifia. Finalmente,

agregd que en el operativo se llevaron todo lo que habia en la casa de su hermana.

222



Poder Judicial de la Nacion

Asimismo, durante el debate la testigo Maria Mercedes Molina
declaré que la victima resulté ser su madrina de bautismo, cuando ella era una beba
recién nacida, en la Brigada de Investigaciones de La Plata.

Maria Inés Arbio declaré que la victima formd parte de un grupo de
detenidos que estaban en “diferentes condciones”, junto a su marido, @mingo
Moncalvillo.

Adriana Idiart dijo que en la Brigada de Inv estigaciones habia seis
chicos mas en la misma situaci 6n que su hermana (Cecilia) y que entre ellos estaba la
victima y lo mismo dijo Adelina Moncalvillo.

Y Adriana Archenti al referirse a su cautiverioen ese centro
clandestino, sefialé que “en la celda de enfrente, habia tre s mujeres: Susana, Malena -la
hermana de Pecos Mainer- y otra era "la Gorda Mariel”, de quien no tiene mas datos”.
Sobre este grupo y a pregunta del doctor Lorenzo, Archentiagrego que “se desplazaban
con libertad por el "campo"”; o©n la libertad que se puede t@er en un campo de
concentracion: no estaban tabicados ni esposados”.

Asimismo, Adriana Calvo sefial6 que supo que Maria Magdalena
Mainer estuvo secuestrada, pero que “lo supo por las compafieras de cautiverio que la
conocian, ella no la conocia antes de ser secuestrada. Conocié que estaba secuestrada
en la Brigada de Investigaciones de La Plata, en una oportunidad lleg6 una p atota de la
comisaria Quinta, estaban muy tabicadas, y cuando se fue le dijeron que Mainer estuvo
unas horas en la comisaria 5°. No llego a verla”.

La sefiora Nicolasa Zarate de Salamone sefialé que al visitar la
Brigada de Investigaciones por segunda vez, para ver a su hija Nilda, “reconoci6 a los

hermanos Mainer, a uno le decian “Pecos””. Afiadio que su hija en una carta le refirio
la intervencion del imputado en el caso, que era “el encargado de hacerle los papeles
para que viajaran, los documentos, el titulo de médica de la chica Mainer”; y que esta
situacion sobre el diploma uni versitario le llamé la atencio n ya que “ella pensaba, ensu
ignorancia, como restituyen un titulo universitario cuando s e decia que si se extravia ban

no los volvian a hacer”.
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Asimismo, respecto de este ca® obran las siguientes pruebas
documentales :
- En Anexo Il de causa 7/7768, gregada a autos, consta el legjo n° 2852 de la

Conadep sobre Maria Magdalena Mainer.

11.37 Privacion ilegal de b libertad agravada y homicidio triplemente calificado de
Pablo Joaquin Mainer

Respecto de este caso cabe aclarar que la sentencia de causa 13/84,
en el caso 26, encontrd probad o que Pablo Joaquin Mainer fue privado de su libertad el
29 de septiembre de 1976 en circunstancias en que se hallaba prestando su servicio
militar en el Ejército Argentino, en el Distrito Militar de La Plata, encontro6 acreditado
que la victima fue mantenida e n cautiverio en la Brigada de Investigaciones de La Plata
- sitio que segun la sentencia referida, en sucapitulo XII, funciond6 como cetro
clandestino de detencion-, y sefialdé que no esta probadoque recuperd su libertad.
Asimismo, la sentencia de caus a 44/85 incluye a la victima e n el caso 52, sefiala que fue
detenido en la misma fecha, pero que ingres6 a laBrigada hacia marzo de 1977.
También esta sentencia sefiala que se desconoce la suerte ulteriormente corrida por la
victima.

En cuanto a las circunstancias especificas de este caso, para evitar
reiteraciones me remito a b ya expuesto precedentemente, en el caso de Maria
Magdalena Mainer, por el que declararon diversos integrantes de su familia.

Asimismo, cabe acotar que la testigo Maria Inés Arbio declard que
Pablo Joaquin Mainer formo par te de un grupo de detenidos qu e estaban en “diferentes
condiciones”, junto a su marido, Domingo Moncalvillo.

Adriana Idiart dijo que en la Brigada de Inv estigaciones habia seis
chicos més en la misma situaci 6n que su hermana (Cecilia) y que entre ellos estaba la

victima; y lo mismo dijo Adelina Moncalvillo.
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Asimismo, latestigo Liliana Zambano explico que estando cautiva
en la Brigada de Investigaciones de La Plata, “un dia vino un chico al que le decian
“Pecos”, creé que era Mainer, y tenia cierta libertad”. Agre gé que este j oven “conociaa
Zacarias Moutokias del Colegio nacional y hablaron del Colegio”.

Adriana Archenti, al relatar su cautiverio enel mismo centro y
referirse a Liliana Galarza, sefialé que “estaba en otra celda con gente que se llamaba
con alias: "Pecos” Mainer, "el Mono™ Moncalvillo, y Cecilia Idiart. Ellos tenian un
régimen mas laxo”. Eduardo Kirilovsky expres6 ademas que entre el gupo de
militantes montoneros ““habia uno que era colorado, pecoso”.

Sobre este caso depuso también la sefiora Dolores Enriqueta
Corona, quien a preguntas de la fiscalia citd un testimonio de la ex detenida Amalia
Chambd, quien estuvo en la Brigada entre el 2 y el 7 de febr ero de 1977. Corona contd
que su hermano, Carlos José Corona, permanecio en cautiverio en ese sitioen la misma
época, que a través del relato de Chambo supo que Pablo Mainer le dijo a su hermano
“yo fui a tu casa, vos me vas a entender”, y que Pablo Mainer alguna vez le trajo un
calmante a su hermano.

La sefiora Nicolasa Zarate de Salamone sefialé que al visitar la
Brigada de Investigaciones por segunda vez, para ver a su hija Nilda, “reconocié a los
hermanos Mainer, a uno le decian “Pecos™”

Asimismo, respecto de este ca® obran las siguientes pruebas
documentales:

- En Anexo Il de causa 7/7768, gregada a autos, consta el legajon® 2853 de la

Conadep sobre Pablo Joaquin Mainer.

I1. 38 Privacion ilegal de la libertad agravada y homicidio triplemente calificado de
Cecilia Lujan Idiart
Respecto de este caso cabe aclarar que la sentencia de causa 13/84

encontrd probado, en el caso 28, que Cecilia Lujan Idiart fue privada de su libertad el
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16 de diciembre de 1976 en la ciudad de La Plata, que se la mantuvo ilegalmente en
cautiverio en la Brigada de Investigaciones de La Plata - sitio que segun la sentencia
referida, en su capitulo XII,funcion06 como centro clandestho de detencion,
perteneciente a la Policia de la Provincia de Buenos Aires, y que no esta probado que
recuperd su libertad. En cuanto a la sentencia de la causa 4 4/85, incluye a la victima en
el caso 55, sefiala las mismas circunstancias, y que no se aporto ningun elemento que
permita conocer la suerte corrida por la victima.

La sefiora Adriana Beatriz Idiart relat6 enlo esencial que su madre
aproximadamente en diciembre de 1976 recibio un llamado acerca de que su hermana
Cecilia habia desaparecido; aclaré que ella tenia 16 afios entonces, y vivian en Bragado.

Refirid6 que su madre empezd aviajar a La Plata para hacer
gestiones para buscarla, que hizo diligencias en los Ministerios, y no habia respuestas
en ningun lado. Explicd que re cién tuvieron noticias de su hermana a los 7 u 8 meses de
desaparecida; que enjulio de 1977 recibi6 un llamado telefé nico en su casa en Bragado,
atendio ella y su hermana (Cecilia) la saludo, le dijo que estaba detenida en la Brigada
de Investigaciones de La Plata y que la podian visitar al dia siguiente.

Recordd que en ese lugar habia un sefior de civil armado en &
puerta, y una chapa que decia “Brigada de Investigaciones”; que estuvieronen unhall,
los atendio otro sefior, los hizo esperar, pasar a una oficina y al ratito llego la hermana .

Refirié que su hermana le cont6 que habia estado “de un lado para
otro”, hasta que llegd ahi, y que en ese lugar estaban con u na atencion privilegiada, que
la tenian como una reina; agregod que el 29 de agosto se le festejo el cumpleafios a su
hermana en una mesa bien larga y recordd que estaba el sacerdote en el festejo y la
gente del grupo.

Relatd que su hermana le dijo que habia sido muy torturada, en los
lugares anteriores, pero que no supo si ahi tambi én. Sefialé que habia seis chic 0s mas en
la misma condicion: Morettini, “Malena” y “Pekos” Mainer, Susana Salomone, Liliana
Galarza y “Mono” Moncalvillo.

Sobre las gestiones para salir del pais, declar6 que los militares le
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dieron la “opcién”, y que el encargado de todos los tramites iba a ser von Wernich.
Destacd que ellos tenian mucho trato con él, porque estaba & 9 de Julio y como
Bragado queda de paso, los visitd muchas veces en su domicilio, cada vez que él volvia

de La Plata. Refiri6 que era una alegria verlo llegar porque llevaba buenas noticias, o
cartas, y cuando se iba de 9 de Julio hacia La Plata, pasaba por Bragado y su mama le

daba encomiendas para su hermana. Explico que, por lo general, su madre le pedia a
ella que se retirara y estaba sola con el sacerdote; pero sefialé que alguna vez fue a
comer a su casa.

Relatd que von Wernich era el nexo entre lahermanay la familiay
que de la salida del pais dije ron que la tramitaban “ellos”; todo esto se lo transmitié von
Wernich a sumadre. Agregd que les pidieron dinero y su madre se lo dio al sacerdote,
que le entregaron 1.500 doélares en cuotas; que su madre se los dio en su casa a Von
Wernich. Explicé que también I es pidieron ropa (cuando se aproximaba el viaje), y que
su madre compré valijas, bolsos, ropa, todo nuevo. Recordd g ue como su hermanaiba a
ir a Brasil les sugirieron quele dieran plata como para vir un mes hasta que
consiguiera trabajo, asi que su madre cambi6 dinero para déarselo.

Destacd que von Wernich decia que estaban ““retenidos™ y no
detenidos, que decia que les dba apoyo espiritual a los sie chicos y que,
supuestamente, les habia cambiado su forma de pensar, los habia rehabilitado y como
““ya eran buenos chicos” les daban la posibilidad de salir del pais.

Expreso que no supo si le hicieron los documentos -para salir del
pais-; que lo ultimo que supo de ese tema fue que habian designado que salieran en 3
grupos diferentes, eso lo decian “ahi”, decian que era por la seguridad de los chicos
pero que no supo quiéen lo decidid.

Recordd que un dia fueron de visita y ya se habia ido una de las
chicas, creyo que era Liliana, que se iba a Chile; que en ot ra de las visitas se habianid o
otros tres, y que el altimo gr upo fue el de su hermana. Relat6 que undia llegaron, y les
dijeron “ah, recién, recién se fueron”, expresé que se retiraron contentos porque ya

estaban camino hacia Brasil. Aclaré que no sabe quién le dijo que se habia ido con
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Mono Moncalvillo y Mariel Morettini. Sefialdé que von Wernich dijo que los iba a
acompariar a salir del pais, que lo dijo por los tres grupos. Aclaré que después de eso
no supo nada mas.

Continuo relatando que no recibieron mas noticias, ni llamados ni
cartas, y entonces su madre empez0 a averiguar qué pasaba, que fue a 9 de Julio y el
sacerdote (von Wernich) le pidié que tuviera paciencia y le dijo “vio como son los
chicos, por ahi tardan un poco en comunicarse”; aclaré que e so fue a los dos meses del
supuesto viaje. Relatd que su madre intenté verlo de nuevo a Von Wernich y no lo
encontré mas, nunca mas, fue a 9 de Julio y nunca lo encontro.

Sefialé que a los dos meses, m& 0 menos, su madre recibié un
telegrama de Etchecolatz que la citaba y que su madre pensé que le ibaadar noticias de
su hermana, pero cuando llegd al despacho, Etchecolatz le preguntd “y ;qué sabe de los
chicos?” y sumadre le dijo qu e no sabian nada, que ellos te nian que saber y Etchecolatz
le dijo que los chicos eran colaboradores y que tenian mas miedo ellos que la familiay
que estaban preocupados por saber dénde estaban.

Explico que sumadre se enterd que su hermana estaba falleci da por
la CONADEP; que la llamaron por teléfono y la notificaron de que habia ido un sefior
Emmed -no supo si era policia- a hacer una declaracion y que alli declaré que habia
sacado a 7 chicos de la Brigada y que, cuando hizo la descripcion de los chicos, en la
CONADEP se dieron cuenta de qga era el caso de su hermana yel de Mono
Moncalvillo porque describié a una chica con un problema en la pierna. Aclaré que su
hermana habia tenido polio y tenia una pierna mas delgada, mas chica y rengueaba y
que por ello asociaron esa dexripcion de Emmed con su hermana. Sefialé que los
sacaron en un colectivo esposados camino a Brandsen o Quilmesy que los tiraronenu n
descampado Y los tirotearon.

El sefior Carlos Alberto Girard relatd en lo esencial que surelacion
con Cecilia Idiart comenz6 en Bragado, alrededor del afio ‘69, en la fiesta de quince
afnos de ella, cuando se pusieron de novios; que a mediados de 1976, con “Ceci” ya
habian vivido juntos, y que luego se mudaron a la casa donde se produce la detencion,
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el 15 de diciembre de 1976, en la calle 13 de La Plata.

Recordd que al volver ese diaa su casa, se encontré con que
vecinos hablaban de “la Policia”, que dio vueltas, se puso junto a curiosos que miraban,
y vio que el operativo “desandaba” la avenida, llego a las vias, y doblo a la derecha.
Explicé que no sabia bien qué habia pasado, se entero, y que al otro dia llamo a b
familia para avisarles.

Conto al tribunal que de algun a manera él habia sido el resp onsable
de toda la situacion, por ser el primero en haber llegado a La Plata, en militar en la
Juventud Peronista, y que eso lo ponia en la situacion de se r el que habia llevado tanto a
Cecilia como a Oscar Robustelli —que era de Villa Mercedes, San Luis, supuso que lo
mataron en la misma noche del operativo, cuando la detuvieron a ella- a la militancia.
Agregd que él sintio que frene a los familiares podia hacer lo que podia, que era
entregarse.

Relat6 que el 4 de noviembre su madre y su tia fueron a hablar a la
Brigada de Investigaciones, que él se quedd parado en la esquina; agregé que pasaron
unos 15 minutos, las dos salie ron algo perturbadas y que sal i una persona gesticulando
vehementemente; sefiald que a él eso le llamo la atencidn, era un hombre con un traje
gris que luego resultd ser el comisario Etchecolatz -esto se lo dijo su madre-.

Relatd que en ese momento se t omo un taxi y decidid presenta rse en
el Regimiento 7, en donde literalmente golped la puerta. Agregd que alli explicd su
actividad en la Juventud Peronista y que quien lo atendi6 lo llevd a una oficina, le
pregunto si tenia algo que ver con el aparato militar, y contesto que no, que hacia un
afio que no militaba; que entonces le dijo que iba a llamar al Comando, y €l le explicd
que la gente de la Brigada sabia de su situacion. Expresé que empezaron a llegar los
distintos “servicios de informaciones”, que él no sabia quién pertenecia a quien, que
venian de a grupos.

Sefial6 que a las 2 de la mafiara Ilegd un sefior mayor que era el
fiscal del Consejo de Guerra,y que a partir de alli su tranite empez6 a tener el

recorrido legal. Refirié que al otro dia lo llevaron a Villa Martelli, un batallon, donde
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estuvo detenido 40 dias hasta que lo llevaron al Consejo de Guerra, que lo sentencié a
15 afios. Aclard que habia una clausula que por presentacion espontanea se reducia al
tercio la condena, que por lo tanto iban a ser 5 afios de cum plimento efectivo, y asi fue.
Refirio que la condena la cumplio en una unidad en Ezeiza y que salié en libertad el 4
de noviembre de 1982.

Sefial6 sobre Von Wernich, que era el nexo con el cual susue grase
comunicaba, que era una persona que se habia ““ganado” la confianza de su suegra.

Respecto del cautiverio de la victima, el testigo Osvaldo Lovazzano
relatd que en la Brigada de Investigaciones mientras él estuvo cautivo, habia un grupo
de detenidos que lo inst6 a “c olaborar”, ya que “todo se iba a arreglar”. Indic6 ademas
que él tenia puesta “una tela por la que veia todq no un pullover” y que de esta
manera habia visto ““a la chica esta Idiart -luego se entero- que tenia un problema en
la pierna para caminar™ (sic).

Ademas, latestigo Adelina Dematti de Alaye resefié que durante la
dictadura tomd contacto, en su calidad de Madre de Plaza de Mayo, con otro grupo de
madres, entre las que estaba la de Cecilia Idiart, la sefiora Antonia Cifré de Idiart. Tras
ello, la testigo leyd una carta en la que hay una referencia a la actuaciéndel imputado, y
que fue incorporada al debate, con anuencia de las partes.

En la audiencia desarrollada en la ciudad de Cérdoba, la tedigo
Nicolasa Zarate de Salamone, record6 que al visitar a su hija Nilda Susana, detenida
en la Brigada, conocié a una chica “que cantaba mucho”, y que era Cecilia Idiart, dato
que le refirid su hija.

Maria Inés Arbio, por su parte, declaré que la victima formé parte
de un grupo de detenidos que estaban en “diferentes condiciones”, junto a su marido,
Domingo Moncalvillo. Adriana Archenti también se refiri6 a Idiart, como se consigno
en el anélisis de los casos de los hermanos Mainer.

Y latestigo Adelina Moncalvillo refirié que Idiart fue retira da junto
a su hermano, Domingo Moncalvillo y Susana Salamone, con la intencion, luego no
efectivizada, de sacarlos del pais.
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Asimismo, respecto de este ca® obran las siguientes pruebas
documentales:
- En Anexo Il de causa 7/7768, gregada a autos, consta el legjo n° 2821 de la
Conadep sobre Liliana Galarza. Alli constan cartas enviadas por la victima desde la
Brigada de Investigaciones, en donde se relata la intervencién del imputado en autos.
- En anexo que corre por cuerda al cuerpo 32 de autos, fueron agregadas cuatro cartas
aportadas por el testigo Carlos Girard, que segun su testimonio fueron enviadas por la
victima de autos, y por una myer identificada como “Mariel”. Alli, en una carta la
victima le sefiala al testigo que tuvo contacto con su famila —su madre, Horacio y
Adriana-, lo intima a entregarse y le indica que “vas a ser un privilegiado en la forma
de interrogatorio ya que tenés mucho a tu favor’. También Mariel le expresa que
“debés tener fe, y confiar en la gente con la cual vas a charlar; ellos, sobre todo el
glébulo y el Francés han estado junto a mi lado, el Ceci yde otros pibes, nos han
ayudado mucho y gracias a ells nos hemos reencontrado con k vida”, y que “el
hecho que vos voluntariamente te presentes, te favorece muchisimo”. Hay otras dos
cartas también firmadas por Cecilia, y enviadas a “Tita” y Pocha. Ninguna de las
misivas esta fechada.
- Carta de Liliana Galarza a su familia, agregada en el Legajo Conadep 2821. Esta
fechada el 11 de noviembre de 1977 y en ella la victima indica: “Ademas del pronto
despegue, la mejor noticia que tuvimos en este tiempo fue para Cecilia, aunque nos
pone contentos a todos. Su novio, que se borro de todo cuando a ella la detuvieron,
decidio acogerse a la presentecion voluntaria, y ya se entregd. Por supuesto, con
todas las garantias. Sabemos que esta muy bien, contento y, sobre todo, tranquilo,
después de vivir tantos meses con el alma en un hilo”.
- Las cartas que aportd la sefiora Nicolasa Zarate de Salamone, que le fueron enviadas
por la sefiora Antonia “Beba” Cifré de Idiart, cuyo contenido se resume mas adelante,
en el anélisis del caso de Nilda Susana Salamone.
- Recurso de habeas corpus presentado por Antonio Cifré de Id iart, madre de la victima,

el 1 de junio de 1977, ante el juzgado federal N°3 de La Plata, obrante en expediente
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1648/SU de la Secretaria Unica de la Camara Federal de La Plata, que fue resuelto de

manera negativa por el juez federal Héctor Adamo.

I1. 39 Privacion ilegal de la libertad agravada y homicidio triplemente calificado de
Domingo Moncalvillo

Respecto de este caso cabe aclarar que la sentencia de causa 13/84
encontrd probado, en el caso 27, que Domingo Héctor Moncalvillo fue privado de su
libertad el dia 18 de diciembre de 1976, en las inmediaciones del ferrocarril General
Roca en La Plata, se lo mantuv o ilegalmente detenido en la Brigada de Inv estigaciones
de La Plata - sitio que segun la sentencia referida, en su capitulo XII, funcion6é como
centro clandestino de detencidn-, que pertenecia a la Policia de la Provincia de Buenos
Aires, que no esta probado que recupero su libertad, y que nunca mas volvio a ser visto,
ni se tuvieron mas noticias de él. En cuanto a la causa 44/85, lo incluye en el caso 51,
se indican las mismas circunstancias de detencidn y cautiverio, y se concluye que se
desconoce la suerte ulteriormente corrida por la victima.

La sefiora Adelina Moncalvillo relaté en lo esencial quela
desaparicion de su hermano fue el 18 de diciembre del *76, y que hasta el mes de marzo
del ‘77 nunca supieron nada de él. Explicé que en ese momenb tuvieron noticias,
porgue una persona que se presentd como el comisario Nogara le dijo a su padre que se
presentara en la Brigada si queria ver a su hijo.

Indic6 que a partir de alli, s u padre vio a su hermano; que ella pudo
verlo después. Sefiald que en la Brigada siempre fue al mismo lugar: entraban por 55,
los paraba alguien a quien habia que darle el nombre, habia una sala lateral, y un hall
chico donde eran las visitas; no estuvo en ningun otro lugar.

Expreso que todo era una cosa dantesca, no terminaban de ent ender
la situacién; que con su hermano habia detenidas 8 personas, no 7 como se dijo, que
falta incluir a Guillermo Garc ia Cano, que cree que muri6 “r apido”. Refirié que estaban
los hermanos Mainer, Galarza, Morettini, Salomone y su hermano, creyo olvidarse de
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alguien. Explicd que la primera vez que vio a su hermano fue un impacto muy alto,
estaban contenidos por no poder hablar, por el lugar, no sab ian bien qué era; agregd que

lo vio a su hermano en un estado deteriorado, y lo que mas le horroriz6 es que le dijo
que habia sido estaqueado y muy torturado, y los talones los tenia en carne viva, que
pudo ver las marcas. Lo que mas le impresiond es que habian pasado de esto cuatro
meses, lo que significa como habia sido la tortura, lo que vivié él, y que lo mis mo servia
para los otros detenidos. Agreg6 que, posteriormente, su hermano pudo concurrir a la
casa de su padre; que la custodia quedaba afuera.

Refirid que su hermano les contdé que un sacerdote les brindaba
“asistencia espiritual”, ella le pregunt6 qué era eso, y “ellos” describieron que era un
personaje bonachon. Destacd que von Wernich tenia caracteristicas maquiavélicas y
perversas, por el desdoblamiento de persona, que era un caso de esquizofrenia puro.
Refiri6 que operaba de la misma manera en todos los centros, esperaba que le contaran
lo que jamas le iban a contar,lo que no contaban en la tortura, pasaba a ser como un
complice de ellos en el juego perverso que hacia. Sefiald que ellos creyeron que un
hombre de la Iglesia podia amp ararlos, pero su propdsito era otro, que era un ““servicio
encubierto”. Agregd que von Wernich prese nciaba las sesiones de tortura , segun le dijo
su hermano.

Continuo relatando que von Wernich les hizo el planteo respecto a
salir del pais, y que concretamente le pidié a su papa el dinero; agreg6 que nunca supo
cuanto habia sido, si que habian sido dolares. Sefialé que a medida que avanzaban los
dias, en una de las dltimas visitas que ella tuvo con su hermano, él le dijo “estan los
documentos listos”; que habia un “grupo de documentos”, —aclard que eran cédulas —
y que él dijo “acé esta el mio”, que revisd, y dijo “lo llamativo es que falta la foto”.
Refirié que tuvo una sensacion de las peores, pero no le dijo nada.

Agreg6 que —con el tiempo lo pudo saber— cuando se produjo el
traslado su hermano sali6 con Cecilia Idiart y Susana Salomone, y que supuestamente
cuando tomaban el camino para Buenos Aires hicieron un desvio, los desviaron en

Brandsen; que estaban Bergés y von Wernich; que les dan una inyeccion, los balean, y
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los trasladan; agreg6 que tuvieron informacion de que los cuerpos permanecieron tres
dias en la morgue policial, y que luego los llevaron a Puestb Vasco, donde tiraron
neumaticos para que ardieran mucho y se quemaron los cuerpos.

Continuo relatando que en la semana posterior al 30 de noviembre
de 1977, su padre fue a la Brigada y habia cambiado absolutamente todo; que Camps
habia dejado de estar en la Policia en La Plata y estaba en Veterinaria y Remonta, que
toda la gente de la Brigada habia sido relevada y cambiada de lugar. Explicé que alli
preguntaron si su hermano habia salido del pais porque no tenian noticias y que la
respuesta que le dieron fue “esta gente ha pasado a la clandestinidad nuevamente”.

Refirié que llamo6 al Comando d e Veterinaria y Remonta, pidi6 una
entrevista con Camps, y que éde los recibid. Sefialé que cuando lo vieron, éste le
preguntd “quién era”, y dijo que no la conocia y ella le replico “usted sabe quién es el
Mono Moncalvillo; que ahi dijo “sé quien es, qué le pasa”; que ella le reclamé noticias
sobre su hermano y Camps contestd que “salieron con todas las garantias, no sé quée
pasé”.

Expreso que a partir de ahi habloé con von Wernich por teléfono y
que dijo el mismo discurso, que fue una conversacion muy su bida de tono. Explico que
el trato que ellos tuvieron durante 11 meses, fue absolutamente frecuente con el cura;
que hasta nacid la chiquita, la hija de Liliana Galarza, qu e bautizaron ahi; agreg6 que e |
imputado tenia un contacto directo con el Grupo de los 7; aclaré no vio mas de dos
veces a von Wernich y que cuando la vez que lo vio en la Brigada estaba vestido de
sport, sin ropa de cura.

La sefiora Maria Inés Arbio relatd en lo esencial que Domingo
Moncalvillo era su marido, que vivian en La Plata y ten ian un hijo, Camilo. Explicé q ue
el 18 de diciembre de 1976 su marido fue detenido en las inmediaciones de la Estacion
de Trenes. Refirio que no supieron nada de él hasta que, pas ados unos meses, su suegro
recibio un llamado y le comuni caron que estaba detenido a disposicion de la Brig ada de
Investigaciones de La Plata; que luego pudieron verlo ellay su suegro en ese lugar que
estaba ubicado en la calle 55 entre 13 y 14. Agreg0 que pudo saber que estaba detenido
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junto a un grupo de jovenes, que eran siete u ocho personas y los nombro: Liliana
Galarza, Maria del Carmen Moretinni, Garcia Cano, Susana Sal omone, Cecilia Idiarty
los Mainer, Joaquin y Magdalena.

Manifesto que la primera vez g ue concurri6 fue brutal verlo, estaba
muy torturado, tenia agujeros en la ingle, en los pechos, en los brazos, también en los
talones; que habian sido torturados tanto él como todos los compafieros que estaban
alli.

Expresd que en un momento se p resentd un sacerdote, Christia nvon
Wernich, que su actitud era lade un tipo muy carismatico; que persé que era un
personaje siniestro, tenia relacion con los familiares, era bondadoso y les daba aliento
en una situacion de indefension de los detenidos, ayuda espritual y todo ese doble
discurso de que iban a salir del pais. Explicé que todo eso se fue gestando, se suponia
gue iban a salir de alguna manera, y que ese cura “desgraciado” estaba metido con el
tema de los documentos y en bu scar fondos para sacar algunos pasajes. Agregd que les
pidieron dinero a todas las familias y él se encargaba de recogerlo.

Refirid que tenian como actualizar los documentos o una cédula
para salir a un pais limitrofe, que suponian que iban a ir Uruguay. Destacd que von
Wernich estaba ahi, que era como su casa, entraba, salia, juntaba la plata, hablaba con
los familiares; que tenia una actitud de acercamiento, hablaba con ellos -los familiares-
afablemente y a todos los agarraba con la guardia baja como para poder acercarse.

Contd al Tribunal que ella y | a familia del Mono estabanen contacto
con la familia Idiart, quienes tenian contacto con Von Wernich y que este les decia que
“Cecilia sali6 con el Mono, ca este, con el otro”. Refirioque ademas -ella y su
cufiada- hicieron gestiones con otros siniestros personajes, Etchecolatz y Camps, que
les dijeron que su marido y el resto del grupo debian estar “vivitos y coleando” en
Europa o alguna isla del Caribe.

Respecto del cautiverio de Mocalvillo, el testigo Eduardo
Kirilovsky expreso que formaba parte del grupo de Montoneros conuntr ato diferente al

resto de los detenidos. Sefialé que durante las sesiones de tortura “cree recordar que
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era Moncavillo el que estaba (.), no participando activameng, pero si en la
habitacidn, estaba”. Que en un momento determinado él y Llantada, su compafie ro de
detencion, tuvieron una charla con Moncalvillo en la que este le dijo “a mi me podés
mirar sin ningun problema, me vas a ver en la calle y nos vamos a saludar”.

Por su parte, José Maria Llantada recordd que el Mono
Moncalvillo formaba parte del grupo de chicos Montoneros “que trabajaban para la
Policia”. Y que tras la sesion de tortura esta persona “llegaba y le preguntaba cosas
con mucho conocimiento, detalle, que supone el testigo que era porgue esta persona
habia estado en el lugar -durante la tortura- o por lo menos le comentaron lo que €l
habia dicho” y que el Mono le sacé campera.

Afadié Llantada que este grupo de detenidos estaba enunrec intoen
el fondo de la Brigada.

Ademas, la sefiora Nicolasa Zarate de Salomone refirio que
Moncalvillo formaba parte del grupo de detenidos entre los que estaba su hija Nilda, en
la Brigada de Investigaciones. Afiadio que a éste decian “Mono”, que era casado, con
un pibe, y que “a través de eta movida "el Mono" fue a la casa y nacié una nena,
cuando ya no estaban los chicos en el '78”.

Asimismo, respecto de este ca® obran las siguientes pruebas
documentales:
- En Anexo Il de causa 7/7768, gregada a autos, consta el le@jo n° 2820 de la

Conadep sobre Domingo Héctor Moncalvillo.
- Carta aportada por la sefiora Nicolasa Zarate de Salamone, remitida a ella por Maria
Inés Arbio, cuyo contenido se resume mas adelante, en el anélisis del caso de Nilda

Susana Salamone.

I1. 40 Privacion ilegal de la libertad agravada y homicidio triplemente calificado de
Nilda Susana Salamone
Respecto de este caso cabe aclarar que la sentencia de causa 13/84

encontré probado, en el caso 30, que Nilda Susana Salomone de Guevara (sic) fue
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privada de su libertad en el mes de noviembre 1976, en la ciudad de La Plata, que se la
mantuvo ilegalmente en cautiverio en la Brigada de Investigaciones de La Plata - sitio
que segun la sentencia referid a, en su capitulo XII, funcion 6 como centro clandestino de
detencion-, que pertenecia a la Policia de la Provincia de Buenos Aires, que no esta
probado que recuperd su libertad. En cuanto a la causa 44/85, lo incluye en el caso 53,
se indican las mismas circunstancias de detencidn y cautiverio, y se concluye que se
desconoce la suerte ulteriormente corrida por la victima.

La testigo Nicolasa Zarate de Salamone en lo esencial declar6 que
su yerno habia sido detenido en enero del ‘75 en el “Navarrazo” -estuvo 8 afios en
distintas carceles del pais- y que su hija, Susana, se fue a La Plata. En noviembre de
1976 la dicente viaj6é desde Cérdoba a La Plata con su nieta y los vecinos le contaron
que los militares habian entrado a la noche, estaba todo hecho pedazos. Al regresar a
Cordoba se enter6 que también habian secuestrado a su consuegra, hoy desaparecida.
Tiempo después, su marido recibié una llamada de su hija, decia que es taba bien, que le
llevaran a su hijita porque queria verla, que viajara a La Plata y le dio una direccion.
Posteriormente le escribio y le dijo “Mami, veni y traéme la nena”; esto fue en los
primeros dias de diciembre de 1976, un mes después del primer lla mado. EI 6 de enero
fue; habia una comisaria, agentes en las esquinas, se dijo * la direccion que me dieron no
puede ser ahi”. Pas6 una mujer, le preguntd y le dijo que ahi funcionaba la Brigada de
Investigaciones. Entonces le dio dinero y pasaje a la otra hija, que estaba con labeba, y
le dijo que cualquier cosa (que pasara) se fuera. Aparecid su hija con la misma ropa
con que la habian secuestrado, con los zapatos rotos, pasé un momento muy feo. Su
hija estaba lastimada en lss mufiecas. La testigo veia que trataba de ocultar, que
intentaba tapar, se arrodillala, la besaba; pero igual pudover sus mufiecas
lastimadas. Le reclamé por su hija y por la tarde se la llevd. Respecto del lugar fisico
donde vio a su hija por primera vez, conto que era el zaguan de una casa antigua. La
primera vez la atendidé quien ckcia ser el jefe de la Brigadg vio gente de civil, se
presentaban siempre con apodos, el Unico que se presentd fue Asis. En Semana Santa,

su hija la recibi6 en una gale ria en la que habia como una salita, a la izquierda, a la que

237



la hicieron pasar. Ella fue conla beba, y en esa oportunida d conocié a Mariel Morettini,
que era de La Pampa. La primera vez habia sentido a alguien que cantaba mucho, era
Cecilia Idiart, lo supo por su hija. Esa vez también recono ci6 a los hermanos Mainer, a
uno le decian “Pecos”. Relatdé que mas o menos en abril o0 Semana Santa, nacié una
nena, hija de Liliana Galarza, que era de Mendoza, a la que conocié en junio; pero vio
esa vez que la llevaban en una camilla porque habia tenido una hemorragia en el lugar,
la habian atendido ahi. La vez siguiente, estaban los padres de Galarza, a los que le
entregaron la bebé, era julio del '77. En esa época su hija empez6 a hablar de que se
estaba pergefiando un viaje para sacarlos a los siete, que ya le iria contando. Por lo cual,
empezaron a llegar mas seguido las cartas y empezd a reclamar por su papa, por lo
que en el ultimo viaje fue con su esposo. Habia una mesa grande y estaban todos los
chicos, euforicos, hablaban del padre Christian, ya su hija le habia comentado sobre
esta persona. ElI padre Christn era un cura, su hija deci@ue recibian
permanentemente su visita, que sobre todo estaba los fines de semanay los contenia;
decia ““no sabés los consejos que me da’, se habia hecho muy amigo de los chicos.
Dijo que no lo vio porque ella iba los dias de semana. Transcurrido un tiempo, en una
carta su hija le dijo que el cura Christian era el encargado de hacerles los papeles
para que viajaran, los documentos, el titulo de médica de la chica Mainer. Refiri6 que
al sacerdote le decian ““padre Christian, salvo en las cartas que recbia, porque
tiempo después se unieron todos los familiares. Conto que quienes estaban mas cerca
eran la seflora de Idiart, quevisitaba constantemente a su hija Cecilia, y el sefior
Moncalvillo, a su hijo. Sefiald que los siete eran Liliana Ga larza, su hija, Cecilia Idiart,
Morettini, los Mainer y completaba el grupo Moncalvillo. Que los padres, en especial
“Beba” -la mama de Idiart-, le contaban del contacto con el cura porque los visitaban
todas las semanas, tenian relacion con el sacerdote. A ella le contaban que se la daba de
amigo de ellos. Relatd que “B&a” era una sefiora muy creyené y confid en el
sacerdote. Que la dicente rescat6 de las cosas guardadas, la Gltima carta, en la que
decia que no sabia por qué se retrasaba tanto el viaje. Incluso dio cuenta de que ella

tenia un cufiado en Colon, en el limite con Uruguay, v le dij o "¢ No te parece que es un
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buen punto de encuentro?” ya que tenia que llevarle la nena; previamente visitaron a
Guevara a la carcel por la autorizacion para sacar a la nena del pais. Segunella, todo

estaba perfecto, su hija estaba confiada totalmente, no supo si los demas tanbién.
Supuso que esas cartas eran controladas, que no podia poner todo lo que queria. En
referencia a cual era la actitud de su hija, si estaba mal o bien, refirié que lo Unico
que hacia era llorar. Se apoyaba en las piernas y lloraba, y ella no entendia nada.
Verla asi, sabiendo que era militante, no puede explicar lo que sentia. Si estaba bien o
mal, tomd conocimiento de que a veces conseguia lana y tejia para su hijita noches
enteras, no dormia. Aparte existia la relacion con el sacerdote, su hija le contaba “este
fin de semana vino el padre, a hora se va a encargar de los docu mentos”. Cuando paso el

tiempo, no pudo precisar cudnto, recibid una carta de Asis, quien decia que los chicos
que habian viajado estaban perfectos, que habian salidos como turistas, pero no se
podian comunicar hasta que se instalaran. Que debia quedarse tranquila porque todo
estaba bien. Crey0 que lo fundamental era callar; la orden d e su hija habia sido romper

todo lo que viniera de alli. la testigo no conocia a nadie alvo a los padres de
Moncalvillo. Asis le pidié sil encio, pero como pasaban los dias le escribio a la direccién

—de La Plata- que le habia dado. A lo que aquel le manifestd que estuviera tranquila,

que él daba fe de que todo estaba bien, que no le escribiera mas, que ella recibiria una

buena noticia. Ahi rompio el silencio, fue al Tercer Cue rpo del Ejército, en Cérdoba, y
le dijeron que no tenian jurigdiccion. Le escribié al capitdn de corbeta -Capitan de
Corbeta de Infanteria Enrique Carlos Martinez, Batallon de IM numero 3, calle 122 y
50, La Plata-, que no era Asis, a la misma direccion, y la carta le llegd de vuelta con
unas letras rojas. Luego se contactd con los otros familiares, entre ellos el padre de
Liliana Galarza, de Mendoza, quien tenia los tickets de cuando habia hablado con su
hija. Expresé que también tuvo contacto con Moncalvillo padre. Sefialo que fue tres
veces a visitar a su hija, enenero, julio y septiembre, cuando le llevo todo lo que le
habia pedido, inclusive su titulo. Ninguna de esas personas tuvo mas noticias. Conto
que la sefiora Idiart procurd contactarse con el cura, habia tiempo de espera de tres

horas a veces; estaba en 9 de Julio, provincia de Buenos Aires. Que, enel cura referido,
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ponia todas las fichas porque habia sido tan amable y tan bueno. Asi, Idiart lo esper6 a
la salida de wma misa y él le dijo"me enteré del viaje de los clcos, salieron
perfectamente, quédense tranquilos, tengan fe, por ahora hay que esperar™. Expreso
que ellos estaban tan necesitados de noticias, eran meses crueles, su hija no era nube,
no habia desaparecido en el aire como dijo Videla. Que la mas creyente era la sefiora
Idiart, quien decia que el cura era bueno, amable, que habia que confiar; hasta que aquel
dejo de recibirla. El cura se fue a Estados Unidos con una fecha para volver, la sefiora
lo esperaba y le decian que no habia vuelto, y ella decia que necesitaba hablar con él.
En una de esas oportunidades b sefiora de Idiart se present6 ante el cura Ifaki de
Aspiazu, quien le dijo que le avisaria cuando volviera al cura -von Wernich-. Eso fue a
finales del 78, pero cuando volvio de Estados Unidos no la recibid, siempre estaba
ocupado 0 no estaba. Idiart le decia a la dicente ";como puede ser, los chicos que
confiaron tanto en él, qué hapasado?”. Asi estuvieron varie afios sin que les
contestaran las preguntas; con el cura no tuvieron mas contacto. A fines del ‘7, la
testigo se fue a "Los Platanos™ para resguardar a la nena, p orque pasaban los vecinos y
decian "pobrecita la nena de Susana”. Tuvo que irse a otro barrio para resguardarla.

La testigo Adriana Archenti relatd que durante su cautiverio en la
Brigada de Investigaciones de La Plata, en la celda ubicada enfrente de aquella en que
estaba la testigo, habia tres mujeres que pertenecian a un grupo, entre ellas Susana.

Adelina Moncalvillo contd que entre las personas dete nidas junto a
su hermano, a quien visité en la Brigada, estaba Salamone. Del mismo modo, Maria
Inés Arbio relatd que pudo saber que habia detenido un grupo de siete u ocho jovenes,
ademas de los detenidos que egaban en ese lugar, en diferentes condiciones. Entre
ellos, nombro a Susana Salamone.

Ricardo Victorino Moling estando ilegalmente privado de su
libertad, fue llevado a la Brigada de Investigaciones para ver a Liliana Galarza. Ella le
refirié que habia un grupo de detenidos al que trataban bien. Enigual sentido, Canziani,
Lovazzano, Llantada, Kirilovsky y Gilbert dan cuenta de la existencia d e un grupo de
siete personas que se hallaban detenidas en distintas condiciones.
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Respecto de la victima, existe la siguiente prueba documental:

- En Anexo Il de causa 7/7768, gregada a autos, consta el lecajo N° 2818 de la
Conadep sobre Cecilia Lujan Idiart. Alli consta, a respuesta de un requerimiento de la
Conadep, un informe del Jefe d e la Policia Federal Argentina dando cuenta de que no se
tramitd ni Cédula de Identidad ni Pasaporte de Nilda Susana Salamone de Guevara. En
igual legajo la Directora del Registro Nacional de las Personas dio cuenta de que no se
habia extendido ni renovado el Documento Nacional de Identidad de Nilda Susana
Salamone de Guevara.

- Cartas aportadas por la sefiora Nicolasa Zarate de Salamone. Una de ellas esta escrita
por “Beba” Cifré de Idiart a la sefiora Zarate de Salamone (“Chola”) el 27 de enero de
1978, desde Bragado, provincia de Buenos Aires, en la que la primera sefala: “Yo
también pienso como Ud. y lo mismo la Sra de Moncalvillo que este hermetismo con la
familia; no tiene sentido (a mestro entender)”. Luego afirma que la sefiora de
Moncalvillo le aconsejé que no fuera a hablar con lasautoridades, porque a ella
““siempre le dijeron lo mismo: que ellos ya terminaron con los chicos y que todo se
hizo tan bien, que no pudo haberles pasado nada... también al principio nos negaban
todo con la misma facilidad”. Agrega que ““con esta maniobra han borrado
momentaneamente, todo rastro @ estos chicos” Respecto del destino de los
integrantes del Grupo de los 7, asegura que ““ahora los tendran guardados en algun
lugar que solo ellos saben, yluego cuando lo crean conveniete nos los diran™.
Luego, la mujer precisa: “Como Ud. dice Susana, Pecosy Malena, fueron los
primeros en salir el 22. EI 28 me llamo Cecilia pidiéndome que fuera a visitarlos que
todavia estaban ahi. Asi que el 29 viajé y cuando llegué all i me dijeron hacia 3 horas,
los habian sacado y quedaban solitos Liliana, la mama de la nenita, de Mendo za, para
salir unos dias después, ellasola. Los tres grupos con disinta salida y distinto
destino, asi fue, de ninguna nanera podemos pensar que les lya pasado algo
extrafio, en cambio, si, algo dirigido por ellos™.

- Carta de “Beba” (Antonia Cifr é de Idiart) a la sefiora Zarat e de Salamone (“Chola”) el

29 de agosto de 1978, desde Bragado, provincia de Buenos Air es: alli relata que intentd
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por esos dias y durante toda una semana entrevistarse con el “Padre Christian”, en9de
Julio, y que con su hija decidieron esperarlo tres horas en el banco de la plaza. Asi,
lograron entrevistarlo. ““Nos atendié como siempre con su caracteristica amabilidad y
aungue no nos comunica nada a mi me transmite paz y desearia enormemente poderla
transmitir a Uds™. Agrega que le dijo al Padre: “Por favor, en nombre de las sete
familias, diganos ¢queé hacemos’. Mas adelante, sefiala que el Radre ““no me dice
nunca nada concreto pero me alre nuevas esperanzas que con todo carifio quiero
transmitirselas”. En otro punto de la misiva, Bba le dice a su destinatariaque
“rueguen a Dios les dé fuerza tres meses mas que se cumpliria el afio y tal vez para
ese entonces se sepa algo. Por eso pienso ojala que tal vez él sepa, sea ese el plazo
establecido y después nos los devuelvan”.

- Carta de “Beba” (Antonia Cifr e de Idiart) a la sefiora Zarat e de Salamone (“Chola”) el

28 de enero de 1979, desde Bragado, provincia de Buenos Aires: en esa carta sefiala al
referirse a la situacion que viven:“esto si fue una horrible sorpresa, por mas que lo
hablemos y hablemos entre los pocos que podemos confiarnos, nadie, nadie, logra
encontrar una explicacion”. Al referirse al imputado en a utos, sefiala que llamé a 9 de

julioy le expresa ““el Padre, creo yo, fue el principal gestor de todo esto -eso también
me fortalece-. No puedo suponer que un sacadote y muy apreciado por sus dotes
personales, se haya prestado para algo que no tenga un noble fin”.

- Carta de “Beba” (Antonia Cifré de Idiart) a la sefiora Zarate de Salamone (“Chola™) el
13 de marzo de 1979, desde Bragado, provincia de Buenos Aires: aqui relata la sefiora
Idiart que en marzo de 1979 llamd varias veces al “Padre Cristian”, pero que como no
lograba comunicarse decidio viajar desde Bragado a 9 de Julio. ““Seis horas lo estuve
esperando en la Catedral y no lleg6 (0 no me quiso atender; ya no sé qué pensar),
desde ese dia sigo insistiendo por teléfono, pero no he tendo la satisfacciéon de
encontrarlo, o de que €l me llame como dejo siempre encargado™. Alli propone que
“podriamos escribirle todos; mostrandole nuestra desesperacion y pidiéndole nos
diga qué debemos hacer” y tras consignar que al padre les escribian “los Moncalvillo,

la mama de Mariel de La Pampa, la mama de Liliana de Mendoza”, sefiala que ““no
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hay duda que no ha poder hablar por eso nos esquiva™.

- Carta de la sefiora M. E. M de Morettini a la sefiora Zarate de Salamone (“Chola”) el

16 de febrero de 1978, desde General Pico, La Pampa: sefiala la madre de Maria del

Carmen Morettini que pr esa fecha su marido tomé awacto con la familia
Moncalvillo, y que los integrantes de esa familia ““habian viajado a Uruguay, pero en

concreto no averiguaron nada, lo Unico que, si; salieron deBs. As. y llegaron a
Colonia y de ahi nada se sabe”. Afiade que “dijeron para mayor seguridad iban a

Uruguay, y de ahi seguian viaje, los dos grupos igual y la ““Petisa” que iba a Chile y

habia quedado sola, no sé como viajé™. Agrega que cuando la madre de esta ultima le

escribid ““estaban sin noticias y ahoraya van 2 meses y medio, yo pienso g €s

mucho tiempo”.

- Carta de “Nata” (es la sefiora M. E. M de Morettini) a la sefiora Zarate de Salamone

(*“Chola”) el 18 de mayo de 19P, desde General Pico, La Pampa: alli la madre de
Morettini sefiala que la familia Moncalvillo recibio un “informe” de p arte de un coronel

en actividad, quien “iba a ver si averiguaba algo y contesté que «estan todos bieny

trabajando, antes de fin de afio todos reunidos. Lejos» Tal el informe que acaban de
recibir)” (sic). En la misma misiva, la mujer agrega, mas adelante: “Después nos
escribieron de nuevo y ampliaban la informacion, me dice que después se entero que

nunca salieron del pais. Que d dia que estén con nosotros ® deberan presentar
periédicamente por lo que no & podran ir y por d&ora tampoco podran ir a la
Facultad™ (sic). Luego sefiala que su marido (se trata de Isidoro Nicolds Morettini)

concurrié a Santa Rosa, La Pampa, por una citacion y que le informaron que “no se
encuentran detenidas y no han logrado establecer su paradero™.

Luego, al referirse al imputad o, la mujer relata: ““Al padre Cristhian (sic) le escribimos

y nos contestd enseguida, €l tan extrafiado como nosotros, dice que él pensé que al
regresar de su viaje nosotrosya sabiamos algo, no se expli@ que pudo pasar, le
contestamos y no tuvimos respuesta”. Agrega sobre su situacion personal y familiar

que “asi pasan mis dias, siempre esperando a mafiana y al cartero haber si llega el

sobre esperado™.
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- Carta de “Susana” a su madre, la sefiora Zarate de Salamone, fechada el 1-11-77.
Alli, la victima le pide: “Quiero que me escribas porque debés tener algunas
novedades y porgue necesito sentirme mas cerca de ustedes en estos momentos, leer
tus palabras, saber que estanbien y enterarme de los nuevosadelantos de mi
Princesita”. También refiere, en una postdata: “Pensé en lo del Tio Nico como lugar
de encuentro para recoger la nena qué te parece?”

- Carta de “Inés” (Maria Inés Arbio) a la sefiora Zarate de Salamone (“Chola”) el 20 de
agosto de 1978, desde la ciudad de Buenos Aires: sefiala la esposa de Moncalvillo en
esa carta: “Supongo que ya habréa recibido carta de Beba, por si no lleg), le haré
saber lo que ella sac6 en limpio de su conversacién con el Padre. Segun él, debemos
guedarnos tranquilos, pues sostiene que los chicos tienen que estar bien en esta “2°
etapa”, y “quién le dice que no estén ctrando un sueldo”, fueron sus textuales
palabras. Por lo tanto, todos deducimos que este buen sefior saber perfectamente que
estan bien y si no puede hablar mas detalladamente por lo menos, dio alguna pista™.
Agrega Arbio: ““Otra cosa que pienso es que si este padre no supiera nada realmente
cualquier cosa y no actuaria asi como lo hace alimentando varias esperanzas”.

- Carta de Blanca M. M. de Galarza a la sefiora Zarate de Salamone (“Chola”) el 10 de
enero de 1978, desde Godoy Cruz, Mendoza: en esta misiva sefiala la madre de Liliana
Galarza que ““pude comunicarme telefonicamente con la mama de Cecilia quien me
dijo que por el padre Christian habia sabido que los chicos estaban bieny que no nos
inquietaramos si no teniamos prontas noticias dias después me escribio paradecirme
que su hijo habia viajado a La Plata para hablar con el Dire ctor de Investigaciones en
Jefatura Central. Le dijo mas o menos lo mismo que el Padre”. Luego, afiade: ““Pienso
que tal vez todo ésto se deba a medidas de seguridad para el bien de todos. Confiemos
en gque Dios no nos dejara de Su mano ahora, despues de habernos ayudado tanto™.
- Carta de “Nata”, M. E. M de M orettini, a la sefiora Zarate d e Salamone (“Chola”) el 4
de abril de 1979, desde General Pico, La Pampa: sefiala la ma dre de Maria del Carmen
Morettini que ““no tengo nada nuevo que decir y nuestros dias son tan iguales... pasa

hoy... y esperamos mafiana y nunca la noticia esperada... es desesperante”. Luego,
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sobre el imputado de autos, sefiala: ““...nuestra esperanza eray es, el padre Christian

pero aparte de infundirnos ‘fé y esperanza’, parece estar igual que nosotros”.

I1. 41 Privacion ilegal de la libertad agravada y homicidio triplemente calificado de
Maria del Carmen Morettini

Respecto de este caso cabe aclarar que la sentencia de causa 13/84
encontrd probado, en el caso 29, que Maria del Carmen Morettini, fue privada de su
libertad el 30 de noviembre 196, en la ciudad de La Plata,que se la mantwo
ilegalmente en cautiverio en |l a Brigada de Investigaciones de La Plata - sitio que segun
la sentencia referida, en su apitulo XII, funciondé como cetro clandestino de
detencion-, que pertenecia a la Policia de la Provincia de Buenos Aires, que no esta
probado que recuperd su liberad, que no ha vuelto a ser visa ni se tuvieron mas
noticias de ella. En cuanto a la causa 44/85, la incluye en el caso 54, se indican las
mismas circunstancias de detencion y cautiverio, y se conclu ye que ningin elemento de
juicio se ha colectado que permita conocer la suerte corrida por la victima.

En Anexo 62 de la Causa 44 (Ca usa 1/SE del Juzgado Federale nlo
Criminal y Correccional Nro 3 de La Plata) -incorporada al debate ad effectum videndi
et probandi- consta que el sefior Isidoro Nicolas Morettini, padre de la victima Maria
del Carmen Morettini, presto declaracion testimonial, y en lo esencial expresé que su
hija fue detenida en la via pablica en La Plata el 30 de noviembre de 1976. Al llegar a
La Plata desde Santa Rosa —La Pampa- se encontrd que en la pensién en donde vivia
habian destrozado y revisado todas sus pertenencias. Una vecina le informo que su hija
habia sido detenida. Realiz0 d iversas averiguaciones hasta que el 20 de diciembre la tia
de Maria del Carmen en Buenos Aires recibio un llamado telefonico de una persona
que se identific6 como el Comisario Vides, de la Brigada de Investigaciones de La
Plata, quien le comunicd que su sobrina estaba detenida alli y pudo hablar con ella.
Viajaron a La Plata, se presentaron en la Jefatura de Policia y fueron trasladados en un

automavil policial a la Brigad a de Investigaciones donde se encontraron con su hija. Al
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momento ya habian interpuesto dos recursos de Habeas Corpus tanto en la
jurisdiccién federal como en la de la provincia de Buenos Aires, que habian arrojado
resultado negativo. A partir de alli, sus padres la visitaron con regularidad por lo que
supieron que estaba detenida unto a seis personas mas. Pronediando el afio 1977
tuvieron noticias de que la dgarian en libertad al igual que alas otras personas
detenidas junto a ella, mandandola al exterior —les dijeron que posiblemente a Uruguay -
e incluso se gestionaron todos los papeles necesarios (por parte de la familia como
asimismo desde el lugar de detencion). El sefior Morettini estuvo consu hija el 250 26
de noviembre aproximadamente —de ese mismo afio-, en dicha ocasion supo que la
libertad de su hija estaba proxima y le dijo a su esposa que Vviajara inmediatamente en la
creencia de que les permitirim acompafarla hasta su salida del mis. El lero de
diciembre de 1977, el Comisardo Paez les informd que el 30 d noviembre a la
madrugada personal el Ejército la habia llevado desde la Brigada junto con Cecilia
Lujan Idiart y Domingo Héctor Moncalvillo. Que alli s6lo quedaba Liliana Galarz a que
partiria hacia Chile. Habiéndose contactado con las familias Galarza, Moncalvillo,
Salamone e Idiart coincidieron en que desde la salida de la Brigada no se tuvieron
mas noticias de ellos. Por su hija supieron que, durante su detencién en la Brigada fue
interrogada por quien fuera Je fe de la Policia de la provinc ia de Buenos Aires, General
Camps y por un capitan de nomb re Federico Gustavo Asis, quie n prestaba servicios en
una dependencia del Ejército en la calle 55 N° 619 de La Plata. Tomd conocimiento
ademas, que los visitaba un presbitero —Christian von Wernich- de la Catedral de la
ciudad de Nueve de Julio a quien nunca conocio personalmente. Si le escribidy aquel
le respondid que desconocia el paradero de Maria del Carmen, aconsejandole que
esperaran y tuvieran fe en Die. Por su hija y los otros deteidos supo que el
mencionado sacerdote era amigo del General Camps. Luego de @e su hija fuera
retirada de la Brigada de La Plata, no volvieron a tener mas noticias suyas, a pesar de
las diversas gestiones y cartd enviadas a distintas dependeécias militares y del
Ministerio del Interior, no obteniendo contestacién alguna salvo en el Ministerio del

Interior en donde les dijeron que estaban investigando el paradero de su hija. Alli, se

246



Poder Judicial de la Nacion

perdio todo rastro suyo. Conté ademas que con su hija también estaban los hermanos
Pablo Joaquin'y Maria Magdalena Mainer, y que tampoco su fam ilia supo méas de ellos.

El sefior Jorge Gilbert, en la audiencia del dia 23 d e agosto expreso
que en la Brigada de Investigaciones escucho la voz de alguien g ue conocia, “la Huevo
Mariel”.

Liliana Mabel Zambano relatd que estando en la Brigda de
Investigaciones de La Plata conoci6 a una tal Mariel que le ayudd a cambiarse de ropa.

La sefiora Adriana Archenti relaté que durante su cautiverio en la
Brigada de Investigaciones de La Plata, en la celda ubicada enfrente de la suya, habia
tres mujeres: Susana, Malena -la hermana de Pecos Mainer y otra era "la Gorda
Mariel”, de quien no aporté méas datos.

La sefiora Maricel Marta Mainer, quien visitd a sus hermanos
detenidos en la Brigada de Inv estigaciones de La Plata, relatd que entre los comparieros
de detencion de su hermana, estaba Maria del Carmen Morettini.

En igual sentido, Adelina Moncalvillo declaré que junto con su
hermano habia otros detenidos, ocho en total, entre ellos Morettini. Maria Inés Arbio
supo que, ademas de las personas privadas de su libertad en diferentes condiciones,
habia en la Brigada un grupo d e detenidos formado por jévenes, siete u ocho personas,
entre ellos Maria del Carmen M orettini. Relatd que el sacerd ote Christian von Wernich
tenia relacion con los familiares, era bondadoso y les daba aliento en una situacién de
indefension de los detenidos, ayuda espiritual y todo ese doble discurso, que terminé a
fin de afio, de que iban a salir del pais.

Respecto de Maria del Carmen Mbrettini constan las siguientes
pruebas documentales:

- Recurso de Habeas Corpus preentado por Isidoro Nicolas Morettini, padre de la
victima, el 17 de diciembre de 1976, ante el Juzgado Federal N° 2 de La Plata, obrante
en expediente 1865/SU de la Secretaria Unica de la Camara Federal de La Plata, que
fue resuelto de manera negati@a por el juez federal LeopoldoRusso. En dicha

presentacion judicial, su padre da cuenta de que la apodaban “Mariel”.
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- En Anexo Il de causa 7/7768, @regada a autos, consta el le@jo n° 2818 de la
Conadep sobre Cecilia Lujan Idiart. Alli consta, a respuesta de un requerimiento de la

Conadep, un informe del Jefe d e la Policia Federal Argentina d ando cuenta de que no se

tramito ni Cédula de Identidad ni Pasaporte de Maria del Carmen Morettini. En igual

legajo la Directora del Registro Nacional de las Personas dio cuenta de que no se habia

extendido ni renovado el Documento Nacional de Identidad de Maria del Carmen
Morettini.

- En Anexo que corre por cuerda al cuerpo 32, fueron agregada s cuatro cartas aportadas

por el testigo Carlos Girard, que segun su testimonio fueron enviadas por la victima de

autos Cecilia Lujan Idiart y por una mujer identificada como “Mariel”.

- En Anexo 62 de Causa 44 obra la declaracion testimonial pre stada por Isidoro Nicolas

Morettini.

- Cartas aportada por la sefiora Nicolasa Zarate de Salamone, remitidas a ella por la
mama de Maria del Carmen Morettini, cuyo contenido se resumio ut supra, en el

analisis del caso de Nilda Susana Salamone.

Declararon igualmente en debate testigos que si bien no tuvieron
relacién directa con un caso en particular, efectuaron en sus relatos aportes valiosos
para completar el cuadro probatorio en cuestion.

Se incorpord al debate por lectura la declaracion prestada p or Julio
Alberto Emmed, el 10 de febrero de 1984, arte los doctores Raul Aragon y Susana
Aguad de la Comision Nacional sobre la Desaparicion de Personas en la Céarcel de
Caseros.

En su testimonio, Emmed declar 6 en lo esencial que en el afio 1977
revistaba en calidad de agente de la Policia de la Provincia de Buenos Aires-Seccion
Direccion General de Investigaciones, prestando tareas en la custodia personal del
Director General de Investigaciones Comisario general Miguel Osvaldo Etchecolatz,
que dependia directamente del Jefe de Policiay por lo tanto del Comandante del Primer

Cuerpo del Ejército. Expreso que integraba el Grupo Operativo I11, a cargo del Oficial
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Principal Ondané Roig, que seintegraba con el Grupo Operativo 1 al mando del
Secretario Privado Norberto Cozzani y el Grupo Operativo Il que dependia del Oficial

Principal Milton Pretti. Explicd que para que un hombre de Seguridad pudiera pasar a
Investigaciones tenia que tener cinco afios de antigliedad, pero con él no ocurrio lo
mismo. Aclar6 que en una oport unidad se encontrd con Norberto Cossani, “Beto”, que
era el Secretario Privado de E tchecolatz y que éste le ofrec i6 trabajar para *“ combatir la
subversion” y él aceptd. Sefiald6 que al mtegrarse a Investigaciones le dieron una
credencial de Oficial Subinspe ctor pero con otro nombre, Ric ardo Martinez. Asimismo,

refirid que cuando ingresé se estaba trabajando activamente en Puesto Vasco, &
Martinez y en Arana y que Eros Amilcar Tarela era el hombre clave en el enlace entre
Rospide, Camps y Etchecolatz. Agregé que Cossani, como secrdario privado de
Etchecolatz, tenia plenos poderes y que con él podian actuar en todo el ambito de la
provincia: “tenian mas poder a veces que los altos oficiales”.

Mas adelante, expresé que a fines de 1977 fue llamado al des pacho
del Comisario General Etchecolatz y en presencia de este, de Rospide, de Tarela, del
padre Cristian Won Vernich y de Cossani le preguntaron "si con un golpe de judo era
capaz e dormir a una persona dentro de la incomodidad del pequefio espacio de la
parte trasera de un vehiculo”, aclarandole que la persona era una mujer, él dijo que lo
podia intentar. Relat6 que dos dias después, en una reunion realizada en la Sub direccion
de Investigaciones, se le explicd que se iban a retirar de la Brigada de La Plata a tres
subversivos "quebrados”, los aales habian cooperado con larepresion, para ser
trasladados al exterior; iban a llevarlas a Brasil previo paso por Uruguay o Paraguay.
Refirid6 que se les habian fabicado documentos pero las fot@ correspondian a
miembros de la Policia. Continud sefialando que salieron en tres vehiculos, uno con 3
hombres y los otros dos con cuatro hombres cada uno; y que el padre Cristian VVon
Wernich los esperaba en la Brigada de Investigaciones de La Plata; agregd que Von
Wernich habia hablado y bendec ido a los "ex subversivos”, y que "les habia hecho una
despedida en la misma Brigada, la familia les habia mandado flores etc". Dijo que las

tres personas que iban a ser trasladadas, dos mujeres y un hombre, salieron en libertad

249



de accion, sin esposas ni nada y que pese a ser advertidosde no llevar armas lo
hicieron igualmente por temora que se hiciera un ardid par disimular un
enfrentamiento.

Continu6 su testimonio diciendo que en el coche que iba él e
encontraban el padre Von Werncch, el cabo primero Francisco Avellaneda y en el
asiento trasero Gimenez, alias "el Tata" junto con un NN que era un joven de 22 afios
aproximadamente, que habia vivido en las cercanias de La Pla ta. Relatd que saliendo de
La Plata, por el Camino General Belgrano hacia la rotonda Gutierrez, se le dio la sefial
por handy para empezar el opeativo: le propind el golpe enla mandibula para
adormecer a la persona, pero no llego a su fin por lo que "Giménez" saco la pistola
reglamentaria y comenzé a forcejear con el NN entonces él saco su armay le propind
varios golpes con la culata en la cabeza produciendole “varias heridas en la cabeza,
sangra abundantemente, y en grado tal que tanto el cura como el chofer y los dos que
estabamos con él quedamos manchados." Expreso que la persona NN q ue trasladaban
fue gravemente herida y entonces, desde la rotonda Gutiérrez, se dirigieron por una
calle lateral de tierra hacia un paraje con mucha vegetacién donde se encontraron con
los otros tres vehiculos y all i estaban Norberto Cossani y el doctor “Berge” (sic) junto
con su chofer, y otros integrantes de la custodia. En referencia a las tres personas que
eran conducidas en el operativo expreso que descendieron del vehiculo los cuerpos de
los "exsubversivos" que en ese momento estaban vivos y actoseguido le fueron
aplicadas dos inyecciones de veneno en el corazdn a cada uno por el médico Berge;
refirié el dicente que en ese acto mueren dos de estas personas Yy la otra fue dada por
muerta por el médico y fueron cargados en una camioneta de la Brigada y llevados a
Avellaneda por el chofer quienera acompafiado por una persam de apellido
Montechiari, éste le conté que una de las mujeres dio sefiales de vida por lo que tuvo
que dispararle y que los cuerpos fueron qguemados en la morgue.

Refirié que él tuvo que asearse y cambiarse la ropa porgue estaba
manchada con sangre y que luego de hacerlo en la casa de Giménez se traslado hacia

Jefatura de Policia donde era esperado por el Comisario Etchecolatz y el cura Christian
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Von Wernich quien le hablé en forma especial por la impresion que le habian causado
los hechos ocurridos: expres6 que "El cura me dice que lo que habiamos hecho era
necesario, para bien de la Patria, que era un acto patriético y que Dios sabia que lo
que se estaba haciendo era para bien del pais". Continud su relato haciendo referencia
a que en otra oportunidad se realiz6 otro operativo con los mismos fines de trasladar a
otros tres subversivos, dos mujeres y un hombre, y que en es e acto salierona las5de la
mafiana en un colectivo. Agregd que una de las mujeres era de baja estaturay “teniaun
pie mas corto que otrd. Expresé que en un momento drante el recorrido los
“esposaron y les vendaron los 0jos” y que los tres jovenes se dieron cuenta de lo que
iba a suceder y “no dijeron palabra”, una de las mujeres “se largo a llorar”; luego
fueron asesinadas, en un descampado, estas tres personas mediante la aplicacion de
tiros a quemarropa; agrego que a los tres dias junto con Mortechiari retird los tres
cuerpos para luego ser conducidos hacia Puesto VVasco, donde "luego de arrojar unas
cubiertas de autos y gasoil mezclado con nafta, se introdujeron los tres cuerpos, se los
tapo con cubiertas y combustible, y se los quemé totalmente”.

Finalmente dijo que en esa opotunidad conocié al suboficial
Bidegain que después seria muerto por la propia Policia de Avellaneda.

La testigo Susana Lidia Aguad declaro en lo esencial que integro la
CONADERP, en la Secretaria de Procedimientos en la que estaba al frente el Dr. Radl
Aragon; agregd que ella es abogada. Explico que en ese cardcer lo acompariaba al
doctor Aragén en la tarea de évantar actas, sobre las denurcias que se hacian y
firmaban las actas en todos los casos.

Respecto del acta de Julio Emmed, dijo que le tomd la declaracion
personalmente. Refirid que la declaracion le fue tomada en d lugar donde estaba
detenido, procesado por delitos menores, y que lo hizo con absoluta tranquilidad y
discernimiento. Aclaré que sélo estaban Aragén, ella y Julio Emmed y que lo que
declaré figura puntualmente, sin ningun tipo de cortapisa. Asimismo, al exhibirsele el
legajo Conadep en el consta la declaracion, indicando que se encuentra incorporado al

debate, reconocio6 su firma en el acta. Refiri6 que recuerda vagamente el contenido,
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pero si lo puntilloso de la declaracion, la concatenacién de los hechos, que daba la
impresion de verosimilitud total. Agregd que tuvieron la impresion de que estaba
diciendo la verdad y destacé que fue una de las declaraciones mas impresionantes que
se produjo en la CONADEP.

Explicé que nunca recibidé instucciones sobre como proceder,
obraban de acuerdo a su conoci miento como abogados, en consecuencia labraban actas
y actuaban como correspondia; aclarando que jamas fueroname nazados. Agregd que la
declaracion de Emmed fue realizada en un locutorio de los qe se usan para tener
contacto con los presos, fuera de la celda.

Continuo6 su testimonio refiriendo que la CONADEP enviaba el
material que recolectaba a la Justicia y agregd que con eso se comenzo el Juicio a las
Juntas. Refirié que tenian conocimiento de la mecanica relatada por Emmed, pero
nunca tan directo, por eso fue impactante el testimonio de una persona que haya
participado. Sefialé que cree cque es la primera vez que se esuchd hablar de Von
Wernich. Asimismo, sefialé que supo que posteriormente Emmed se retractd, pero no
tiene conocimiento sobre qué puntos.

La testigo Rosa Graciela Castagnola declar6 en lo esencial que la
Conadep empez6 a funcionar con la asuncién del gobierno democratico. Expreso que
fue nombrada como Secretaria de Denuncia, a pedido de Monsefior de Nevares, que
estaba y sigue estando en la A°DH, porque ella era secretria de denuncias en la
APDH. La mision de la Conadep era recibir testimonios, denuncias, y en el caso de que
se sospechara la comision de un delito, elevarla a la Justic ia. La metodologia fue tomar
a los centros clandestinos de detencidn como centro de atraccién, tanto de las denuncia s
que ya estaban como de los testimonios que iban a apareciendo. Lo novedoso fue la
gran cantidad de sobrevivientes que le dieron impulso a las causas ya que pudieron
conectar muchos hechos. Sefialé que en los testimonios se to maban en la sede misma de
la Conadep, pasaban a otros grupos que los analizaban, se clasificaban y se archivaban
y en la comision de Legales se “armaba” la causa que se elevaba a la Justicia.

Asimismo, refiri6 que empezaron a dar testimonio personas que
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estaban detenidas y que habian pertenecido o pertenecian a la Policia de la Provincia de
Buenos Aires. Aclard que para esos casos designo a Aguad, Aragon y Tarattuto, para
tomar esas declaraciones. De todas maneras, ella leia todos esos testimonios, por si
encontraba alguna conexion entre lo que ya se venia declarando. Mas adelante, en su
testimonio, refirid que nunca recibieron instrucciones o presiones al confeccionar los
informes.

Expreso que, enel 78 0 79, en la APDH se presento la sefiora Idiart,
madre de Cecilia Idiart, quien le dijo que su hija habia desparecido a fines del ‘76, que
habian hecho tramites de habeas corpus, y otros, y que al cabo de un mes su hija la
habia llamado diciéndole que p odia visitarla en la Brigada. Se establecié un régimende
visitas, que ademas de Cecilia habia otros chicos. La sefiora Idiart le manifesto que
incluso se festejaron cumpleafios, y las autoridades de la Brigada les decian que sus
hijos eran buenos, que se arrepentian de su accionar politico, que habian cambiado, y
con el transcurso de los meses les dieron la posibilidad de irse del pais. Refirio que la
sefiora Idiart le dijo que inte rvino Von Wernich en esas conv ersaciones y tambiénen las
tratativas de entregarle dinero para salir del pais y para hacerles documentos y se les
dijo que esperaran a que los chicos se comuniquen; como la espera se hizo eterna, la
sefiora Idiart recurrio a la Brigada donde no la recibieron y también fue a 9 de Julio a
ver a Von Wernich, que no le dio ninguna respuesta; sélo le dijo “los muchachos se
distraen, no tienen las mismas preocupaciones gque nosotros”. Recordo que Idiart le
dio el nombre de Von Wernich, el dato de la Brigada, y que su hija tenia “pie equino”,
una deformacion congénita que tenia Cecilia Idiart. Sefialé g ue no era comun que gente
que estaba desparecida fuera frecuentada por sus familiares.

Refirié que en 1984, en la Con adep, una noche leyo el testim onio de
Emmed, que decia ser suboficid o agente de la Policia, queestaba preso y habia
mandado una carta donde relataba el traslado de un grupo de detenidos: €l conducia el
auto, donde iban tres detenidos, un hombre y dos mujeres, que fueron sacados de la
Brigada, con la promesa de ir Aeroparque para salir del pais. Seguia relatando que

cuando el hombre que estaba detenido se dio cuenta de lo que pasaba, lo golpearon,
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intento escapar y que Von Wernich estaba en el auto y que terminan matando a todos
haciendo desaparecer los cuerpos. Agregd que después Emmed declard en el Juicio a
las Juntas, negd todo, y luego muri6. Destacé que Emmed decia que una de las
muchachas tenia deformacion en el pie, lo que a ella le remiio al testimonio de la
sefiora Idiart. Por este motivo, citd a Mona Moncalvillo, hermana de Domingo, y a la
sefiora Idiart y les dio para que leyeran el relato de Emmed y reconocieron entre los
muertos a sus familiares; después se elevo a la Justicia. Ageg6 que Emmed no dio
nombres de los detenidos, si el de Von Wernich y otra persona que estaba en el auto.

Afadié que con posterioridad hubo otro testimonio sobre Von
Wernich, que se tomo en Espafa. En este sentido, expresé que en Madrid un joven
llamado Velasco refirié como d espués de la tortura se le ace rco Von Wernich, que tenia
un trato con ellos, y le dijo “bueno, al final se te quemaron unos pelitos”. Entiende la
testigo que como banalizando no solo la tortura sino la situacion de encierro; eso esta
escrito y firmado por él.

Finalmente, retomando el tema de Emmed, aclard que cuando Il amo
a los familiares coincidian fe chas y circunstancias y afiadid que la circunstancia va mas
alla del defecto fisico de Idiart, que Emmed hablaba de la Brigada, hablaba de Von

Wernich, y las circunstancias eran “coincidentes y concordantes”.

El testigo Carlos Miralles relatd en lo esencial que fue desapar ecido
el 31 de mayo de 1977, cuando habitaban la casa de su padre, por una cuestionde salud
de su mujer que tenia problemas para retener un embarazo. Re firi6 que a la medianoche
irrumpié un grupo de personas en la casa, todos de civil y omo jefe estaba Beto
Cozzani, les preguntaron por el paradero de su padre a lo que ellos respondieron que
estaba de viaje. Sefiald que estas personas consultaron por u n handy, aparentemente con
alguna persona de mayor jerarquia, y decidieron trasladarlos a todos —€l junto con su
hermano Julio y su mujer—, vendados y esposados. Expres 6 que después, secuestrarona
Osvaldo y a Oscar, sus tios, a sumadre y a un ama de llaves, Modesta Vazquez.

Continu6 relatando que los traladaron en un vehiculo al pato
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trasero de la Jefatura de Polcia, y que tras un rato los llevaron al COTI Martinez.
Explico que en ese lugar los mantuvieron esposados y tabicad os, en un cuarto pequefio
con puerta de metal, sin darle s asistencia por mas que le ha bia avisado a Cozzani que su
mujer estaba embarazada y con problemas; que luego los trasladaron y per manecieron
alli unos 15 dias, subsistiendo nada mas que con un pequefio vaso de matecocido y un
pan, al dia. Indico que para hacer sus necesidades tiraban diarios en un rincon.

Expreso que a las 48 horas de estar alli, se llevaron a su hermano
para torturarlo, que escucharacn como le aplicaban picana, exlicé que retornd su
hermano luego de varias horas, y que les cont6 que ademas de torturarlo con golpes y
picana eléctrica lo habian llevado a un pequefio departamento que su padre tenia en
Capital donde entraron por la fuerza, y le preguntaban donde estaba, ya que nos les
creian cuando les decian que estaba de viaje.

Aclaré que supuso que la tortura era en funcion de un sentid o sadico
y que a veces estaban borrachos, y que ademas del hermano, torturaron a otros, que la
tortura era practicamente diaria y que cuando sentian el ruido de llaves se abrazaban
esperando que no les tocara. Destaco que tras otras 48 horas, lo torturaron, lo ataron a
un elastico de una cama, lo desnudaron, lo mojarony que le ap licaron picana eléctrica
por todos los sectores del cuerpo, la zona de los genitales, boca y demas.

Sefial6 que a través del tiempo fueron reconociendo la voz de los
torturadores, Eros Tarela, Trimarco, que era un especialista en la tortura, dijo que su
funcion especifica —cree que era administrativo— era aplicar la tortura; que Saracho
también estaba, y otro era el comisario o subcomisario Pretti; también estaba Beto
Cabrera; habia uno que habia revistado en la Legion Extranjera, y le decian Koyak y
que también estaba el “Ledn Blanco”, que era Maide o Maida.. En cuanto al doctor
Bergés, sefialo que le llamaba la atencidn, porque era médico y su funcion era mantener
a los que estaban incomunicados, presos o desaparecidos, en estado de salud para que
puedan seguir interrogandolos, que controlaba el pulso y dec ia: “Si, este aguanta mas,
siganle dando”; advertia si alguien simulaba estar inconsciente para que no lo siguieran

torturando; y que estuvo presente también en su sesion de tortura.
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Recordd que las sesiones eran en la cocina, pudo reconocer e I lugar
porgue como a los 15 dias les comenzaron a dar més libertade s. Sefiald que enel pasillo
para la cocina ya les decian que jugaban al “Gallito Ciego” y los empezaban a golpear,
que a veces el tabique se corria con los golpes, y llegaban a ver a las personas.

ExplicO que en una ocasion vieon como Bergés asistio a un
muchacho, que con el hermano s acaron muerto hacia un colchon, que era untal Pedro, y
que aparentemente no resistio una sesion de tortura, para el dicente y suhermano estaba
muerto, que no volvieron a verlo.

También menciond que habia una chica que le decian “La Tana”,
tedricamente era de un movimiento “PROA”, que la habian levantado con el marido,
estaba herida de bala, y a su hermano y al dicente los hicieron enyesarla, dejandole las
heridas al aire para que pudieran aplicarle picana en esos lugares segun les dijeron,
agregd que su hermano les explico que era abogado, no un médico, y ellos dijeron que
no se hiciera problema que era ficil y les pidieron que no verdaran ahi (sobre las
heridas) para poder “presionar”.

Conto al Tribunal que estuvieron en un cuartito pequefio, 15 dias,
con una sola puerta, que los represores entraban ponian una silla y conversaban con
ellos. Aclaré que la vez que los visitd Von Wernich en Coti, abrio la puerta de chapa
con mirilla, se sentd en una dla y les hablaba de que elle tenian que darle la
informacién que estaban solicitando, los instaba a que dijeran donde estaba su padre
porque era “en bien de Dios y de la Patria” y que eso les iba a evitar malos momentos.
Agregd que volvié a ver a von Wernich cuando cruzo uno de los dos patios, donde
habia un lugar con una especiede dormitorio; que no era cu®diado ni tenia
restricciones para moverse por el lugar, que “era uno de los integrantes del staff de ese
lugar nefasto”.

Destacd que no tenia dudas de que era Von Wernich, como no la
tenia sobre Berges, o sobre Pretti; recordd que su mujer estaba embarazada, que a los
20 dias de estar ahi tuvo una gran pérdida, estimaron que perdio la criatura, y que aun
sabiendo que estaba Bergés tenian temor de pedirle ayuda para que no tener algun

256



Poder Judicial de la Nacion

problema mas. DestacO que esta seguro que si bien pertenece a un secreto que debe
tener adentro, su mujer debe haber sufrido mas malos tratos que lo s que les refirié o de
lo que pensaron.

Refiri6 que a los 25 6 26 diasde desaparecido, uno de los
integrantes de la cdpula del lugar, les dio a conocer que habian detenido a su padre, y
que iban a poder verlo. Indic6 que pudo preparar la comida para s uhermanoy sumuijer,
y fueron a ver a su padre al d ormitorio que creia era de Saracho, y “tenian alli al padre
esposado a una cama Yy vieron que fue victima de torturas, se dieron cuenta por la
propia experiencia de cada uno, tenia escoriaciones en mufiecas y tobillos”.

Explicé que alli estaba Jacobo Timerman, que fue practicamen teala
primera persona que vio; su mujer y él le ofrecieron tomar algo, pero no lo quiso por
temor a que tuviera “algo”, gue como no podian convenc erlo de que no tenianadaello s
mismos tuvieron que beber primero para que aceptara.

Relatd que luego de su liberac ion, Plaza lo citd en la Curia y también
tuvo una entrevista con Etchec olatz, que ambos le dijeron g ue él sabia que no tenia que
mencionar lo que habian vivido adentro, y que para que su pdre y su hermano
permanecieran en buenas condic iones lo mejor era no hablar porque siempre estabael
peligro de que volvieran a desaparecer y que incluso podia él volver a desaparecer.

Explicé que perdié una fabri@a de camisas, que estuvieron dn
trabajo varios afios, y se fueron porque “la gente de aqui tenia miedo de acercarse a
ellos, en la calle parecia que no nos conocian”; que en el afio 1978 se trasladaron a
Mar del Plata, donde nacio su hijo, que peregrind con un diario bajo el brazo porque
estaba en la lista negra y no conseguia trabajo.

Destacé que cuando fueron llamados por el CONSUFA vivieron la
tentativa de secuestro de su hijo, el secuestro de su madre, tirotearon la casa de sus
padres, y tuvieron que irse aLa Rioja con proteccion de Catos Menem que era
entonces el gobernador, como refugiados. Agregd que el entonces jefe de policia erael
sefior Leschner, que les tomaba declaraciones tras la tortura.

La testigo Luisa Villar relato en lo esencial que fue detenid a consu
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actual ex esposo, Carlos Miralles y con Julio César Miralles . Que estabanen lacasade

sus suegros el 31 de mayo de D77, tocaron el timbre, pregurtaron por el Doctor
Miralles, contesté Julio y dijo que era él, dijeron que no lo buscaban a élsino a su
padre, entraron a la casa personas sin uniforme y comenzaron a hablar con ellos y a
revisar el lugar, que luego uno de ellos tomo la decision de llevarlos. Explico que los
llevaron en dos vehiculos, con los ojos tapa dos y esposados, dieron la vue Ita a un lugar
proximo donde los separaron a ella de Carlos y Julio.

Conto al Tribunal que ella era empleada en Banco Provinciay esas
eran sus primeras vacaciones y estaba comenzando un embarazo. Se habian quedado
poco tiempo en la casa del padre de su esposo y estaba también una empleada; que en
la casa faltaron cosas, armas de coleccion, cosas de valor.

Explico que el lugar donde los llevaron era el COTI Martinez; que
alli fueron requisados, que la revisacion fue un manos eo “especial” de entrada; sefiald
que fueron alojados en un lugar muy pequefio, en el que, entraban los tres paralelos
acostados, que ese era el espacio, habia una puerta de hierro y unvisor minimo , destacé
que el frio era tan intenso que “la respiracion se condensaba en el techo y caia sobre
ellos”. Agreg6 que a modo de abrigo les daban diarios y eran para ella porque estaba
embarazada.

Respecto de la tortura, afirmé que nadie escapaba a las regl as de ese
lugar; que la tortura a ella no paso exac tamente por “picana”, reiterd que fue sometida a
torturas. Agrego que perdid el embarazo, que estuvo con el Doctor Bergés pero no la
asistio. Explico que las torturas son & diferentes maneras: “fisica, psicoldgicas y
morales, que lo primero que hacian era bajar la moral, el espiritu, la fe, hacer sentir
gue una persona era muy poca cosa, asi era mas facil”. Agregé que se embriagabany
venian mujeres que no sabe de dénde, que habia ambiente de festejo.

Relat6 que escuchd con mucha intensidad las torturas a su esposo
Carlos; que al regresar, tenia los signos de haber sido tort urado, perdia sangre al orinar ,
y estaba en un estado muy paté tico. Destaco que se podia escuchar cdmo era, que habia
una cama de hierro, los métodos habituales de ser atado y aplicarle picana eléctrica en
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diferentes partes del cuerpo. En el caso de Julio escuché las mismas cosas, cree que era
parte de la tortura el escuchar y quién escuchaba. Aclar6 qu e no pudo oir las preguntas
que les hacian, si los gritos de dolor de su cufiado o marido. Agreg6 que suponia que
practicamente podian escuchar muchas personas los gritos de tortura de su esposo.

Respecto a su suegro Ramén Mir alles, sefialé que a simple vis ta una
persona podia darse cuenta de cuales eran los signos que podia dejar la tortura, pero
que no conforme con eso le pid a otro sefior, Don Tomas, @u le dijese
fehacientemente si su suegro habia sido torturado y que se lo dijera solo a ella; que al
otro dia le afirmd que su suegro si habia sido torturado.

Relatd que estuvo 31 dias detenida, hasta el 1° de julio de 1977 y
que al liberarla, los sacaron de ese lugar y los llevaron c erca de la casa de la que habi an
salido.

En relacion a personas detenidas alli sefialé que habia mujeres que
tenian relacion con este Don Tomas, una era la hija y otra la nuera, y segun contaron
habian matado al hijo y al yemo; que otros detenidos eran Ballent y Liberman; que
Gramano, le sono pero no recordd haberlo visto; a Destéfano, si; respecto a Papaleo,
recordo el nombre; que a Torbidoni ambién lo vio; manifestd que habia otro sefior
apodado Churrinche, quien le dio un poco de papel higiénico Yy le dio una vez un trozo
de chocolate, que no conocia e I nombre ni el apellido; que L iberman, estaba ahi; Nazar,
también; Ballent; Vladimisky; a Silv io Has, no lo recordo; que los hermanos laccarino,
puede ser que hayan estado per o no los recordd; a Rubén Dieg uez, si; a Bujia, también.
Respecto a Jacobo Timerman refirié que tuvo oportunidad de conocerlo y de asistirlo,
que fue una situacion muy espec ial, estaba muy torturado, muy desmejorado, y que trato
de sentarlo enun lugar, el de las cuchetas, para reanimarlo con un té, que él estaba muy

atemorizado, pensaba que lo iban a matar.

La sefiora Lidia Haydeé Brodsky de Graiver relatd en lo esencial
que la fueron a buscar un dia a ls 4 de la mafiana, que en ese nomento ya estaba

desaparecido su marido, haria un mes que habia desaparecido. Aclar6é que su suegro,
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Juan Graiver, y su cufiada, Lida Papaleo también estaban desaparecidos; y que su
suegra estaba en libertad. Sefialo que la subieron a un coche y aclaré que vivia a una
cuadra de donde vivia su padre y vio que en otro coche lo habian metido a él.

Expresé que llegaron a un sitio que luego se enterd que era Puesto
Vasco, que la pusieron contra una pared, le sacaron la venda, y vio a su padre que
también estaba contra la pared y con una bufanda que le tapa ba los 0jos. Menciond que
ella pidié por favor que le sacaran la venda a su padre porque sufria del corazon.

Continuo relatando que a ella le sacaron lavenda, y lallev arona una
habitacién donde estaba el mismo hombre que la llevd, sentad o en un escritorio, como
tomando declaraciones y le dijo que asi como le podia ofrecer un cigarrillo, no tenia
ningun problema de pasarla por la picana si no contestaba ciertas pregunta s. Refirio que
le preguntaron por lo que habia pasado en México, eran cosas que por supuesto €l las
conocia, el interrogador se re feria a un episodio que ocurri 6 en México, cuando fallecio
su cufiado; agregd que el interrogador luego lo hizo pasar a su padr e, que habré estado
10 o 15 minutos, o media hora. Agregd que luego los metieron otra vez en el coche y
los liberaron por Montes de Oca.

Relatd que la segunda vez que la van a buscar, la detiene el mismo
hombre, y le dijo “bueno, nos tenés que llevar a donde esté tu suegra” —aclard que su
suegra era Eva Gitnacht de Graiver—; que le pidieron la direccion, la amenazaron con
llevarla de vuelta, y que pensando que en algin momento la i rian a encontrar, los llevé
hasta la avenida Corrientes, no recuerda exactamente la direccion, alli a su suegra la
hicieron bajar, la metieron dentro del coche, y a ella -la testigo- la liberaron.

Luego tuvo la citacion que les hacian del Consejo de Guerra; aclaré
que alli estaba toda su famili a acusada. Explico que cuando llegd, su marido laabrazoy
le refirié que no la iban a condenar porque ella era un ama de casa, pero le dijo que
“habia condenas para todos”, gregd que sabe que le dieron 40 5 afios, por
“encubrimiento de asociacion ilicita”.

Continuo relatando que luego, a su madre le dijeron que fuera a
buscar ropa a su casa, porque iba a quedar detenida; que después de cierto tiempo, su
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madre lleg6 con dos hombres y las llevaron a Humberto Primo, a la carcel de mujeres, a
cumplir la condena impuesta. E xpresé que la carcel era “siniestra”, era vieja, derruida,
que sabia que estaba prohibida por Salud Publica porque estaba llena de ratas. Refirid
que su madre entr6 con ella a la cércel, y ella agarrada de la falda de su madre le decia:
“mama no me dejes”, porque tenia miedo, veia las caras de las celadoras, y estaba muy
asustada.

Sefialé que estuvo 6 meses detenida; que en ese lugar habia wn
comedor comun con 80 mujeres, era enorme, que habia un tacho de basura donde
estaban las ratas que iban a comer ahi. Destaco que fue algo terrible. Agrego que en
es0s 6 meses trajeron a la sue gra, a Lidia Papaleo, a Fanjul y a Carola, quienes también
fueron condenadas por el Conse jo de Guerra. Explicé que en e sa época construyeron la
carcel de Ezeiza, y las traslalaron; que alli, las separaron y quedaron en un piso
solamente los del “caso nuestro”, en una zona totalmente apa rtada de los comunes; que
alli estaban “mejor”. Relat6 que luego de 3 afios y medio, pensé que la iban a liberar,
pero las trasladaron a Devoto.

Sobre los casos de Enrique Bradsky y Eva Gitnacht de Graiver
refiri6 que su papa -Enrique Brodsky- estuvo un afio y pico en Cases, y también
estuvo en Magdalena; que pas6por cosas muy terribles, acla que tenia una
medicacion y lo castigaban con duchas de agua helada. Respecto de su suegra no supo
mucho, sabia que se la llevarm supuestamente a Devoto; quetambién estuvo a
disposicion del Consejo de Guerra y la condenaron a 5 afios; que después estuvo con
ella en Humberto Primo y que luego las llevaron a Ezeiza.

El sefior Isidoro Miguel Graiver relato en lo esencial que durante el
transcurso de 5 afos, 4 meses y 1 semana estuvo privado ilegalmente de su libertad.
Indic6 que 17 de marzo del ‘77 fue secuestrado de la casa de su made y que fue
introducido en un Ford Falcon por un grupo no identificado, y que lo trasladaron hasta
un lugar que después supo que era Puesto Vasco.

Recordd que dijeron que “estaban todos”, que se referian, asu

padre que habia sido secuestrado una semana antes, y que en el medio también habian
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secuestrado a Lidia Papaleo y a dos chicas que habian trabajado en la oficina, Silvia
Fanjul y Lidia Gesualdi.

Refirié que inicialmente lo ubicaron en una celda y que luego fue
llevado, con una venda en los 0jos, a otra habitacion y fue sometido a una sesion de
tortura con picana eléctrica. Explicd que le hacian preguntas sobre qué relacion tenian
con el dinero de Montoneros, y ademas algo que “no sabe si @a cierto o no, o si
estaban errados o bebidos, porge trataban de establecer corkiones de tipo
internacional desde Yves Montand hasta lo que se les ocurra” (sic) Destacd que a
cualquiera que hubiese salido en los diarios con una simpaté con la izquierda lo
vinculaban con ellos, que los asociaban a un plan internacional para imponer las ideas
de izquierda. Agregd que le preguntaron por Timerman, y alguna gente que estaba
vinculada comercialmente a elbs; que en general los interrgatorios eran por la
actividad comercial y el vinculo con Montoneros. Sefialé que Jacobo Timerman en
algin momento le menciond que estuvo con un sacerdote y que fue particularmente
torturado y golpeado.

Expreso que en ese lugar estuvieron -en la misma celda-, su padre,
el Dr. Jorge Rubinstein, que murié ahi en Puesto Vasco, y Francisco “Paco” Fernandez;
explicd que Jorge Rubinstein era el nimero dos de la empresay que sabe que fue
retirado para un interrogatorio de los que hacia esta gente,que no eran solamente
preguntas acompafiadas de tortura, y nunca mas volvio a la celda. Aclaré que alli
también estaban su cufiada, Silvia Fanjul y Lidia Gesualdi.

Conto al Tribunal que en Puesto Vasco, Cozzani participaba de la
tortura, era una de las figuras principales; que también estaba otro que se hacia llamar
“Dario”; pero que la voz cantante en las torturas las llevaba Cozzani.

Agregd que en un momento deteminado, los conducen a un
despacho, les hacen sacar la venda de los 0jos, y se presenta el General Camps —que
en ese momento era Coronel— que estaba acomparado de otra persona de civil, que no
abrid la boca. Refirié que Camps se identificd con su rango y funcion como Jefe de
Policia, que le preguntd 2 o 3 cosas sin mayor significacion y nada mas; por lo que
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recuerda, estaba de civil. Respecto de la otra persona que estaba alli sefiald que le llamd

la atencidn su presencia, ya que debia tener mucha importanda para acompafiar a
Camps, aunque no habld; que para su sorpresa, en un periodic o, mas tarde y tras haber
regularizado su situacion estando preso, vio una foto en el diario y a pesar de ser mal
fisonomista, tuvo la conviccion de que correspondia al que era el Ministro del general
Saint Jean en la Provincia de Buenos Aires, Rodriguez Varela.

Refiri6 que habrian sido unos “veintipico” (sic) dias los que
estuvieron alli en Puesto Vasm y que los trasladaron al Poo de Banfield, donde
estuvieron unos 20 dias, y luego fueron llevados a una comisaria, de la que mas tarde
supo que era la de Banfield, e n donde estuvieron alrededor de 20 o 25 dias, y que luego
los trasladaron a la alcaidia de la Policia Federal, donde les tomé declaracion quien se
presentd como el General Gallino; aclaré que ese sefior era i nstructor de un proceso que
les hacia el gobierno militar y que el Consejo de Guerra se formd solamente para juzgar
su caso -el de los Graiver- y nunca tomo ningun otro caso.

Expresd que para el Consejo de Guerra hicieron una especie de
“representacion teatral” donde ya estaba todo decidido. Sefialé que habia nueve jueces,
vestidos de militares, que habia una silla del reo, un taburete como el que sale en las
peliculas. Refirié que el Tribunal que los juzgo estaba mas arriba y que estaban con
uniformes de diferentes armas. Record6 que lo condenaron a 15 afios, y que el delito
era “asistencia financiera a la subversion”; destacd que posteriormente los miembros de
la Corte Suprema no se atrevie ron a pronunciarse, que anular on el Consejo de Guerray
lo remitieron al Juzgado Federal, donde fue absuelto.

Relatd que pasaron de la alcaidia de la Policia Federal a la carcel de
Magdalenay de alli ala Unid ad 9 de La Plata. Destacé que lo mas humillante que vivio
fue la misma noche que ingresaron a la Unidad 9, explicd que apenas llegaron los
pusieron en celdas de aislamie nto a cada unoy, no recuerda queé hora era, lo sacaron, y
lo hicieron bafiar en agua helada, muy fria -aclard que era invierno o que tenia frio-, y
gue eso no respondia a un prob lema de preocupacion por su hi giene personal, sino que

el oficial que estaba a cargo -el “Tobiano” Fernandez que sabe que participd del castigo
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de un preso que murié- “lo habia sacado a bafiarse, con agua fria, porque nunca habia
visto el pito de un judio, como estaba cortado”

La testigo Silvia Cristina Fanjul relaté en lo esencial que fue
detenida el 14 de marzo de 1977, en las oficinas donde trabajaba que pertenecian al
Grupo Graiver. Aclard que hacia tiempo que habia fallecido David Graiver y la oficina
era un caos, que habian secuestrado en esos dias a Juan Graiver y a Jorge Rubinstein y
que Lidia Papaleo e Isidoro Graiver no concurrian por esos motivos. Sefiald que e se dia,
se presento gente de la Policia de la provincia y le dijeron que los tenia que acompafar,
la metieron en un auto, la vendaron, la tiraron al suelo y I a trasladaron a lo que después
supo era Puesto Vasco.

Continuo relatando que estando vendada y atada la condujeron aun
lugar para que escuchara que e staban Juan Graiver y el Dr. R ubinstein. Explico que en
otro lugar la hicieron desvestir, la ataron a un elastico y le aplicaron picana; que ellos
querian saber donde estaban Lidia Papaleo, que le preguntaban donde estaba la gente, y
“la nena” —Ila hija de Lidia Papaleo y David Graiver— que era un bebé, y sabian que
estaba en el domicilio de ello s, con la abuela. Refirio que en ese momento la volvierona
vestir, la metieron en un auto vendada, y que fueron a la ca sa de una persona que estaba
vinculada o era amiga de Lidia Papaleo, donde estaban ellos reunidos; que los bajarona
todos y los metieron en distintos autos y volvieron a Puesto Vasco.

Continuo relatando que cuando llegaron, estaban todos vendad os, y
los metieron en celdas chiquitas, que a las mujeres las puskron juntas, las nombrd,
Lidia Papaleo, Lidia Gesualdi, ella, y aclard que mas tarde trajeron a otra mujer, Flora,
que trabajaba en una de las empresas del grupo, pero que al tiempo “despega” de ahi.
Explico que los hombres estaban en una celda cercana, eran R ubinstein, Juan Graivery
unos dias después trajeron a Isidoro Graiver.

Refirio que en Puesto Vasco es tuvieron desde el 14 de marzo hasta
el 506 de abril. Conto al Tribunal que a los dos dias de llegar, la volvieron a torturar,
que seguian vendados, y con teror; preguntaban por las empresas del grupo y la
actividad comercial de los Graiver. Indicé que el que aparecia como el jefe del grupo

264



Poder Judicial de la Nacion

era “el Negro” -asi le decian los detenidos -; que posteriormente, en un re conocimiento
que realizd, supo que era Norlerto Cosan; aclar6 que él la wlvid a interrogar en
Jefatura.

Agregd que tambien estaba como encargado del lugar “Dario”, que
supo en afios posteriores que era Dario Rojas. Expresd que en esos dias, la llevaron a
una “oficinita”, le hicieron @car la venda y frente a ellaestaba Camps, quien se
presentd como tal.

Conto al tribunal que les come ntaban, cuando les pedian agua a los
guardias, que no les daban por si habia interrogatorio; que era algo que aterrorizaba.
Expreso que siempre estaba pre sente el terror a una nueva ap licacion de picana; refirié
que “le aplicaron picana eléctrica dos veces, pero tortura es todo, el terror...” (sic).

Continuo relatando que fueron llevados al Area Metropolitana de
Banfield -luego supieron que era “El Poz0”-, que los metieron a mujeres y hombres en
una celda grande, aclar6 que e staban Gesualdi, Papaleo, Isid oro Graiver, Juan Graivery
Francisco Fernandez.

Expreso que una noche se escuc haba que gritaban “Fuerza Maria”,
que habia una mujer que dio aluz en esos dias; agreg6é que d otro dia, cuando el
guardia fue a llevarles mateco cido, les dijo que habia nacid o un bebé. Refirié que “para
nada” tuvo asistencia médica l embarazada, que solo escucharon “Fuerza Maria”.
Aclaro6 gue no supo en ese mome nto el sexo del bebé y que con posterioridad supo que
era una beba que se llamé Victoria.

Continu6 relatando que fueron trasladados a la comisaria de
Banfield, donde se encontraron con otra gente del grupo que habia estado detenida en
otros lugares; que luego los trasladaron al Departamento Central de Policia, aclar6 que
alli ya estaban “blanqueados”. Refirio que de alli, losllevaron a Devoto, los
incomunicaron entre si, los pusieron en pabellones distintos, y que luego los llevaronal
Consejo de Guerra. Expreso que la escena era un tribunal, to dos uniformados, recuerda
que el Presidente era Valdez y que a ella la acusaron de “encubrimiento de asociacién
ilicita”.
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Explico que ese Consejo de Guerra la condend a 7 afios de prision,
que apelaron a la Corte Suprema de Justicia, que tardo cuatr o afios en expedirse. Sefiald
que en esos afios estuvo en Dewto, en la carcel de Humberto Primo -con presas
comunes-, luego en Ezeiza y luego nuevamente en Devoto; que cuando la Corte se
expidid, anuld lo actuado por el Consejo de Guerra y paso el caso a la justicia federal,
aclaré que ya era la época de Galtieri. Refirié que la Justicia Federal anul6 todo lo
actuado, y que ensu caso y en el de Gesualdi las absolvieron; que yaeraelafio 1981,y
ahi salieron primero excarceladas, y luego sobreseidas. Agregé que el Consejo de
Guerra fue aplicado a todo el Grupo, a Gesualdi, Papaleo, Isidoro Graiver, a Lidia
Brodsky, a todos.

Relat6 que después la citaron a declarar en el Consejo Supre mo de
las Fuerzas armadas, en la etapa de juzgamiento de las juntas, destacé que “fue muy
duro porque fue como tener otro Consejo de Guerra” (sic). Aclaré que el CONSUFA
fue en la calle Carlos Pellegrini y que fue similar al que le hicieron en el Consejo de
Guerra. Agregd que al tiempo la llamaron a un reconocimiento en Tribunales, cuando
paso al fuero federal, y en rueda de presos reconocio a Norberto Cozzani, a quien le
decian “el Negro” 6 “Beto”, a Dario Rojas y a Alberto Rousse.

Surge del anexo formado con co pias del legajo 65, la declara cion de
Pedro Augusto Goin quien refirio que fue Ministr o de Asuntos Agrarios de la Pr ovincia
de Buenos Aires durante la g obernacién de Calabrd y fue p rivado de su libertad el dia 5
de septiembre de 1977 de su dmnicilio en la ciudad de Pigle, por tres personas
fuertemente armadas, vestidas de civil e inmediatamente fue trasladado hacia la Ciudad
de Plata, siendo su primer ce ntro de detencion el destacamento policial conocido como
“Coti Martinez”. Siempre en el marco de tal declaracién, al cabo de unos dias fue
trasladado a la Subcomisaria de Don Bosco Partido de Quilmes conocida como “Puesto
Vasco” donde fue interrogado pr una persona a quien logra verluego de haber
prestado declaracién y lo reconocié como “Trimarco”.

Manifestd que los interrogatorios efectuados giraban en torno de
supuestas vinculaciones del Gobernador Calabré con hechos de corrupcionu durante el
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periodo en el que fue privado de sulibertad, el dicente dijo habe visto entre los
detenidos al doctor Miralles, al arquitecto Liberman y a Juan Gramano entre otros,
resaltando que tanto Liberman como Miralles encontraban sign os de torturas tales como

traumatismos, golpes y problemas psiqucos, y diciendo que permanecd detenido
ilegalmente en “Puesto Vasco” hasta el dia 24 de agosto de 1978.

Asimismo, en su declaracion en el Juicio por la Verdad, Goin relato
en lo esencial que en habia 9do Ministro de Asuntos Agrarios de la Provincia de
Buenos Aires durante el gobierno de Calabro y que anteriorme nte habia sido dirigente
gremial de la Federacién Agraia Argentina. Explico que fuesecuestrado en su
domicilio en Piglé, el 5 de septiembre de 1977, por un Grupo Operacional que decia
depender del Ejercito; que fue esposado y vendado. Agreg6 que unas horas después
paso a otro vehiculo y a las ¢ uatro de la mafiana aproximadam ente aparecio en La Plata;
que luego pasaron por la Unidad 9, pidieron destino y lo llevaron a Arana.

Expreso que en Arana, estuvo tres dias incomunicado y que ahien
su interrogatorio estaban el C omisario Etchecolatz, unsefior Zamora, y un tal Miguelito.
Explic6 que reconocid a Etcheolatz porque lo vio, que la delaracion la hizo
descubierto. Respecto al interrogatorio sefiald que era muy i ncoherente, muy demencial
y deshilvanado, que de una cosa saltaban a la otra. Explicd que él tenia la sensacion
que estaba adelante de gente que no tenia nada concreto, que estaba buscando cosas,
refirié que él aparecia aliado a compra de campos, que decian que era duefio de todo
Sierra de la Ventana “disparaks asi totales” y agregé que ambién verso sobre las
cooperativas, porque él defendia mucho el sistema cooperativo

Agregd que después paso a un pabellon donde se encontré con un
grupo de conocidos con los que habia compartido el gabinete en el Gobierno de
Calabrd, que ahi estaba el doctor Miralles, Gramano, Juan Destefano, Bujia y Nel.
Destacé que dormian en el suelo, uno encima del otro con una manta, cruzados, y que
ahi habia interrogatorios permanentes.

Refirio que la sala de torturas estaba al lado de donde estaa el

grueso de los detenidos, que a veces por la mirilla veian co mo traian mas gente; que la
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descargaban de la camioneta todas las noch es; agregd que se hacian los i nterrogatorios
en ese pasillo, todos desnudos, la frente contra la pared y atados atras; que los gritos y
la radio fuerte era la constan te en ese momento, en ese lugar. Agregd que en Arana oian
lamentos y gritos permanentemente.

Destacd que ahi se comentaba que detrds del pareddn se haba
hecho una fosa comun, que habia estado trabajando una maquira en ese lugar, que
parecia que ahi hubo mucha gente; aclard que se sentiay se veia humo de ade ntro, y les
decian que eran las gomas y na fta que usaban para quemar cad a vez que ponian algo ahi
en la fosa. Agregd que ellos veian y les llamaba la atencion la entrada de cubiertas y
bidones de nafta, que no sabian para qué era, pero que después estando ahi adentro,
hubo confidencias o alguien que dijo que era para ese fin.

Refiri6 que al mes mas o menags llegd una orden y fueron
trasladados el grueso de los que estaban en ese lugar, quedando el doctor Miralles y él
solamente en el lugar, y que después fueron trasladados. Relaté que en la Comisaria de
Don Bosco el Comisario era Rojas; que habia cuatro calabozos, que ellos estaban en
muy malas condiciones fisicas, y que ahi estaban Juan Nazar y Liberman, y que en ese
lugar se encontraron con ellos. Agregd que en ese momento Nazar lo ve a Timermany
que este luego fue trasladado a otro lugar; recordd que le dejé un pullover blanco a
Nazar cuando se iba.

Explicé que ahi estuvieron mas o menos un mes y que llegd otra
orden de traslado una madrugada y los llevaron a los cuatro que ataban ahi a la
Comisaria de Monte Grande; y g ue de ahi luego los largaron e n Burzaco el 24 de agosto
del 78.

Con relacién al General Camps, aclar6 que lo vieron en Monte
Grande y en Don Bosco; que andaba de recorrida por ahi con otra gente del Ejército,
del Cuerpo 1 del cual dependian operacionalmente; que especificamente en Monte
Grande tuvieron dos o tres ins pecciones del Ejército, que Camps y el General Ricchieri
estuvieron una vez ahi.

El testigo Zacarias Angel Moutokias declard en lo esencial que el
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30 de agosto de 1977 fue a lacasa de Liliana Zambano, en 5y 59, y al llegar lo
arrestaron y lo llevaron al deartamento donde estaban Zambano y Jorge Gilbert.
Después le taparon la cara y | os trasladaron hacia un lugar donde paso la primera noche.
Alli estaba siempre a cara cuierta y con las manos vendadasy asi fue como
permanecid durante todo el periodo de su detencion ilegal. A grego que fue interrogado
por su actividad politica.

Expreso que al dia siguiente los trasladaron a los tres juntos, a un
sitio de cierta distancia fuera de la ciudad, por un camino de tierra, y lo dejaron en un
calabozo solo, que al poco tiempo escuchd los gritos de la tortura que sufria Liliana
Zambano. Mas tarde, lo torturaron a Jorge Gilbert. Zambano estaba siendo torturada
"cerca" del calabozo pero no era el mismo lugar en el que | o torturarona él. Refirio que
los calabozos estaban dispuesbs uno al lado del otro, con yertas y ventanas
enfrentadas. Sefialé que primero la torturaron a Zambano, después a Gilbert y luego
nuevamente a Zambano, dos vece s en la misma noche. Luego, lo torturaron a él. Refirid
que luego de ser torturada, a Zambano no la llevaron con él, que recién se reunieron los
tres mas una cuarta persona, al otro dia, pasaron una segunda noche y los volvieron a
sacar.

Respecto de su tortura, dijo que fue interminable, decir que estaba
aterrorizado es un eufemismo, las preguntas no tenian respue sta. Le pedian nombres, le
dijeron "sabemos que vos no sos montonero, pero deci a quien conocés™. Destaco que
lo impresionante ademas del terror “es la vejacion de sentir que uno no es nada, la
violencia es la permanente actitud de reducirlo a uno a nada, que no tenia limite”.
Agregd que las condiciones de detencion y el trato eran humillantes y degradantes.
Refiri6 que no sabia las respuestas a las preguntas y que ‘1o mas terrible era que
sabian que tal vez él no sabia nada de lo que querian, pero que parte del “tramite™ era
pasar por la tortura”. Sefial6 que la tortura era "eléctrica": estaba sobre un camastro,
en un colchon de espuma plastica, con los miembros atados a los cuatro vértices del
colchon, y le aplicaban picana en el pecho, la boca, los genitales, las piernas, en las

ataduras. Entonces él tenia 25 afios y era activista estudiante, militante de politica
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obrera. Luego de la tortura, lo trasladaron al calabozo y lo dejaron. No recuerda si habia
comido.

Refirio que uno estaba frentea un colectivo perfectamente
estructurado y uno no era nadafrente a eso. Cada uno dnia su funcion, habia
responsabilidades distintas y no eran individualidades que actuaran por su cuenta, era
una organizacion y sefiald que esta causa deberia elevarse en forma colectiva.

Volviendo a los hechos, dijo cque al otro dia lo trasladarona un
calabozo contiguo con Gilbert y un tal Carranza que estaba muy golpeado. Sefialé que
después los trasladaron a Gilbert, Zambano y él al primer lugar donde habian estado,
esto lo supieron porque Liliana reconocié un vaso del que haia bebido la primera
noche. Recordd que en un momento los llevaron a Gilbert y a éla una oficina para
interrogarlos. Relato que Liliana tenia una irritacion en el ojo y una persona la asistio:
era el “Mono” Liliana lo conocia y supo que era parte de ungrupo. Aclaré que ese
grupo estaba en una situacién particular: se movian con libertad y record6 a "Pecos"
que le dijo que se ibanaira Brasil. Agreg6 que no supo qu é fue de ellos y no los volvio
a ver nunca mas. Refirio que a Gilbert lo torturaron con picana eléctrica y a Liliana
también lo comentd, ademas se le notaba en la ropa: *“ tenia todavia las medias puestas
y estaban desgarradas por la trtura”. Sefial6 que después los tradadaron a otro
calabozo con Lidia Fernandez, quien llevaba tres meses en ese centro y que habia sido
también torturada.

Continuo relatando que estuvo detenido primero Brigada, luego en
Arana, donde fue torturado, al igual que Gilbert y Zambano yluego nuevamente
Brigada. Expresé que con Lidia los tres estuvieron unos dias méas, hasta principios de
septiembre, que trasladaron a Liliana Zambano hacia un destino ¢ ue no conoce. Agregd
que después llegaron dos personas, que eran del Hipédromo de La Platay que a uno de
ellos lo habian torturado en Brigada y estaba muy castigado. Refirid que antes de este
hecho fue la visita del padre Von Wernich: hablé con Lidia Fernandez y ella les contd
que la iba a ver con cierta regularidad.

Expreso que vio al sacerdote la segunda vez que fue, cuando hablo
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con Jorge Gilbert, con quien tuvo un intercambio de palabras sobre Concordiay le saco
la venda. Aclard que él lo vio todas las veces por debajo de la venda: podia percibir
algo a traves de ella y hacia lo posible por hacerlo, porque “ver era una manera de
existir”. Dijo que Von Wernich le pre staba mas atencién a Lidia. Destaco que no hablo
con Von Wernich, pero si recugda algo que no olvidara nunca que fue cuando lo
estaban por largar, Von Wernich pasé por donde estaban y dijo "podriamos volver a
pasarlos por la maquina”, Gilberty él se dieron vuel ta, lo vio y “nunca se va a olvidar
de esa cara”. Ellos lo miraron horrorizad os y le dio la sensacion de qu e hasta el mismo
guardia lo mir¢ sorprendido. Mas adelante destacé que el comentario indica que Von
Wernich tenia cierta intimidad con la tortura que les aplicaban.

Explico que supo el nombre del cura en distintos momentos: ¢ uando
lo liberaron fue a ver a un pr ofesor de Historia Medieval, gue se llamaba Tau, que habia
sido profesor del Nacional; ede profesor tenia militancia atdlica y era cercano a
Monsefior Plaza y cuando le refirié la prese ncia del sacerdote el profesor le dijo "si, los
medios de Monsefior Plaza estamos preocupados, sabemos de eso”, aclar6 que lo que
les preocupaba no era la presaecia del sacerdote sino su acud en los campos
clandestinos de detencién. Alli fue la primera ez que escuchd el nombre de Vi
Wernich pero no lo registrd. Después cuando fue el escandalo de Bragado y salid la
cara del sacerdote en Siete Das lo reconocid, no tuvo dudanunca de que fuera el
mismo. Refiridé que el sacerdote fue por lo menos en 3 0 4 oportunidades, que no lo
acompariaba nadie y no lo custaliaban, que se movia con autoiidad. Destaco que
cuando el sacerdote los vio ya habian sido torturados y no e staban higienizados, todavia
la situacién era de maltrato: las manos atadas, los ojos vendados y afirmé que los vio a
todos en esas condiciones y al sefior del Hipodromo que estab a absolutamente torturado
y muy castigado.

Expresé que fue liberado junto con Jorge Gilbert y que en el auto
que los llevaron iba Pecos, que los "sermoneaba” en el momento, dandoles consejos de
lo que tenian que hacer a partir de ese momento.

Finalmente sefiald que Von Wernich se movia con més soltura que
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los guardias, entraba solo alcalabozo, sorpresivamente. Corsideré que era una

"autoridad implicita”, que sélo alguien con autoridad podia hacer lo que él hacia.

El testigo Eugenio Ambrosio Lugones, relato en lo esencial que
Von Wernich fue un buen amigo suyo, y que de la persona que conocid, no queda nada.

Sefialé que su hermano desaparecio en mayo de 1976, lo fueron a
buscar a donde vivia, en Parque Chacabuco, Capital Federal. Agregé que el dia que
desaparecid, también lo hicieron la hija del doctor Mignone, y el hijo de un diplomético.

Refirié que inmediatamente des pués se comunicd con von Wernich,
ya que el cufiado era el corone | Morelli quien luego pasé a ser el Jefe de Coordinacién
Federal en Buenos Aires. Explicé que con von Wernich hablé p or teléfono, no recordo
especificamente qué le dijo, sique le pidi6 por su herma no, que averiguara, y que unos
dias después le dijo que estaba vivo. Expresé que eso se lo contd a Mignone, y éste se
lo dijo al obispo Gilligan; a su vez este ultimo le pregunté por la hija de Mignone a VVon
Wernich y le dijo “lo Unico que te puedo decir e que el hermano de Lugones esa
vivo”. Aclard que luego hizo averiguaciones por otros lados, pero su hermano nunca
aparecio.

Explico que su padre fallecio el 4 de mayo de 1976, y fue en terrado
en América, un pueblo de la provincia de Buenos Aires. Von Wernich fue al entierro y
lo llevé en el auto a su hermano y a su cufiada. Luego de ese viaje, una vez su hermano
le dijo: “Este es un reaccionario de mierda”; destacd que su hermano desaparecié diez
dias después. Recordd que cuarmo lo llamé a von Wernich(para pedirle por su
hermano) no estaba en 9 de Julio, sino que estaba en Buenos Aires y que a las dos horas
llego a su casa; sefiald que lo tom6 como algo normal, pero que 6 6 7 afios despues, le
pareci6 que eran demasiadas aicunstancias casuales, pero g hubiese querido
equivocarse.

Respecto a su amistad con vonWernich, relatdé que cuando
trabajaba en una institucion deportiva catdlica, en el afio 1972, el imputado concurria
alli como seminarista. Destac6 que luego lo habian echado del seminario, no supo por
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qué. Enel “73, cuando volvié al pais de un viaje, lo invité a la ceremonia de ordenacion
de sacerdote, cosa que le [lam¢ la atencion. Afiadio que una vez VVon Wernich comento
que le faltaba rendir un monton de materias y que le dijo aunos amigos que habia
falsificado documentacion de la facultad de Filosofia y Letras de la UBA para poder
obtener el titulo de seminarista.

Agregd que en 1974 VVon Wernich se ordené como sacerdote, y
luego quedo en Norberto de la Riestra y que en 1976 ya estaba en 9 de Julio. Agregd
que el imputado decia que “la iglesia era un buen trabajo, porque hacia dos changas
por domingos y el resto eran 6 dias libres en la semana”.

Continud relatando que en 1978 no habian tenido noticia de
hermano y que Von Wernich siempre decia que se tenia que olvidar del tema.

Expreso que Von Wernich le exh ibi6 una credencial de comisar io de
la Policia de la Provincia de Buenos Aires, con una foto de él; que siempre que iba, lo
hacia con un auto distinto; estuvo mucho tiempo con un Toyota amarillo, con sirena
policial, que la utilizaba, la sacaba de abajo del asiento y la ponia con un iman en el
techo. Agrego que el imputado iba con distintos autos, no eran cero kilometro, pero
normalmente eran autos muy buenos; que muchas veces decia que eran autos que le
prestaba la Iglesia.

Refirié que una vez Von Wernich le pidio si podia llevarlo con su
propio auto a Avellaneda, porque queria avisarle a un seminarista que se tenia que ir
porgue lo iban a buscar. Indic 6 que entrd a una casa parroquial, se fue a otra hab itacion
y que cuando volvid, Von Wernich dijo “a este muchacho lo van a venir a buscar y
van a entrar por el techo delpatio”. Respecto de aquel sacerdote ertendié que lo
sacaron con un pasaporte del pais, por el Vaticano. Agregd que “Von Wernich sabia
coémo eran los operativos, cobmo, donde, cuando y por que™.

Expreso que desde 1978 estuvo en una sociedad con un familiar
suyo en un local nocturno que tuvo hasta 1981 en calle Corrientes y que cada vez que
von Wernich estaba en Buenos Aires pasaba por e€ lugar, incluso hasta dos afics

después de la desaparicion de su hermano.
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Destacd que la antena de television que von Wernich puso en la
iglesia era mas alta que la de la comisaria, no supo si eso era para mandar informacion;
explico que von Wernich dijo que era radioaficionado y que sabe que una vez fue a
Estados Unidos, y le dijo que tenia mucho exceso de equipaje para llevar la radio.

Sobre la relacion con Camps, sefialé que von Wernich una vez le
mostr6 muy orgulloso una foto de un grupo de gente, dode se veia que estaban
entregando diplomas o medallas, y que le coment6 que Camps | 0 habia condecorado; la
foto la tenia en la iglesia, arriba del armario. Sefialé que él decia que era capellan de la
Policia, que trabajaba con Camps, pero nunca le explicé claramente lo que pasaba.
Refiri6 que en algin momento V on Wernich le mandé una carta en el “80 - que se ladio
a Mignone-, donde decia que a él lo habian usado y que estaba arrepentido de algunas
cosas pero no aclaraba nada del asunto. Agrego que supone g ue von Wernich trabajaba
en los servicios de informacimes, que era una persona que enia todo tipo de

credenciales, siempre las conseguia.

El testigo Rubén Omar Capitanio declard en lo esencial queaV on
Wernich lo conocié cuando ambos estudiaban en d Seminario Mayor de La Plata,
alrededor del afio '70; y aclai® que no eran compafieros de cuso. Declard que fue
ordenando sacerdote el 5 de julio de 1975, en la Catedral de La Plata, por el arzobispo
Monsefior Plaza y destinado a la parroquia Maria Auxiliadra de Berisso, como
ayudante del parroco hasta methdos de 1976, que comenz6 a gucibir cierta
persecucion por parte de las autoridades militares de la dic tadura hacia su persona. Dijo
que atribuye esa persecucion a su trabajo pastoral antes de ser sacerdote: trabajé en la
carcel de encausados de Olmos en los afios 70 y que en un momento lo prohibieron o
expulsaron las autoridades del servicio correccional por derunciar las condiciones
inhumanas de los detenidos. Relatd que en 1973, después de un motin asumié como
interventor durante 40 dias e hizo denuncias que derivaron e n causas que se guemaron
en un archivo de la casa de Gdierno y lo volvieron echar. Agregd que entre los
culpables de los hechos denundados habia dos coroneles de la Nacion, que luego
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durante la "dictadura criminal™ se ocupaban, “en negro”, de "limpiar" o investigar a
quienes consideraban subversivos. Afiadié que hablé del tema con monsefior Plaza que
le dijo que no tenia informacion de que hubiera algin problema con sacerdotes de La
Plata, pero que no le creia a las autoridades que se lo habian dicho y ademas le dijo que
los religiosos palotinos habian sido asesinados por la Polic ia Federal, y textualmente le
dijo : "Ante el reclamo de la Iglesia, el cardenal Aramburu, y el Nuncio Apostolico,
ante el general Harguindeguy, este se lo reconoci6 porque era un grupo de oficiales
que ellos no podian manejar’. Relatdé que se enterd de una lista de los servicios de
inteligencia donde figuraban nombres de sacerdotes de todo el pais, entre los que est aba
él.

Expreso que el 18 de julio de 1976, dia enque fueronasesin ados los
padres Gabriel Logneville y Calos de Dios Murias, monsefior Plaza lo llamo6 por
teléfono y le dijo "no quiero que esta noche duermas en La P lata"; agregd que le habia
comentado su situacion a de Nevares, obispo de Neuquén, quien le mandd a decir
"Neuqguén te espera con los brazos abiertos". Por ese motivo viaj6 a Neugquén pensando
que seria un breve tiempo hasta que se aclarare su situacion. Asi fue que hace 31 afios
que esta en la didcesis de Neuquén.

Relat6 que antes de irse tuvo contacto conVVonWernich, con quien
no tenia mas que una relacion de lejania. Refirié que en 197 6, volviendo de Los Toldos
hacia La Plata, paso por la Catedral de 9 de Julio y a los minutos sintio la voz del padre
Von Wernich que decia "vengo a ver a Capitanio”. Von Wernich ingres6 alasalay le
dijo "sabia que estabas acé, me lo dijeron en la Regional™ y sonrid: ahi él sinti6 que
era controlado por las fuerzas de la represion; sabia que Von Wernic h era capellande la
Policia bonaerense y fue como que lo estaba "notificando™. Aclard que no volvié a verlo
después de eso.

Continuo su testimonio resalta ndo que la responsabilidad pas toral de
un sacerdote siempre esta fundamentada en la doctrina de la Iglesia; que una de las
bienaventuranzas dice "estuve presoy me visitaste”, este es el Unico fundamento que le

da sentido a la funcion de un sacerdote con los detenidos. Es decir, que el capellantiene
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como mision primordial estar al servicio del encar celado, més alla del delito co metido:
visitar al preso significa aco mpafarlo para resguardar su di gnidad humana y ayudar para
que el Estado cumpla la mision de resocializarlo. Aclar6 que en el catolicismo no hay
diferencia entre lo espiritual y lo humano, por tanto, todo ser humano, es un ser sagrado,
un templo de Dios. Resalt6 que la presencia de un sacerdote en un lugar ilegal es una
incoherencia pastoral que no podria explicar: s6lo como vicima podria ejercer el
ministerio; pero es inconcebible hacerlo desde la estructura. Respecto de la funcién
pastoral hacia los carceleros en esa situacion sefialé que es denunciar la situacion de
ilegalidad y refirié que el documento de Puebla de 1979, es muy claro en ese punto.
Explicé que en ese documento los obispos manifiestan su angustia por los abusos de
poder, la represion sistematica, la delacion, los apremios vy las torturas. Asimismo,
sefialé que un sacerdote puede recibir la confesion de cualquier personay aclaré que el
sacramento de confesion tiene ciertas codiciones: reconocimiento de la falta
-confesion-, propdsito de enmienda -disposicién a no volver a comder la falta- y
reparacion -penitencia-. Si alguien se confiesay no garantiza que no volvera a hacerlo,
no se lo puede absolver: el sacramento es invalido. Agregd que mas alla de que hubiera
confesion o no, de acuerdo con la doctrina el sacerdote tiene la obligacion de denunciar
y condenar.

Asimismo, sefialé que en Neugquén habia comentarios sobre Von
Wernich: no se entendia como siendo sacerdote de ladidcesis de 9 de Julio, era
capellan en La Plata, la situacion no era claray agregd, mas adelante, que tendrian que
estar de acuerdo los dos obispos, ya que en las normas de la Iglesia no puede ejercer la
funcién pastoral fuera de la didcesis. Recordd gue se comentaba que Von Wernich
habia sido expulsado cuando era seminarista y que se comentaba que tenia relacion,
amistad o vecindad, con los que luego fueron personajes siniestros: Camps, Seineldin.
Sefialé que le escribié ura carta a Von Wernich cuando fie designado parroco en
Bragado y se produjo un rechazo de la poblacion donde le decia que ya habia dado
demasiados motivos de mala conducta como Iglesia y le pedia que no lo pusiera al
obispo en la obligacion de hacerlo renunciar, agregd gque no tuvo respuesta. Explicé
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que en el codigo de Derecho Cadnico, hay una figura que esel odium plebis, el
rechazo del pueblo, y sefial6 que cuando esto sucede se anula la tarea pastoral. Aclaro
que escribié la carta por suspropias convicciones, ya que tenia conocimiento que
victimas de la dictadura de Bragado habian tenido algo que ver con Von Wernich y el
pueblo se solidarizd con esas victimas.

Continu6 su testimonio diciendo que el 14 de mayo de 1976 el
Episcopado saco el primer d ocumento haciendo menciona lo s detenidos -desaparecidos,
y pidiéndole al gobierno de la dictadura, ver como se podia "suavizar" la situacion, y
considerd que es un documento vergonzoso, porgue los crimenes no se suavizan, sélo
hay que dejar de cometerlos. Agregd que le consta que los familiares de las victimas
eran rechazados por sus herman os sacerdotes, laicos, y obispos pero también le consta
como Jaime de Nevares estaba cercano y atento al sufrimiento de las victimas. Expreso
el silencio complice que tuv ieron sus hermanos como Iglesia, como Institucion, conlos
dictadores. Refiri6 que se sumo a la lucha de las Madres, a la Asamblea Permanente por
los Derechos Humanos, sefial6 que eso fue a fines de 1977. Se sumo porque cree enel
Dios de la vida; le parecid que era su deber, que no habia otro camino; agregd que por
eso le duele y ha denunciado a sus hermanos en la Iglesia, porque no se cumplié con
ese deber. Destaco que la Iglesia tiene su cuota de martires, como Angelelli, los curas
palotinos, las monjas francesas, el obispo Carlos Ponce de Ledn y otros sacerdotes,
catequistas y laicos que fueron detenidos.

Refirio que la Iglesia es una de las madres que no busco a s us hijos
y no conoce a madres que no hayan buscado a sus hijos, y eso duele. Destacé que De
Nevares, Hesayne, Zazpe, Novak fueron fieles a la Iglesia y que esos testimonios le
dieron fuerza para seguir adelante. Sefial6 que la actitud de la Iglesia como institucion
fue escandalosamente cercana a la dictadura, con un grado de complicidad pecam inosa:
no es que la Iglesia matd, pero no salvd y por no haberlas salvados es responsable de
esas vidas. Recordd que le escribié —junto con madres y familiares, con la comunidad
cristiana- a la Junta Militar por la apaicion con vida de los detenicbs y nunca le

contestaron.
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Sefialé que en abril de 1983 la Junta Militar difundié un maligno
informe final, donde decian tres cosas terribles: que los desaparecidos estaban todos
muertos, que habian actuado en nombre de Dios y que si era necesario lo volverian a
hacer. Ante esa obstinacion en el crimeny la muerte él decl aré a los responsables en el
ambito de su humilde parroquia como paganos; en respuesta aeso, le balearon la
capilla. Dijo que en el docume nto “Iglesia y comunidad nacio nal”, de 1981, se pusie ron
las condiciones para la reconciliacion y sefiald que solo se edifica la reconciliacion
sobre la verdad, la justicia y la libertad, impregnadas en b misericordia del amor.
Agregd que ,en diciembre de 1983, sufrieron otro atentado: una bomba destruyé una
capilla entera, esa bomba dispard panfletos destinados a su capilla que decian “Por
haber dado proteccidn a los subversivos y dado cobijo al premio nobel de la paz” y
aclaro que Pérez Esquivel habia estado dos afios antes del episodio de la bomba.

Explico que cuando habla de la “mala conducta™ de la Iglesia se
refiere a que esté probado que familiares, Madres, deambulab an buscando un sacerdote
que les celebrara una misa por sus familiares desaparecidosy no lo encontraban.
Recordd que en la Conferencia Episcopal, las madres esperaron horas bajo la lluvia y
sOlo sali6 algin obispo a daruna explicacion formal; mientras, los generales eran
recibidos. Sefialé que lo dice con dolory por amor a la Igl esia porque esta convencido
de que mientras no se reconozcan las heridas y los errores, seran una iglesia infiel.

Respecto de la Iglesia actual dijo que se esta avanzando, p&o
considera que la Iglesia, resgcto de la dictadura, estd endeuda con el pueblo.
Asimismo, sefialo que el obispa do castrense es una institucion discutida en el in terior de
la iglesia; expresO que cuando la “muerte” tuvo fuerza en la dictadura hubiera sido
fundamental que el Vicariato Castrense defendiera la vida. Explico que el Episcopado
es la comunidad de obispos de todo el pais pero es autoridad de cada obispo, ya que
estos son autdnomos en cada diocesis y dependen del Papa. Al cambiar las personas
que constituian el Colegio Epi scopal fue cambiando la forma de “ver” del consejo y dijo
que de los ciento y pico de obispos de esa época solo quedan 1 6 2 y agregd que en esa
época habia una mayoria de obspos de parte de esa prudenciag muy parecida a la
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cobardia. Respecto de Von Wenich dijo que no encuentra furdamento moral o
eclesiastico para lo que hacia.

Sefiald6 que en los ‘70, cecano a la finalizacion del Cacilio
Vaticano Il, hubo un movimiento de apertura y reconversion de la Iglesia: la Iglesia
volvia a descubrir que el Gnico sentido era servir a la sociedad, en defensa de la vida 'y
la dignidad de las personas. La Iglesia no esta para servirse a si misma, alaba a Dios
cuando sirve a su pueblo. Este aires del Concilio crearon wa renovacion en los
obispos mas jovenes: Angelelli, Jaime de Nevares, Devoto, Brasca, Zazpe. Considerd
que otros obispos lo pudieron haber tomado como una asamblea mas y que eso se notd
en la relacién con el poder, en la época tragica de la Republica.

Aclar6 que Von Wernich no puede ampararse en la objecion de
conciencia porque ésta debe tener referencia a un bien mayor; no puede obrar o ser
participe o conocedor de un mal. Indicd que el catecismo, la doctrira fundamental,
prohibe totalmente la tortura, en ninguno de los casos, bajo ninguna justificacion: hay
un principio moral de la Igles ia de que el fin no justifica los medios, por eso nunca para
lograr un fin se justifica un medio malo, indigno o inmoral.

Finalmente sefiald que este juicio es un servicio a la Iglesia, por lo
que dijeron los obispos, por kb Verdad y la Justicia. Agradecio a la Justicia, porque
ayuda a la Iglesia a buscar es a verdad que necesitan. Pidi6 a los familiares y a todas las
victimas perdon, a las madres, y a todo el pueblo, que los p erdonen por no haber sido la
Iglesia que debieron ser, cerca de los crucificados y no al lado de los crucificadores.

El testigo Rubén Rufino Dri declard en lo esencial que se ordeno
como sacerdote en los 60 en C haco y que habia hecho una lic enciatura en Teologia en
Italia. Refirié que fue la época del Concilio Vaticano I, entre 1962 y 1965, por lo que
se abrian actividades nuevas para un sacerdote: se comprendia que el mensaje era un
mensaje de liberacion, y agreg é que en el documento sobre la Constitucion de la Lumen
Gentium, “La luz de la gente”, se plantea que la Iglesia que esta fundada naturalmente
en Dios comienza siendo “el Pueblo de Dios y no la jerarquia”. Ahihay un cambio

fundamental, se parte del pueb lo de Dios, se incorpora la categoria pueblo, que venia de
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San Pedro: eso fue expresado por Paulo VI, cuando dijo que ‘para hablar de Dios
primero hay que hablar del hombre”. Expresé que los documentos que produce en ese

momento la Iglesia, sobre todo la latinoamericana como el de Medellin de 1968, parten

de la realidad social, politica, humana, del pueblo y a part ir de esa realidad empiezan a

hablar del mensaje de Dios. Destacé la posibilidad de poder retomar y descubrir o
redescubrir las raices de liberacion del cristianismo que lo s llevd a un compromiso con

los sectores populares, con los empobrecidos. En cuanto a su persona, dijo que hizo su

carrera de Filosofia, fue profesor de la Universidad del Nordeste y qu e realiz6 una tarea

pastoral en los barrios en la iglesia Santa Cruz, primero en la “Villa Libertad” y luego

en la “Villa Mariano Moreno”. Esta tarea la realizd con otre sacerdotes, del
Movimiento de Sacerdotes para el Tercer Mundo, y por este motivo fuer on perseguidos

por la dictadura militar de 19 66; aclard que cuando lo detuv ieron al frente del gobierno

estaba Lanusse, en ningin momento se le dijo porqué estaba preso y no tuvo ningun
juicio. Sefial6 que su compromi so siguio al salir de la carcel. Agregd que, en 1974, salié

de esa ciudad y viajé a Buenos Aires ya que entendié que su sacerdocio no tenia mas
razon de ser. Luego llegé la d ictadura de 1976 y se vio obli gado a exiliarse, via Brasil, y
termino en Mexico. Alli empezd a trabajar en un instituto te oldgico. Cuando finalizo la

dictadura en Argentina, regre® al pais y se reintegré al abajo universitario,
acompariando siempre a sectores populares.

Continud sefialando que en Méxi co se movieron algunos sacerdo tes,
entre ellos él, para hacer llegar a la jerarquia catdlica argentina un mensaje haciéndole
saber que se conocian las atro cidades de la dictadura military elaboraron un documento
qgue enviaron a Monsefior Primaesta, en diciembre de 1976. Enese documento
expresaban su indignacion y se preguntaban por qué no se denunciaba el asesinato de
Monsefior Angelelli, decian “no es posible que hayan abandonado a un hermano de
ustedes de esa manera”. Sefialo el testigo que se conocia que la dictadura militar hacia
desaparecer personas y que les molestaba ga la jerarquia catolica callag esos
crimenes. En ese documento pedian que se exigiera a la dictadura que publicase el
nombre de los detenidos; de esa manera habia posibilidad de salvar la vida de algunos y
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aquellos que estuvieran al disposicion del PEN, podrian salir del pais. Destacé que
nunca recibieron respuesta de Primatesta.

Explico que los sacramentos c#dlicos estdn todos ligados al
bautismo; con este se entra a pertenecer a la Iglesia Catolica; si una persona no recibio
el bautismo, la confesion que pueda recibir no es valida. As imismo, sefialé que hay que
hacer diferenciacion entre lo valido y lo licito: la confesbn es un acto privado,
absolutamente reservado, es la relacion entre el que se va aconfesar y el confesor.
Licitamente es la Unica manera. Ahora, si se realiza en presencia de otros puede ser
valido en la medida en aquél que se confiesa lo acepte, si no es asi el sacerdote cae en
un grave pecado y agregd que la confesion es un acto que debe estar absolutamente
explicitado, no debe haber nada implicito, todo lo que se pu eda hablar con el sacerdote
sin que sea confesion, no es confesion.

Respecto de las capellanias, &falé que existen con la misma
constitucion y estructura de la Iglesia. Explico que la Iglesia es dual: por una parte el
Estado del Vaticano, que se relaciona con otros estados y, por otro lado, la institucion
religiosa con su jerarquia. Esa dualidad crea conflictos sob re quién tiene autoridad para
mandar en determinados casos. Destacd que esa dualidad ha sido a la vez
teoldgicamente llevada al extremo por determinados personaje s de la jerarquia catolica,
como monsefior Tortolo, Bonamin, y el capellan Makinon en ladictadura. Tortolo
sostenia que el héroe y el santo son como el anverso y reverso de una misma realidad.
El sacerdote destruye la vida natural ofreciéndola a Dios y el militar la vida natural
ofreciéndola a la Patria. Explicd el testigo que eso implica la muerte y el derramamiento
de sangre, es una teologia de muerte. Makinon expresaba que el uniforme militar d ebe
ser limpio, que so6lo puede ser manchado por la sangre propia 0 ajena por una causa
justa. Se mezcla una teologia con una accion politica militar. Ese conflicto llevd a
Monsefior Medina, el sucesor de Tortolo a partir de 1982, a solucionar un problema qu e
tenian los capellanes militares: ciertos capellanes tenian problemas de conciencia,
porgue asistian a torturas y confortaban a torturadores. Ante esto, Monsefior Medina

expresé en una misa que “de ninguna manera el pecado llamese tortura, o de cualquier
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manera, puede ser motivo de alejamiento” y daba ejemplos: si en una parroquia hay
feligreses que pequen, no tiene porque irse el parroco; si l os sacerdotes pecan, el obispo

no tiene porqué irse. De la misma manera si los militares cometen ese crimen, no tiene
que irse el capellan; sino todo lo contrario, hay que aprovechar el camino para hacer
una mejor santidad. Es una tedogia horrenda, que por otra @rte aparece en los
documentos secretos de la dictadura militar.

Destacdé que en 1977, el General Violaelaboré un documento
interno: alli expresa que la gYlesia es una fuerza amiga, ertra dentro de los que
colaboran con el Proceso, si bien dice que en la Iglesia hay sectores que no estan de
acuerdo, hay “oponentes” y “renovadores” y otro documento secreto, del general
Nicolaides de 1979, dice “los capellanes son los que tienen que colaborar con el
Proceso y detectar las infiltraciones dentro de la Iglesia y tener en cuenta también los
colegios religiosos”. Entonces ¢a quien déia obediencia el capellan?. $ndo
sacerdote, al obispo; pero torando un escalafén en el Ejérdb, ahi habia otra
obediencia; pero evidentemente esta Ultima no debia sobrepasar nunca la anterior.

Continuo sefialando que una de sus tareas académicas es el analisis
de estas relaciones de la jeraquia catdlica con la dictadura militar. Eso le llevo a
analizar lo que paso en 1988 c uando VVon Wernich es nombrado parroco de Santa Rosa
de Lima, la parroquia de Bragalo. Afiadiéo que cuando se va ahacer cargo de h
parroquia una manifestacion lo rechazo y le achaco la desaparicion de Cecilia Idiart.
Entonces el Concejo Deliberante de Bragado hizo una resoluci 6n declarando persona no
grata fundamentada en la participacion de Von Wernich junto a Camps en la dictadur a.
Esa declaracion se la envié alPresidente de la Conferencia Episcopal, que era
Primatesta, al nuncio Osvaldo Calabresi, y a Gilligan el obspo inmediato de Von
Wernich y no recibieron ningura respuesta; agregé que Gilligin lo ratificé en la
parroquia diciendo que no habia sido conde nado ni por las leyes eclesias ticas ni por las
civiles. Entonces el Concejo Deliberante pidié un dialogo a Von Wernich, y este
respondid iban a escuchar &l poder eclesiastico que yo epresento en esta
comunidad”. En otro orden, sefialé que la “prebiterium orbis” es un documento que
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dice que el sacerdote no puede tener participacion politica, entendiendo por tal la
politica concreta; lo que establece es que no puede haber otro poder que sobrepase los
valores protegidos por la accion sacerdotal.

Asimismo, sefialdé que no se puede entender la participacion de un
sacerdote en un centro clandestino de detencion con torturas, que no se puede ejercer
alli una tarea pastoral, es abo contradictorio, aberrante; el mensaje cristiano es de
liberacién, no puede hablar de un hombre en cautiverio. Dest aco que se pisotean todos
los derechos: los humanos y to da la doctrina cristiana. Sefialo el testigo que no se puede
ignorar qué es un centro clandestino de detencion y que es e vidente que no hay ningun
derecho candnico ni documento de la Iglesia que acepte esa realidad, es algo que la
Iglesia rechaza absolutamente.

En otro sentido, sefialé que para la carrera sacerdotal se exige tres
afios de Filosofia y cuatro afios de Teologia, pero eso tiene cierta elasticidad.

Finalmente, expresé que la Igl esia debe revisar todo este asunto de
las capellanias militares; en principio no tiene porqué haberlas: el militar tiene una
diocesis donde practicar los oficios religiosos. Agrego que el capellan debe denunciar
las conductas delictivas de ls que pueda ser testigo y desicd que en un centro
clandestino de detencién entra en un conflicto gravisimo con su condicion de sacerdote,
debe renunciar, sin ser autorizado por el obispado. Aun cuando no reciba una orden en
ese sentido, tiene que irse, esta en contra de lo esencial de la doctrina cristiana; no se
puede aceptar de ninguna manera al preso clandestino, si el capellan y el obispado lo
aceptan, ambos estan en falta.

El testigo Vicente Romero Ramirz relatd en lo esencial que
trabajaba en esa época para lediario El Pueblo de Madrid ycubriendo los
acontecimientos del sur de América Latina; que en enero de 1983 entrevisto al general
Camps que acababa de publicar su libro en repuesta al escrito por Jacobo Timerman.

Explico que hablaron largamente frente a la esposa y al secretario
del general; que Camps lo hacia empufiando un revélver —como si fuera un fetiche —

que le habia arrebatado a un montonero cuando intento dispararle y quedd trabada la
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bala.

Expreso que Camps justifico la represion e hizo menciénde m as de
cinco mil muertes y que para dar mas precision fue a su caja fuerte en la que habia un
cartel que decia “No se acerguen, no me obliguen a matar”. Sefialé que de alli extrajo
papeles y le mostrd un informe que eran folios encuadernados y mecanografiados que
habia mandado al Vaticano a través del Nuncio apostélico. Aclard que era un informe
que habia remitido a su santidad el Papa con datos de la represion y agregd que en el
mismo se hablaba de cadaveres encontrados, de muertes producidas en enfre ntamientos,
de eliminacién de cadaveres, e la existencia de sepulturas clandestinas, de 1.858
personas.

Refiri6 que Camps no lo dejo leer pero si mirarlo; mencion6 que
figuraban los lugares de enterramientos, que algunos nombres no le decian nada pero
otros los retuvo por su aficié n al futbol, como Avellaneda. Cont6 al Tribunal que luego
de la entrevista, tiempo después, concurrio al cementerio de Avellaneda con un policia
de apellido Hours y éste le indicé donde estaban los NN antes de que el equipo de
Antropologia Forense tuviera acceso a esa informacion.

Relaté que Camps decia que lo que estaban haciendo era una tarea
esencialmente cristiana y que como él era catdlico la tarea era una obligacidn cristina.
Destacé que en la entrevista le pregunté a Camps por dos personajes secundarios de
esta tragedia Bergeés y von Wer nich ya que le llamaba la aten cion su participacion por el
contenido ético y moral de sus profesiones; aclar6 que uno @a médico y el otro
sacerdote y que Camps le hablé elogiosamente de ellos. Agregd que le contd que
Bonamin habia dicho “donde hay derramamiento de singre hay redencion y las
Fuerzas Armadas estan redimiendo a la Argentina”; que hablaba de su tarea como
salvador de la civilizacion occidental cristiana.

Conto al Tribunal que Camps le habl6 de su confesor, su capellan
—yvon Wernich—, en términos elogiosos, como se habla de un amigo, y que di jo que si
habia alguien del clero cuando él actuaba esto tranquilizaba su conciencia; agrego que
no recuerda que hiciera alguna otra precision.
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La testigo Adriana Calvo, ademas de lo ya referido resp ecto a Elena
De la Cuadra y Héctor Baratti,hizo una descripcion del “Ciuito Camps”,
especificando la participacion de Von Wernich, a partir de un trabajo realizado por la
Asociacion de Ex DetenidosDesaparecidos, donde se pudo dservar un avance
respecto a la presentacion realizada en el juicio a Miguel Osvaldo Etchecolatz.

Refiri6 que el Circuito Camps estaba integrado por 29 centros
clandestinos de detencion en 9 partidos del Conurbano bonaer ense y en La Plata; sefiald
que no hay patron comun respedo del traslado de los detenias, a veces parecia
haberlo, pero en otros casos ® rompia, que esta era la carateristica central de los
centros clandestinos de este circuito que no se repitio en otros. Sefiald que otra de las
caracteristicas era el intercanbio de prisioneros entre Centos Clandestinos de
Detencion internos y externos al circuito, y lo mismo sucedia con algunos represores.
Agregd que al menos tres de los Centros Clandestinos de Detencion fueron utilizados
para alojar prisioneros del Plan Céndor. Sefialé la testigo que se ha hablado en este
juicio de prisioneros uruguayos en Banfield, “Coti Martinez” y “Pozo de Quilmes”.

Entre los represores vistos, menciono a von Wernich; sefialé que
cuando declar6 en el juicio a Etchecolatz ya habia mencionad o ese nombre. Afiadio que
los dos primeros campos donde von Wernich fue reconocido fueron la Brigada de
Quilmes o0 "Pozo de Quilmes", donde fue visto entre noviembre de 1977 y febrero de
1978; y la seccidon Cuatrerismo de Lanus o "Puesto Vasco", donde fue visto entre abril
y octubre de 1977. En San Isid ro, el nico era "COTI Martine z", o destacamento 16 del
Cuerpo de Camineros, se lo vio desde julio a diciembre de 1977. En la Brigada de La
Plata es amplio el periodo, pa eso son muchos los prisioneps que lo vieron, de
noviembre de 1976 a diciembre de 1977; también Destacamento de Arana o "Arana”,
desde septiembre de 1976 a febrero de 1978; la Comisaria 5ta, entre julio y agosto de
1977; afirmd que en “La Cacha” también se lo vio, pero ese testimonio no forma parte
de este juicio.

Sefial6 que esas dependencias estaban en las areas 111, 113y 115

dependientes del Primer Cuerpo del Ejército; y que en cuanto al organigrama policial,
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los Destacamentos dependian ¢ las Brigadas que dependian @& la Direccion de
Investigaciones; las comisariss de la Direccion de Seguridag la Direccion de
Inteligencia tenia bajo ella la Zona Metropolitana, y lo mismo pasaba con las otras
direcciones, por lo que de laZona Metropolitana dependian también Comisarias y
Brigadas. Pero que los prisioreros pasaban de Comisarias a Bigadas y viceversa,
indistintamente.

Sefialé que von Wernich fue visto en 7 centros ubicados en tres
partidos distintos, de tres aeas represivas diferentes y deendientes de las tres
direcciones de la Policia de B uenos Aires. Agreg0 que supone que por su jerarquia, por
ser capellan, ha pasado por mas centros que estos 7, ya que en ellos tenia libre acc eso.
Afirmé también que fue visto entre septiembre de 1976 y febrero 1978 y que en este
lapso de tiempo, en esos camp@ de concentracion, estuvieron secuestradas 1238
personas, identificadas hasta el momento.

Respecto de Aranay “Pozo de Arana”, se sup o por la investigacion
que hubo 78 desaparecidos, 117 liberados, y 24 prisioneros d e los que no se conoce su
destino y 1 bebé nacido en cautiverio del que no se conoce su destino; 51 personas no
identificadas por apellido; en total, 271 personas. Refirid qie Arana estaba en la
interseccion de las calles 640 y 131, que funciono desde abril de 1976 hasta marzo de
1978. Sefiald que era un lugar que funcionaba como centro de torturas, con periodos
cortos de "estadia" de prisioreros y condiciones estrictas de tabicamiento; que hay
pocas personas que hayan estad o0 mas de una semana. Refirid q ue varios sobrevivientes
lo mencionan al imputado, y los casos de este juicio son de febrero de 1978, cuando
estaban Canziani, Fanjul y Bustamante.

En cuanto a la Comisaria 5ta,explicd que estaba ubicada en
diagonal 74 entre 23 y 24 de L a Plata. Sefial6 que alli von W ernich fue reconocido entre
julio y agosto de 1977, un mes, entre esos dos meses; y que se ha establecido que hubo
82 prisioneros que estan desaparecidos, 49 liberados, y de 12 no se conoce su destino;
de los bebés nacidos en cautiverio 2 fueron liberados o recyperados y 1 continlia
desaparecido; 77 personas sectestradas no identificadas por apellido; en total 221
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personas. Expresdé que en este juicio se investiganlos casos Velasco, Maffeo y
Baratti-De la Cuadra.

Respecto de “Coti Martinez”, sefialo que estaba ubicado enav enida
del Libertador 14.237, y que von Wernich fue visto entre junio y diciembre de 1977,
Hubo 23 desaparecidos o asesinados, 30 liberados, de 5 no se conoce su destino; 0 sea
que en total hay 58 personas i dentificadas por apellido. Se investigan en este juicio solo
11 de estas personas, porque se toma el periodo junio a diciembre de 1977.

Respecto del “Pozo de Quilmes”, sefiald que estaba e n Allison Bell
y Garibaldi, y que Von Wernich fue reconocido en el periodo entre noviembre de 1977
y febrero de 1978. Hubo 63 desaparecidos o asesinados, 101 liberados, de 23 no se
conoce su destino; 1 bebé nacido en cautiverio del que no se conoce su destino; 62
personas no identificadas por apellido; en total, 251 personas. Declaro la testigo que se
investiga solo el caso de Schell.

En cuanto al centro clandestin o “Puesto VVasco”, estaba ubicado en
Pilcomayo 69, Don Bosco, partido de Quilmes, donde furcionaba Cuatrerismo de
Lands. Funcioné como campo entre abril de 1976 y febrero de 1978; von Wernich fue
reconocido en el periodo entre abril y octubre de 1977. Agre g6 que fue reconocido por
muchos prisioneros ya que muchos estaban destabicados. Hubo 2 desaparecidos, 64
liberados y 1 asesinado; en tdal, 67 personas. En el period de este juicio estan
tomados como caso 12 personas.

Respecto de la Brigada de Investigaciones de La Plata, estaba en
calle 55 namero 930, entre B y 14, funcionaba como instaia de admision de
prisioneros, pasaban pocas homs en ese lugar. Funcioné des@ mayo de 1976 a
noviembre de 1978; von Wernich fue reconocido por varios peioneros desde
noviembre de 1976 a diciembre de 1977. Hubo 41 desaparecidos o asesinados, 59
liberados, de 3 no se conoce su destino; 1 bebé nacido en cautiverio y recuperado; en
total, 104 personas. Sefiald la testigo que la mayoria de los prisioneros estaba alli pocas
horas, y no pudieron reconocer practicamente a nadie, hay quienes solo se mencionaban

a si mismos. 22 personas son casos en esta causa -11 desaparecidos y 11 liberados-.
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Respecto de cada uno de los Centros Clandestinos de Detencion
citados, remarco la desproporcion entre el nimero de victima s reales y las que son caso
en el juicio, mencionando gran cantidad de ejemplos entre ellos: Ana Libertad Baratti
de La Cuadra, Chiesa, Moutoukias.

Finalmente expreso al Tribunal que todos los testigos que de clararon
en el juicio volveran a hacerb, en primer lugar enel préximo juicio contra von
Wernich; y que los mismos testigos deberan declarar en cada uno de los juicios contra
cada uno de los demas represor es involucrados. Sefiald, amod o de ejemplo que existian
135 represores identificados en la Brigada de Investigaciones de La Plata. Se preguntd
la testigo cuantos juicios mas, cudntos testimonios mas, cudntos represores habran
muerto, y cuantos sobrevivienies quedaran -se incluyd-, y a cuantos testigos mas
desapareceran como a Julio Lopez; asimismo pidié que no se realicen mas juicios
contra un solo represor, no mas juicios por pocos delitos, que no se trate al genocidio
como suma de delitos aislados. Sefial6 que a un juicio por afi 0, son 29 campos, tendran
que esperar 30 afios mas, y aun asi, se va a multiplicar por 10. Finalmente refirié que
hace 23 afios que viene reitermdo su relato. Destacd que esun esfuerzo fisico y
psiquico, y mas porque el afio anterior estaba Julio Lopez y en ese momento no, Yy sus

secuestradores gozaban de impunidad.

En el debate, Christim Federico Von Wernich se absivo de
declarar por lo cual se introd ujeron las declaraciones indagatorias que prest6 en la sede
de la instruccion (art. 378 del C.P.P.).

Enla primera de ellas, de fec ha 25 de septiembre de 2003, s efial6 en
lo esencial que como capellan de policia su funcion era atender de forma pastoral a la
familia policial. Que debia dar academia a la tropa en cuanto a temas inherentes a lo
pastoral, el sacramento, la familia. Refiri6 que esa labor fue desarrollada en distintas
comisarias y dependencias policiales; alli efectuaba el seguimiento espiritual de los
miembros de la policia escuchando sus problemas familiares, econdmico-sociales,
administrandoles el sacramento de la confesion cuando lo sol icitaban. Agregd, ademas,
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gue como sacerdote de la Iglesia Catdlica cumplia en esa época funciones en la ciudad
de Nueve de Julio, provincia de Buenos Aires, mas tarde lo hizo en Norberto de la
Riestra; a la vez era profesor en distintos colegios oficial es. Que fue ordenado sacerdote
el 31 de marzo de 1974 por el Obispo de Nueve de Julio, Monsefior Guilligan. Que fue
en esa época que, a pedido del Arzobispo de La Plata -Monsefior Plaza- y a través de
Monsefior Guilligan, lo convocaon para atender a la familiapolicial dentro del
Obispado. Al comienzo realizd esas tareas ad honorem, pero luego comenzo a re vistar
grado policial y a percibir haderes. En poco tiempo fue desgnado capellan de la
Direccion General de Investigziones. Que en su funcion recoia las distintas
dependencias y entre ellas estaba la de atender a la familia policial y también a los
detenidos que se encontraban en las comisarias. Asi también confesaba a distintos
detenidos, desconociendo el motivo por el cual estaban ahi, no era su funcion preguntar
cual era el motivo sino lleveles unas palabras de serenida, y algunos pedian
confesarse también. Que en esas recorridas iba en moviles policiales y muchas veces
con chofer policial. Interrogado acerca de su conocimiento ®n Eugenio Lugones,
respondio que lo conocid en el Ateneo de la Juventud perteneciente a la Iglesia Catdlica
en Capital Federal. Que lo conocia con el apodo de Quique y que viajaron juntos al
carnaval de Brasil en el auto de su aludido amigo. Ante la lectura de un pasaje de la
declaracion de Lugones, reconccié haber mantenido un didlogo con el nanbrado
respecto del paradero de su hermano Carlos Lugones. En cuanto a si le habiadichoasu
amigo que César Lugones vivia, aclard que en realidad él le daba esperanza a la familia
Lugones diciendo genéricamente que “César esa bien...” y que lo hacia como
asesoramiento espiritual porque no le constaba que estaba vivo. Aclaré que a la fecha
de esa declaracion continuaba su amistad con Quique. A pregu ntas especificas respecto
de si tuvo conocimiento de lugares clandestinos de detencion como Pozo de Banfield,
de Quilmes, Arana, Robos y Hutos, respondié que no conoci6 esos lugares, que
siempre fue a comisarias donde estaban la bandera y el escud 0. Preguntado sobre sivio
personas detenidas y si conocia las situaciones particulares de cada uno respondi6 que

s6lo tomaba contacto con ellos en forma pastoral; es decir, les preguntaba cémo se
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sentian, como estaban, etc. Atar6 que al estar detenidos enlugares oficiales,
presuponia que estaban detenidos legalmente. Reiterd que su funcion era pastoral.
Respecto de un listado de victimas y testigos de autos que | e fuera leido, refirié conocer
a Luis Velasco por ser sobrino de Monona VVon Wernich, prima del declarante. Que esa
familia le pidié que se ocupara en lo posible de averiguar el paradero de Luis Velasco.
Que pocos dias después Mononaviajo a Nueve de Julio y se etrevistd con él
mostrandole una foto de Luis V elasco para que “en caso de verlo pudiera identificarlo”
(sic). Que en una oportunidad en que concurrié a la Brigada de Investigaciones de La
Plata, al entrevistarse con los detenidos advirtio la presencia de Luis y le dijo “vos so s
Velasco (sic)”, a lo que le respondio que si'y €l le contd que era el primo de Monona y
que le avisaria que estaba detnido. “Que a Luis lo vio bien..” (sic). Agregd que
después de ser liberado fue a Casaresy lo vio. Que Luis le dijo que queria hablar conél
a solas, fueron a un bar del entro de Carlos Casares y “Lu$ le solicitd que lo
confesara, cosa que el dicente realiz6 y luego se retiraron de la confiteria y nunca mas
supo de él” (sic). Preguntado especificamente por dichos de Velasco, neg6 haberle
dicho “La vida de los hombres depende de Dios y de tu colaboracion” tanto como que
le hubiera dicho “te quemaron los pelitos”. Respecto de la Brigada sefiald que no vio
mujeres detenidas alli. Describid el lugar y recordd que en algunas oportunidades se
quedaba a comer alli. Respecto de Liliana Galarza sefialé que tenia una chiquita, que le
habian pedido que la bautizara. Solicit6 los permisos a Mons efior Plaza para realizar el
acto en la comisaria y se losconcedieron. Relatd que “la Bigada estaba toda
organizada para el bautismo, estaba el casino adornado con globos y hubo coca-colay
sandwiches” (sic). Al acto asistieron el jefe de policia Camps y Etchecolatz, agregd que
el padrino era un Comisario de la Policia. Respecto de Cecilia Lujan Idiart, Héctor
Domingo Moncalvillo, Maria Magdalena Mainer, Pablo Joaquin Mainer, Maria del
Carmen Moretini, Nilda Susana Salamone y Liliana Galarza sefiald, entre otras cosas,
que para él estaban “viviendo” (sic) en de la Brigada. Que supuso que querian irse del
pais pero no sabia por qué. Recordd que “les aconsejo que no se fueran, en el sentido
que iban a extrafiar e inclusole dijo que si bien tomaban ladecision de ire, no
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olvidaran llevarse un disco de Carlos Gardel” (sic). Que les dijo que los acompafiaria
hasta Aeroparque o al Puerto. Afirmé que los vio embarcar a los siete. Aclaré que los
acompario en tres viajes, mediando algunos dias entre si. A tres los acompafié en un
viaje, a otros tres en otro viaje y al restante en otro viaj e. Record6 haber llegado con | as
distintas personas a los lugares de embarque y regresado luego de despedirse de los
mismos. En cuanto al testimonio de Adelina Moncalvilllo que le fuera leido, negd los
contenidos asi como el supuesto dinero que alli se menciond. Reconocid haber tenido
contacto con la madre de Cecila Idiart y dijo que sélo hatdron de que Cecilia
abandonaria el lugar. Aclaré cue Cecilia trabajaba con discgacitados porque ella
misma lo era. Que no habl6 conMoncalvillo, pero si con Ceclia Rosetto que le
pregunté por Moncalvillo, a lo que respondid que no lo sabia . Preguntado sobre si sabia
de la desaparicion de las siee personas respondié que si, que lo supo por medios
periodisticos luego de transcurridos algunos afios. A preguntas esp ecificas relatd que en
una de las recorridas por comisarias del Gran Buenos Aires, lleg6 a unay “enel casino
de esa dependencia se encontrd a Jacobo Timerman, al que se presentd como el cura
Von Wernichy le ofrecid los serv icios de su ministerio, siendo que este le contestd que
no, que tenia un rabino” (sic) . Sefiald también que alli esta ba Nazar, que era el director
de La Opinion de Trenque Lauquen y le dijo “que no porque no era creyente” (sic).
También estaban Miralles padre e hijo, otra persona que no recordd y Papaleo. Conto al
respecto una anécdota de otro viaje en el que llego al lugar y Papaleo le dijo *...qué
suerte que vino porgue con usted puedo contar chistes verdes...” (sic). Neg6 conocer
alguna persona de nombre Hectar Mariano Ballent y también ngyo los dichos del
nombrado en un testimonio cuyo extracto le fue leido. Negd conocer a Analia Mafeo.

A su vez, en la declaracion irdagatoria prestada en fecha 26 de
septiembre de 2003, igualme nte introducida por lectura, se le hizo conocer el testimoni o
de Jorge Gilbert sefialando enlo esencial que no lo conociay que deseaba dejar
constancia que ningun detenido en la Brigada de Investigaciones estaba vendado.

En igual sentido negd conocer a la sefiora Taybo de Petting, cuya

declaracion se le leyd, asi como haber tenido algun encuentro con ella. Preguntado
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sobre las siete personas a las que acompafié a Capital Federal, sefialé que fue “para
despedirlos y a darle ciertas palabras de aliento” (sc). Que algunos salieron del
aeroparque Jorge Newbery y otras desde el puerto de la Capital hacia Uruguay, no
recordando quiénes lo hicieron en cada lugar. Dijo no saber qué documentos portaban,
asi como el motivo por el cual abandonaban el pais. Sobre si en su derrotero por las
distintas comisarias o unidade s de detencion pudo percibir p ersonas torturadas o en mal
estado fisico, sefialé que “no, que ninguno le manifest6 nada de eso” (sic). Expresd que
en su calidad de capellan se encargd solamente de los lugares que dependian de la
Direccion General de la que er titular el Comisario Etcheclatz. Sobre las
dependencias policiales que visitaba, sefiald que “tenia libre acceso a las dependencias,
no tenia contratiempos y nadie le decia si podia 0o no podiaentrar” (sic). Sobre las
Comisarias 5ta 'y 8va de La Plata refirio creer haber ido pero no recordaba. Acepto que
mantenia reuniones con Camps, aclarando que no recibia 6rdenes de Etchecolatz .
Finalmente, presto declaracion indagatoria el 12 de diciembre de
2005. Alli, interrogado sobre privaciones ilegales de la litertad y torturas en la
dependencia policial conocida como “Puesto VVasco”, ubicada e n Pilcomayo N° 69 de la
localidad de Don Bosco, partido de Quilmes, asi como de similares delitos cometidos
en la Brigada de Investigaciones de Quilmes conocida como “Pozo d e Quilmes” dijo en
lo esencial que el nombre de P uesto Vasco era nuevo para él. Que eso siempre fue una
comisaria con bandera, escudo, personal uniformado y que est aba dentro de los lugares
que €l debia visitar como capellan para dar charlas al personal policial. Agrego que
“siempre aprovechaba para saludar y ver a los que estaban de tenidos en el lugar” (sic).
Sobre esa comisaria, sefialé que se encontro con “gente conoc ida” (sic), que alli estaban
Timerman, Nazar, Miralles padre e hijo y Papaleo. Agreg6 que al saber que estaban
ellos alli, volvio varias veces a verlos, avisaba con tiempo porque asi se lo habian
pedido, y organizaban siempre algo asi como un asado, para que pudieran almorzar
juntos y después del almuerzo se armaban buenos partidos de truco, generalmente”
(sic). Recordo que en el almuerzo, Papaleo, que tenia un espiritu de alegria, contaba
muchos chistes y pedia permiso para contar chistes de curas, a lo que el dicente se lo
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daba. El clima era muy bueno, el lugar e ra especial indudablemente” (sic). Agrego que
“en las conversaciones que tuw con ellos, jamads manifestarcn maltrato y mucho
menos” (sic), refiri6 que tuvo conversaciones privadas a traés de la confesion,
aclarando que debia guardar el secreto sobre el tema pero insistio en que el clima de
“camaraderia” entre ellos era siempre bueno. Respecto de Timerman dijo que tenia un
rabino que lo visitaba. Agreg6 que en los asados que hacian iba también el comisario. A
preguntas especificas sefiald que no sabia quién era Carlos Lugones pero que co n César
Lugones, Mario y Eugenio Lugones eran “muy amigos” (sic). Que no tenia ni idea de
quién era Rubén Fernando Schell, a quien no conocid. Reconocid haber visitado a los
detenidos en sus celdas. En cuanto al centro de detencion de COT1 Martinez, sefial6
que lo conocia pero como Puesto Caminero, en igual sentido dijo haber conocido la
Brigada de Investigaciones de Quilmes. Sefiald que en todos ¢ umplia las funciones que
describid, “daba las charlas que se llamaban academias, vbitaba a los detenidos y
charlaba con la gente. En todos lados era igual y el lugar més sociable era aquel en el
gue estaban alojados Timerman y Papaleo” (sic). Respecto de los jefes de esos lugares
s6lo recordd al de la Brigada, que era de apellido Vides o Vives. Sobre los nombres de
personal policial que se le dieron, expresé conocer a Eros Amilcar Tarelay a Norberto
Cozani. Finaliz6 sefialando que “no visitd ningn centro clan destino de detencion (sic).
Durante el debate, Von Wernich solicit6 ampliar la declaracion
indagatoria. Oido que fue, sefiald en lo esencial que en una oportunidad, el general
Camps le habia pedido quesos de los monjes benedictinos de Los Toldos, y cuando
entrd al despacho -a la secretaria privada-, se encontr6 con el coronel Ros pide, un sefior
de civil que no supo quién era y Luis Velasco Blake, a quien poquito tiempo antes habia
visto en la casa de Carlos Casares. Lo saludd, dejé los quesos y avisO que se iba a
Capellania. Estando alli le in formaron que Etchecolatz lo queria ver: bajo y Etchecolatz
que lo estaba esperando, le dijo que Camps queria verlos. Fueron a verlo a Camps, y
estaban Rospide, Luis Velasco Blake y un sefior de civil. EI general Camps le pregunto6
si la Iglesia tenia residencias para estudiantes universitarios en Madrid; que eso era

comun, porque la Iglesia tenia residencias en muchos lados, incluido La Plata, donde los
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universitarios viven en una pe nsion; él (Von Wernich) dijo q ue no sabia pero que podia
averiguarse a través del Arzo bispado de La Plata. Fue a ave riguar alli, Plaza no estaba,
y le dejo una nota sobre si palia averiguar a pedido del Gereral Camps. Pasé un
tiempo, le avisaron que estaba la respuesta, se la llevd a Camps y éste le dijo que no la
necesitaba, que gracias de todas formas. Camps le dio unarespuesta, algoaloqueno le
dio importancia: "su pariente presto un gran servicio a la P olicia". Se retird, no pregunt 0
nada y le quedo eso, muy superficial. Cuando record6 el acontecimiento, se preguntd
queé servicio habria prestado, le quedo la inquietud, no pudo preguntar porque Camps
murio. En la actualidad, estardo alojado en el mismo pabelln con Etchecolatz, le
preguntd si se acordaba de Luis Velasco Blake, especificamente sobre “aquella mafiana
en el despacho del Jefe”. Ademas, le preguntd si sabia qué habia querido decir Camps
respecto de que Velasco habia prestado servicios a la Policia; y Etchecolatz le dijo "el
sefior Velasco Blake pertenecia al Batallon 601 de Inteligenc ia del Ejército Argentinoy
fue pedida su detencidn por medio del Batallon para recoger informacion sobr e distintas
comisarias donde habia alojada gente para producir luego informes". Fue una sorpresa
tremenda para él (el imputado), se dijo "es imposible”, pero Etchecolatz le dijo "si,
gracias a esos informes se produjeron allan amientos importantes en el are a de La Plata".
Manifesto el imputado que lame ntaba que Velasco Blake lo hubiera difamado, méas no
teniendo motivos para hacerlo; pero dado que pertenecié a una fuerza de seguridad o de
inteligencia o como puediera llamarsele al 601 del Ejército, manifestd que quiso que el
Tribunal supiera quién lo esta acusando. Agrego que como testigos de su relato estaban
Rospide y Etchecolatz, de quien creyd que no podia asistir p orque estar acusado y que
en el 601 estaba toda la informacion necesaria. Se le hizo saber up estaba
introduciendo hechos nuevos, y que la declaracién indagatoria anterior ya se habia
introducido al debate, haciénasele saber también que la ampacion actual no
modificaba lo anteriormerte dicho. Asimismo, se le hizosaber que en aquella
declaracion a la que se refirid no existia mencion alguna a los episodios ultimamente
mencionados, y preguntado por si no habia recordado eso ante s, el imputado respondio
gue no, que no habia sido trascendente, que en su momento habia sido mas importante
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lo de los colegios universitarios que lo otro dicho. Se le recordd que el tema de Luis
Velasco habia sido mencionado en su indagatoria ampliamente, y preguntado por si no
habia tenido recuerdo entonces el imputado manifesté que de agello lo Unico
importante habia sido qué cole gio habria para enviar al sefio r (Velasco). Agrego que no
sabia nada mas del temay que nunca converso de esto con Velasco, enaquel momento.
Luego se nego a contestar preguntas del tribunal y de las partes.
Asimismo, obran las siguientes pruebas documentales:

- Legajo de la Policia de la Provincia de Buenos Aires N°14.643 correspondiente a
Christian Federico Von Wernich, donde constan sus circunstancias personales, y se
acredita que se desempefid con la jerarqua de oficial 5to. administrativo y oficial
subinspector profesional en los siguientes destinos y fechas : 1) Desde el 21 de marzo de
1977 al 19 de abril de 1979 en la localidad bonaerense de 9 de Julio; 2) Desde el 19 de
abril de 1979 al 17 de marzo de 1983 en la Direccion General de Investigaciones; 3) Y
desde el 16 de marzo de 1983 d 31 de mayo de 1985 en la Unidad Regional Junin,
fecha en la que fue exonerado.

- Informe remitido por el Ministerio de Seguridad a fs.6448/6467 donde constan los
recibos de sueldo desde el 21/ 3/77 hasta el 31/05/85.

- Declaracion Indagatoria de Juan Ramon Camps, agregada en anexo 88 de causa 3/SE,
anexada a autos, en la que elex jefe de la Policia de la Provincia de Buenos Aires
declard: ““...yo tengo una persona que puede dar fe, de los distintos lugar es que estuvo
el sefior Timerman, porque los visito en todos esos lugares, es el padre Cristian Von
Wernich, era el sacerdote queyo tenia porque los detenidos recibian asistencia
espiritual y quien era el encargado de suministrar la misma de los detenidos era el
sacerdote Von Wernich, incluso el sacerdote fue condecorado por la accion que tuvo

y/o desarrolld con los detenidos”™ .

I11. Responsabilidad

Christian Federico Von Wernich resulta plename nte responsable de
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los hechos desarrollados en el comienzo del presente y cuyamaterialidad fuera
acreditada mediante la prueba antes sintetizada.

La certeza sobre la responsabilidad del imputado surge a su vez de
numerosos elementos probatorie, algunos de los cuales ya se encontraba
suficientemente adquiridos con anterioridad al tramite de eda causa, surgiendo los

restantes de las distintas audiencias celebradas a lo largo del juicio.

I11.- a) Lo que ya estaba probado

Como se dijera, antes de estejuicio ya han sido acreditadas
numerosas circunstancias que resultan relevantes para esta causa. Se trata de sentencias
firmes en autoridad de cosa juzgada y que representan por lo tanto verdades juridicas
irrefutables, las que seran confrontadas, como el resto de la prueba colectada, con los
dichos del imputado y las principales argumentaciones de la defensa. En ese sentido,
corresponde anticipar que como se desprende del veredicto hoy fundamentado, dichas
argumentaciones defensivas no han conmovido minimamente el solido cuadro
probatorio que se erige contra Christian Federico Von Wernich.

De las numerosas probanzas existentes con anterioridad, y para no
extenderse en demasia en el punto, se destacaran aquellas referidas a la metodologia
implantada en el pais en la época de los hechostraidos a juicio y que brindan el
contexto en el gue Von Wernich desarrollo6 su actividad.

Asi, se prob6 en la causa 13 ge: “‘Los secuestradores eran
integrantes de las fuerzas armadas, policiales o de seguridad, y si bien, enlamayoria
de los casos, se proclamaban genéricamente como pertenecientes a alguna de dichas
fuerzas, normalmente adoptaban precauciones para no ser identificados, apareciendo
en algunos casos disfrazados con burdas indumentarias o pelucas...

Otras de las caracteristicas comunes que tenian esos hechos, era
la intervencidn de un nimero considerable de personas fuertemente armadas... Tales
operaciones ilegales contaban frecuentemente con un aviso pr evio a la autoridad de la

zona en que se producian, advirtiéndose incluso, en algunos casos, el apoyo de tales
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autoridades al accionar de esos grupos armados...El primer aspecto de la cuestion se
vincula con la denominada "ARE LIBRE", que permitia se efégaran los
procedimientos sin la interferencia policial, ante la eventualidad de que pudiera ser
reclamada para intervenir...las victimas eran introducidas envehiculos
impidiéndosele ver o comunicarse, y adoptandose medidas para ocultarlas a la vista
del pablico.

En muchos casos, los secuestros iban acomparnados por el saqueo

de los bienes de la vivienda” (CAPITULO XI).

Las personas secuestradas eran llevadas de inmediato a lugares

situados dentro de unidades militares o policiales o que dependian de ellas, que
estaban distribuidos en el territorio del pais, y cuya existencia era ocultada al
conocimiento publico.
Los principales centros clandestinos de detencion se encontraban distribuidos en
diversas zonas del pais, dependiendo de las Fuerzas Armadas y Organismos de
Seguridad, y en la forma que a continuacion se detalla:...

...CAMPO DE MAYO Situados dentro de la guarnicion de Campo

de Mayo se han constatado tres centros clandestinos de detercion: El primero

ubicado en la plaza de tiro, proximo al campo de paracaidismo, conocido como El
Campito" o "Los tordos"; el segundo, perteneciente a Inteligencia, ubicado en la
ruta 8, frente a la Escuela de Suboficiales "Sargento Cabral’; y el tercero: la

prision militar de Campo de Mayo.

COORDINACION FEDERAL o SUPERINENDENCIA DE
SEGURIDAD FEDERAL Ubicada en la calle Moreno 1417 de la Capital Federal, las

personas privadas de su libertd eran alli conducidas por pasonal de la Policia

Federal Argentina, bajo dependencia operacional del Comando del Primer Cuerpo de
Ejército.
C.O.T.I MARTINEZ EI conocido como "Coti Martinez" (Centro de

Operaciones Tacticas 1), se encuentra ubicado en la Avenida Libertador N° 14.243 de
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la localidad de Martinez. Hasta el afio 1975 funciond en ese lugar el destacamento de
camineros o Puesto Caminero n® 16. Al finalizar ese afio, segln consta en el punto 3)
del oficio que corre agregado a fojas 908 de la causa instruida en virtud del decreto
280/84, y disponerse la sujecion de las Policias al control operacional y jurisdiccional
de las Fuerzas Armadas, paso a disposicion y al servicio de la autoridad militar, no
otorgandosele en consecuencia otro destino especificamente policial hasta el afio
1978 en que se lo asigna a la Division Toxicomania, que funcionoé alli hasta el 11 de
junio de 1980.

PUESTO VASCO Dependencia policial ubicadaen la calle

Pilcomayo 69 de la localidad de Don Bosco, Provincia de Buenos Aires. El actual Jefe

de la Policia Provincial, inform6 a fs. 161/162 de la causa seguida por querella de
Jacobo Timmerman en sede del Juzgado de Instruccion N° 33, Secretaria N° 170 -
punto 14-, que en el citado lugar existe un edificio de propiedad de esa Policiay que
entre los afios 1977 y 1978 era ocupado por la Seccion Cuatrerismo de Lands, como
asi que el mismo, paralelamente y en virtud del comando operacional dispuesto por
Decreto 2272/75, Ley Provincial 2589y Ley Nacional 21.267, estuvo a disposicion de
la autoridad militar y que por dicha razén no es posible informar qué personal presto
servicios en la misma y qué detenidos hubo alli alojados en esa época”.

POZO DE BANFIELD Dependencia de la Policia de la Provincia

de Buenos Aires ubicada en las calles Siciliano y Vernet, del Partido de Lomas de

Zamora.
BRIGADA DE INVESTIGACIONES DE QUILMES o POZO DE
QUILMES Ubicado en la calle Allison Bell esquina Quilmes, del partido del mismo

nombre.

BRIGADA DE INVESTIGACIONES DE LA PLATA Ubicadaen las

calles 55 Nro. 930 de la Ciudad de La Plata. Alli funcioné un centro clandestino de

detencion.”
Sobre este punto y en vinculac idn estricta con varios de los hechos

investigados en autos, cabe sefialar que el Tribunal que dictd la sentencia en cita, dio
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por acreditado el funcionamiento de un CCD en el lugar indic ado, y valoro con certeza
los testimonios brindados en ese juicio al respecto y agregd que los familiares de las
victimas declararon que estuvieron : ““... alli alojados y hasta hoydesaparecidos a
saber; Liliana Galarza, Maria Magdalena Mainer, Pablo Joaquin Mainer, Nilda
Susana Salamone de Guevara, Maria del Carmen Morettini, Cecilia Lujan Idiart y
Domingo Héctor Moncalvillo.
Continud el fallo sefialando:

Prueba ademas lo antes expuesto, la partida de nacimiento que corre agregada en
fotocopia al legajo de la Condep 002821 -a fs. 16 correspondiente a Maria
Mercedes Galarza, hija de Liliana Galarza, nacida el 13 de setiembre de 1977 en la
calle 55y 155 de La Plata -domicilio correspondiente al centro en cuestion-, siendo
certificado el nacimiento referido por la doctora Maria Magdalena Mainer, la que,
como ya se dijera, permanecié cautiva en ese lugar.

COMISARIA QUINTA DE LA PLATA. Situadaen la

calle 24, entre la Diagonal 74y la calle 63, de la Ciudad de La Plata, Provincia de

Buenos Aires.

ARANA EL Destacamento Arana, dependiente de la Policia de la
Provincia de Buenos Aires, se encuentra ubicado en la calle 137 esquina 640 de La
Plata, en los suburbios de dicha ciudad, en un paraje descampado.

LA CACHA Situado en lo que fueran las antiguas instalaciones de
"L.S.11 Radio Provincia" (emisora radial de la Provincia de Buenos Aires), en la
localidad de Lisandro Olmos, Partido de La Pla, Provincia de Buenos Aires...”
(Capitulo XII).

Asimismo en el capitulo XIII de la sentencia surge que:

“En los centros de cautiverio los secuestrados fueron interro gados
en la casi totalidad de los caos bajo tormentos a través de métodos de tortura
similares.

Las conclusiones a las que searriba precedentemente inician,

junto con el tema de los secuestros ya tratado, uno de los capitulos mas significativos
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del proceder enjuiciado, pues el tormento fue, en la enorme mayoria de los casos, la
forma indiscriminadamente aplicada para interrogar a los secuestrados....No existe
constancia en autos de algun centro de cautiverio donde no se aplicaran medios de
tortura y, en casi todos, la uniformidad de sistemas aparece manifiesta. Sélo pueden
sefialarse pequefias variantes de tacticas o de modos, pero al pasaje de corriente
eléctrica, los golpes y la agdkia, se repiten en casi la tmlidad de los casos
investigados, cualquiera sea la fuerza de la que dependia el centro o su ubicacién
geogréfica.

Entre estos ultimos, a veces, los propios familiares de las victimas
percibian sus torturas. Asi, da cuenta Iris Etelvina Pereira de Avellaneda que oia los
apremios a que estaba siendo sometido su hijo Floreal, de catorce afios de edad, en
otro ambito de la misma dependencia policial n que se encontraban. Cuenta que oy6
el ruego que el menor le hacia para que la madre pusiera fin al castigo contando lo
que sabia de la fuga del padre dato éste que, en definitiva era lo Unico que
interesaba a los aprehensores. Los toementos oidos por la madre fuegon luego
comprobados con el hallazgo del cadaver de su hijo en las costas uruguayas del Rio
de la Plata....A algunas victimas se las torturd junto a otras™.

Igualmente importante resulta la descripcion hecha en el capitulo
X1l de la sentencia respectode las condiciones de detencid en los centros
clandestinos en los que actuo el hoy aqui acusado:

“...Asimismo, durante el secuestro, se imponia a los cautivos
condiciones inhumanas de vida, que comprendian a muchos, el déficit casi total de
alimentacion, el alojamiento en lugares insalubres, en los que no podian sustraerse de
percibir los lamentos o ruidos que se producian al torturarse a otros cautivos y el
permanente anuncio, a través @ hechos y de palabras de que se mcontraban
absolutamente desprotegidos y exclusivamente a merced de sus secuestradores...De
los relatos de todos los testigos que fueron victimas de secuestros, se desprende el
total estado de indefensién en que se hallaban pues, principalmente de hecho aunque

también de palabra, se le haai conocer que se encontraban lasolutamente
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desprotegidos y sometidos a la exclusiva voluntad de los secuestradores. Ya desde el
momento mismo de la aprehensidn quedaba claro que nadie iba a acudir en su ayuda.
Pero a ello se agregaba el encapuchamiento inmediato; el traslado en el baul o en el
piso de un auto, 0 en un camidn, maniatados; la llegada a un lugar desconocido donde
casi siempre recibian de inmediato los golpes o la tortura; el alojamiento en “cuchas”,
boxes, "tubos", sobre un jergdn o directamente en el suelo; el descubrimiento de que
habia otras personas en igual situacion que llevaban largo tiempo asi; la incognita
sobre cual seria el desenlace y cuanto duraria; las amenazas de toda indole; la escasa
y mala comida; la precariedad cuando no la ausencia de medios para satisfacer las
necesidades fisiologicas; la falta de higiene y de atencién médica; los quejidos; el
desprecio y mal trato de los gardias; y todas las demas viencias que fueron
relatadas con detalle en el curso de la audiencia... También a ello se sumaba, a veces,
la angustia de quien habia sido secuestrado con algun familiar y que sufria ambos
padecimientos simultaneamente... Todo ello debia seguramente cr ear en la victima una
sensacion de panico cuya magnitud no es facil comprender ni imaginar, pero que, en
si, constituye también un horroroso tormento. En el
Capitulo IX e igualmente de inportancia para esta causa, se sefialé que : ““...Esta
probado que los lugares clandestinos de detencion eran custodiado s generalmente por
personas distintas de los torturadores. A estos altimos se | os conocia normalmente con
el apelativo de "la patota™ y, por lo general, eran las mismas personas que habian
consumado los secuestros y actiaban, en algunos casos, en distintos centros de
cautiverio...”,

En el Capitulo XV se afirmé que : ““...las personas privadas de su
libertad fueron en mayor o menor medida amenazadas con el propdsito de ocultar y
preservar en la clandestinidad el accionar ilegitimo de esos grupos y la existencia de
los centro de detencion..”.

Asuvez, enel capitulo XVI s e efectuaron afirmaciones igua Imente
trascendentes sobre las que se volverd al tratar los siete homicidios de los que resulta

responsable VVon Wernich:
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“...Contemporaneamente a los acontecimientos narrados, se produjeron otros
hechos que, en cuanto aparecenvinculados con ellos, adquien especial
trascendencia, pues conducen a inferir que los secuestrados que no fueron puestos en
libertad, ni a disposicion del Poder Ejecutivo Nacional, ni sometidos a proceso, fueron
eliminados fisicamente, a saber:
a)Fue hallado en la costa del mar y en los rios un llamativo nimero de cadaveres
b) Aumento significativamente el nimero de inhumaciones bajo el rubro N.N., en las
que la omisién de las mas elementales diligencias tendientes a la identificacion de los
cadaveres, no encuentra otra explicacion, existiendo constancia de algunos casos en
los que, a pesar de haber sido identificadas las victimas, se las enterro tambien bajo
el rubro citado.

c) Se produjo la muerte violéa de personas supuestamente imculadas a
organizaciones terroristas, en episodios que en la época, fueron presentados como
enfrentamientos con fuerzas legales, pero que fueron indudablemente fraguados. Tal
como resulta de los casos en que se lo ha dado por probado, y a los que corresponde
remitirse.

e) Se realizaron, al menos enlos principales centros de deencion clandestinos,
traslados masivos de secuestrados de quienes no volvio a tenerse noticias, debiendo
agregarse que en muchos casos tales traslados fueron precedidos por el suministro a
los prisioneros de drogas sedantes o informaciones tendientes a tranquilizarlos...”.

Conrespecto a otro de los temas centrales referidos por los testigos
en el debate, en la historica sentencia aludida se refirio en el Capitulo XVIII:

“...El accionar descripto en los parrafos precedentes origino la
iniciacion de un gran nimero de habeas corpus que fueron rechazados en razon de
que generalmente, las autoridades militares negaron la detencién de los beneficiarios
0 produjeron informes manifiestamente reticentes...”.

Cabe resaltar que tanto las caracteristicas de los delitos cometidos
por el terrorismo de estado camo los centros clandestinos aludidos en la sentencia

citada fueron nuevamente tenidos por acreditados en la sentencia recaida en causa
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44/86 igualmente incorporada al debate y en la que en lo pertinente se dijo:

“A las personas presuntamente subversivas privadas de su li bertad
a traves de la linea de Comando Jefatura se las manteniaclandestinamente en
cautiverio en dependencias de la Direccion General de Investigaciones™ (Capitulo
VIII fs. 8379 de la causa 44/86 -el subrayado figura en la sentencia-).

“Las 6rdenes impartidas por el Comandante de la Zonal, y
siguiendo la cadena de mandos, por el Jefe de la Policia dela Provincia y por el
Director de Investigaciones, respondia al sistema ilegal ordenado por el Comandante
en Jefe del Ejército, para combatir a la delincuencia subversiva” (Capitulo IX fs.
8397, causa 44/86).

Como se dijo, se citd en los undamentos de ese fallo, lo ya
acreditado a su vez en la sentencia de la causa 13/84 del mismo Tribunal, que juzgaraa
los ex integrantes de las Juntas Militares en cuanto al sistema de terror implantado en
todo el pais en la época de los sucesos y se especificd que respecto de la propia causa
44 que ““Los hechos objeto de este proceso participan de las mismas caracteristicas e
integran - por ende- el sistema ordenado por los comandantes™ (fs. 8397 y vta.).

Respecto de la linea de mandos a la fecha de los hechos, se probo
igualmente que “En el periodo comprendido entre el 13 de enero de 1976 y el 18 de
febrero de 1979 ejercio la Comandancia del Primer Cuerpo de Ejército el General de
Division Carlos Guillermo Suarez Mason...”” (Capitulo X fs. 8400, causa 4/86)
“...Que ejercieron la Jefatura de la Policia de la Provinciade Buenos Aires, los
Generales Ramén J.A. Camps, desde el 26 de abril de 1976 al 12 de diciembre del afio
siguiente, y Ovidio Pablo Ricteri desde el 15 de diciembre de 197 al 15 de
diciembre de 1980, en aquel entonces ambos con el grado de Coronel... Del mismo
modo se halla probado que el Comisario General Etchecolatz se desempefio como
titular de la Direccion General de Investigaciones desde el mes de mayo de 1976 al 31
de enero de 1979.(Capitulo IX fs. 8400,causa 44/86).

En lo que hace al rol del aqui procesado en esa época en cuantoasu

pertenencia a la Policia provincial y su consecuente vincula cion con el gjército, se prob6
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que “A los fines de la lucha antisubversiva, la Jefatura de la Policia de la Provincia
de Buenos Aires y los elementes especificamente subordinados a ella para tal fin,
revestian el caracter de autoridad militar’” (Capitulo XI fs. 8401, causa 44/86).

Asuvez, “El personal de la Policia de la Provincia que intervenia
en los procedimientos descriptos en el capitulo noveno, perenecia a la Direccion
General de Investigaciones y recibia las 6rdenes pertinentes del Comisario General
Miguel Osvaldo Etchecolatz quien, a su vez, habia recibido esas directivas del Jefe de
la Policia, Coroneles Camps o Riccheri, segun la época de que se tratara”. (Capitulo
XII fs. 8403,causa 44/86).

Cabe sefialar asimismo sobre el punto que las citadas caracte risticas
de la metodologia delictiva utilizada por el Estado en el periodo en el que sucedieron
los hechos objeto de este juicio, a su vez fueron reproducidas en la causa n° 1702/03,
caratulada “BERGES Jorge Antonio y otro s/arts. 139 inc. 2°, 139 bis, 292 y 293 del
Codigo Penal” en la cual este Tribunal condend a Joige Antonio Bergés y Miguel
Osvaldo Etchecolatz por los dditos de supresion y suposicidv de estado civil e
identidad, agravado por tratarse de una menor de edad y por la condicion de funcionario
publico. Dicho fallo, se encuentra igualmente firme al dia de la fecha y constituye como
los anteriormente citados, prueba incontrastable sobre los p untos que se especificarona
lo largo del presente y que se vinculan con los hechos aqui juzgados.

Finalmente, corresponde transcribir una elocuente sintesis de la
descripcion de la metodologia aludida tal como lo dio por probado el tribunal que
sentencid en causa 13 y se reprodujera en los fallos citados.

“...Se otorg0 a los cuadros inferiores, una gran discrecionali dad
para privar de libertad a quienes aparecieran, segun informacion de inteligencia,
como vinculados a la subversion; se dispuso que se los interrogara bajo tormento y
que se los sometiera a regimeres inhumanos de vida, mientras se los mantenia
clandestinamente en cautiveria Se concedié, por fin, una gan libertad para
apreciar el depésito final decada victima, es decir, el ingeso al sistema legal

(puesta a disposicion del Poder Ejecutivo Nacional o de la Justicia Militar o Civil),
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la libertad, o simplemente, la eliminacion fisica.

El sistema puesto en préactica-secuestro, interrogatorio bajo
tormentos, clandestinidad e ilegitimidad de la privacion de libertad y, en muchos
casos eliminacion de las victimas-, fue sustancialmente idéntico en todo el territorio

de la Nacion y prolongado en el tiempo (capitulo XX causa 13/84).

I11.- b) El debate

Como se vio, muchos de los aspectos que integran la acusacion de
este juicio ya fueron probados con anterioridad. Debe a ello agregarse para el analisis,
aquellos casos en que lo probado incluye puntualmente victimas de esta causa. Esa
acreditacion previa ya se sefiddé ademas al sintetizar cada caso en el punto Il- del
presente.

De lo que se trata ahora es de determinar si ha sido acreditada la
vinculacion de Von Wernich con esos hechos y en consecuencia si esa vinculacion
implica responsabilidad penal.

En ese sentido, por las caracteristicas de firmeza adquirida por los
fallos citados no es necesario volver a probar aquellas circ unstancias facticas en las que
se desarrollaron los hechos. Cabe recordar que por una parte importante de los aqui
juzgados fueron condenados en su momento en esas causas tanto los comandantes de
las juntas militares como Camps, Berges y Etchecolatz.

Sin embargo, se impone resaltar que a lo largo de las numerosas
audiencias llevadas a cabo en este juicio, se fueron corrobo rando, una vez mas, aquellas
caracteristicas descriptas en esas sentencias, con una crudeza y contundencia que no
requiere mayores comentarios.

Asi, se escucharon en debate una cantidad importante de testimo nios
sintetizados en el punto respectivo, introduciéndose ademas algunos por su lectura en
virtud de expresas disposiciones rituales y a todo lo cual ¢ abe remitirse en lo esencial a
fin de evitar reiteraciones.

En esos testimonios, se escucharon dramaticos relatos tanto de las
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victimas sobrevivientes de eso s hechos como de otros testigo s que si bienno integran la

lista de victimas de los delitos por los que Von Wernich comparecio a este juicio, han
estado detenidos ilegalmente en distintos centros clandestinos de detencion. En esos
lugares los testigos pudieron ver u oir a quienes resultan \ictimas de autos, tanto a
quienes declararon en las audiencias como a los que luego fueron asesinados.

A esas declaraciones se agregan las de los familiares que relataron
ante el tribunal el calvario que debieron vivir a partir del secuestro de las victimas de
autos, muchos de los cuales tuvieron ademas contacto personal con el acusado.

Igualmente importante resultd el testimonio de persmas que
aportaron valiosa informacion tanto técnica como de experiencia personal y profesional
cuyos dichos se integran armonicamente al resto del material probatorio.

A toda esa abundante prueba g@imonial debe sumarse la
documental agregada y que también sintetizada al comienzo del presente, completa el
cuadro cargoso que se levanta contra el imputado.

Se impone finalmente una breve alusion al testimonio del sac erdote
Pedro Traveset quien se sentd ante el tribunal no s6lo en wa actitud claramente
reticente, sino que sus dichos re sultaron contradictorios con | os de diversos testigos que
habian declarado en la misma sala. A tal punto llegé dicha contradiccidn que a pedido
del Dr. Ponce Nufiez se ordeno un careo del nombrado con el Sr. Rossi. Mientras el
sacerdote reiterd su postura, Rossi mantuvo sus dichos no pudiendo ocultar su congoja
al oir las manifestaciones del sacerdote. Ante el resultado del acto y a pedido expreso
del Dr. Carlos Dulau Dumm, representante del Ministerio Publico, el sacerdote fue

detenido y puesto a disposicién del Juez Federal de turno.

I11.- ¢) Los dichos del procesado

Corresponde recordar ahora las principales afirmaciones real izadas
por VVon Wernich en sus indagatorias, incorporadas al debate por lectura frente a su
negativa a declarar ante el tribunal amparandose en el derecho constitucional que lo
habilité a ello. Asimismo debe tenerse en cuenta lo dicho lego en ampliacion de
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indagatoria por él solicitada y realizada en el debate.

En el punto 1l.- se efectuo la sintesis de sus dichos en las aludidas
indagatorias y cabe remitirse a la misma para evitar reiteraciones innecesarias. Sin
embargo, corresponde analizar las principales afirmaciones de quien se considero sin
responsabilidad alguna en los hechos que le fueran enrostrados y confrontar las mismas
con el extenso material probatorio con que se cuenta.

Asi, en lo esencial para esta etapa del andlisis, reconocid haberse
desempefiado en la época de los hechos investigados como cape llan de la policia de la
Provincia de Buenos Aires cuando Ramon Camps er a el jefe y méas especificament e de
la Direccion General de Investigaciones, que dirigia Miguel Etchecolatz. Aclar6 que
como capellan se encargd solamente de los lugares que dependan de la Direccion
General de la que era titular el Comisario Etchecolatz y que mantenia reuniones con
Camps.

Sefialé que revistaba grado poicial y percibia haberes por dlo.
Reconocid asimismo haber visitado reiteradamente las distint as dependencias en las que
transcurrieron la mayor parte de los hechos aqui juzgados y que le fueran nombradas -
haciendo algunas salvedades, como se ver4, en cuanto al nomb re de las mismas-. Estas
eran: PuestoVasco (Dependencia policial ubicada en la calle Pilcomayo 69 de la
localidad de Don Bosco), Coti Martinez (Comando de Operaciones Tacticas | ), Pozo de
Quilmes (Brigada de Investigaciones de Quilmes, ubicado en h calle Allison Bell
esquina Garibaldi, del partido del mismo nombre), Brigada de Investigaciones de La
Plata, Comisaria V de La Plata y Arana. Que los desplazamientos a esos lugares los
hacia en moviles policiales y muchas veces con choferes policiales. Que tenia libre
acceso a las dependencias, no tenia contratiempos y nadie le decia si podia o0 no podia
entrar.

Reconocid haber tenido contacto y dialogos con los detenidos en
esos lugares. Respecto del testigo Eugenio Lugones, refirid que era su amigo a quien
llamd “Quique”, con el que viajaron juntos al carnaval de Brasil en el auto de aquél.

Dijo que dicha amistad se mantenia a la fecha de esa declaracion y acepto algunos
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dialogos con él respecto del paradero de su hermano César Lugones. Dijo también en
una de las declaraciones que con Eugenio y César Lugones eran muy amigos.

Aceptd conocer a Luis Velasco dado que era sobrino de Monona
Von Wernich prima del declarante y que esa imilia le pidié que se ocuparaen lo
posible de averiguar su paradero dandole su prima incluso ura foto del nombrado.
Reconocio haberlo visto luego detenido en la Brigada de Investigaciones de La Plata.

Reconocio haber tenido contacto fluido con Cecilia Lujan Idiart,
Héctor Domingo Moncalvillo, Maria Magdalena Mainer, Pablo Jo aquin Mainer, Maria
del Carmen Morettini, Nilda Susana Salamone y Liliana Galarza dentro de la Brigada
de Investigaciones de La Plata.

Reconocid que Liliana Galarza tenia consigo a su pequefia hija a
quien bautizo. Que eso tuvo lugar en la Brigada y en presenc ia de Camps y Etchecolatz.
Que el padrino del bautismo fu e un comisario. En otra declar acion sefial6 que el jefe de
la Brigada era Vides o Vives.

Aceptd estar en conocimiento de que las siete personas aludidas
abandonarian el pais y que estuvo presente durante los traslados, los que se hicieron
segun sefiald en tres viajes, trasladandose tres personas en uno, tres personas en otro y
finalmente el restante en el tercero.

Reconocid haber tenido contacto con la madre de Cecilia Idiart.

En cuanto a otras victimas de este juicio por las que fue in terrogado,
acepto haber tenido contacto con Jacobo Timerman, Nazar, Papaleo, Miralles padre e
hijo.

Todas los reconocimientos efectuados por VVon Wernich, resultan
coincidentes con la abrumadora prueba resefiada en el punto I1.-, la que por si sola es
sobradamente idonea para tener por acreditados los hechos y la responsabilidad del
imputado en ellos.

En la indagatoria aludida, elacusado amén de lo que habia
aceptado, pretendi6 desligar calquier responsabilidad en Is hechos juzgados
basandose en relatos cuya parte esencial corresponde transcribir para el debido cotejo
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con la prueba adquirida en el juicio.

Asi, describi6 su funcion como la de “atender de forma pastoral a
la familia policial’. Que en las dependencias poiciales efectuaba el seguimierto
espiritual de los miembros dela policia escuchando sus prolemas familiares,
econdmico sociales, administrando el sacramento de la confesion en ellos cuando lo
solicitaban.

La relacion con las victimas de este juicio la describié como que
confesaba a distintos detenidos que se encontraban de algun modo sin saber porqué
motivo y no estaba en su fu ncién preguntar cuél era el mo tivo por el que estaba ahisin o
llevarle unas palabras de serenidad y algunos pedian confesarse también.

En cuanto a su encuentro con L uis Velasco enel lugar de cau tiverio,
sefiald que “a Luis lo vio bien...” (SIC). Negd haberle dicho en esa ocasion “La vida
de los hombres depende de Diosy de tu colaboracién” asi como “te quemaron los
pelitos”. Agregd que después que fue liberado fue a Casares y lo vid. Que Luis le dijo
que queria hablar con él a solas y fueron a un bar en el centro de Carlos Casaresy “L uis
le solicité que lo confesara @sa que el dicente realiz6 y liego se retiraron de la
confiteria y nunca mas supo de €él” (SIC).

Neg6 que los lugares donde reconocid haber estado y entrevistado
detenidos fueran centros clandestinos y sefiald que tenian “banderas y escudo”.

En cuanto al bautismo de la hija de Liliana Galarza, relaté que “la
Brigada estaba toda organizada para el bautismo, estaba el ¢ asino adornado con globos
y hubo coca cola y sdndwiches” (SIC).

Sobre las siete personas que acompafd en su traslado dijo que
“supuso que querian irse del pais pero no sabia porqué”. Recordo6 que “les aconsejé
que no se fueran en el sentidoque iban a extrafiar e inclusoles dijo que si bien
tomaban la decision de irse, no olviden de llevarse un disco de Carlos Gardel” (SIC).
Afirmé que los vio embarcar a los siete. Que fue “para despedirlos y a darle ciertas
palabras de aliento” (SIC). Que algunos salieron del aeroparque Jorge Newberyy otras

por el puerto de la Capital hacia Uruguay no recordando quienes lo hicieron por cada
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lugar.

Neg6 los dichos de Adelina Moncalvilllo asi como lo atinente al
supuesto dinero que alli se maciond. Refiri6 que Cecilia ldart trabajaba con
discapacitados porque ella misma lo era. Preguntado sobre si sabia de la desaparicion
de las siete personas, respondio que si, que lo supo por med ios periodisticos y luego de
transcurridos algunos arios.

Negb conocer alguna persona de nombre Héctor Mario Ballent y
negd los dichos del nombrado e n un testimonio cuyo extracto se le leyd. Nego asimismo
conocer a Analia Maffeo. Respe cto del testimonio de Jorge Gi Ibert sefialé en lo esencial
que no lo conocia. Manifestd que deseaba dejar constancia que ningun detenido en la
Brigada de Investigaciones estaba vendado. En igual sentido neg6 conocer a la Sra.
Taibo de Pettina asi como haber tenido algin encuentro con ella. Dijo no conocer a
Rubén Fernando Schell.

Sobre el nombre Puesto Vasco dijo que era nuevo para él. Que eso
siempre fue una comisaria con bandera, escudo, personal uniformado y que estaba
dentro de los lugares que deba visitar como capellan para dar charlas al personal
policial.

Describid igualmente su encuentro alli con algunas de las vi ctimas
de autos. Asi, relatd que ‘en el casino de esa dgendencia se encontré a Jacobo
Timerman, al que se presentd como el cura Von Wernichy le ofrecid los servicios de
su ministerio, siendo que este le contesto que no, que tenia un rabino” (SIC). Sefiald
que tambien estaba alli Nazar, que era el Director de la Opinién de Trenque Lauqueny
le dijo “que no porgue no era creyente” (SIC). También estaba Miralles padre e hijo.
Habia otra persona que no reco rdaba y Papaleo. Cont0 al resp ecto una anécdota de otro
viaje en el que llegd al lugar y Papaleo le dijo “... qué suerte que vino porque con us ted
puedo contar chistes verdes...” (SIC). Agreg6 que al saber g ue estaban ellos alli, volvio
varias veces a verlos, se avisaba con tiempo porque asi se lo habian pedido, ya que
“organizaban siempre algo asi como un asado, para que pudieran almorzar juntosy
después del almuerzo se armaban buenos partidos de truco, generalmente” (SIC).
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Recordd que en el almuerzo, Papaleo, que tenia un espiritu d e alegria, contaba muchos
chistes y pedia permiso para contar chistes de curas, a lo que el dicente se lo daba. El
clima era muy bueno, el lugarera “especial indudablemente” (SIC). Respecto de
Timerman dijo que tenia un rab ino que lo visitaba. Agrego6 qu e en los asados que hacian
iba también el comisario Agreg 6 que “en las conversaciones que tuvo con ellos, jamés
manifestaron maltrato y mucho menos” (SIC) y que “de todos los lados que visitaba,
el lugar que era mas sociable era el que estaba alojado Timerman y Papaleo” (SIC).
Finalmente, durante el debate, el imputado solicitd ampliar su
indagatoria 'y en lo fundamenta | relato una historia a partir de un dia en el que al llevar le
al despacho de Camps unos quesos de los monjes benedictinos, lo vié a Velasco -que
declararia ese dia en el debak- entre otras personas con el ronel Rospide. Dijo
asimismo sobre el testigo que Camps le habia sefialado que “su pariente le prestd un
gran servicio a la policia”. Refiri0 que actualmente, estando alojado en el mismo
pabellon que Etchecolatz, recordaron juntos el episodio y ahi Etchecolatz le dijo que
Velasco en realidad pertenecetia a los servicios de inteligacia del Batallon 601.
Preguntado acerca de las razones por las que en sus indagatoria anterior nunca habia
mencionado esa circunstancia pese a haber sido interrogado especificamente sobre el
testigo Velasco, dijo que no era trascendente y manifesto que no contestaria preguntas

del tribunal.

I11.- d) Los argumentos de la defensa

Los Sres. Defensores del acusado efectuaron un pormenorizado
alegato que fuera resefiado ensus partes salientes al comienzo del presente. Alli
efectuaron algunas consideraciones que corresponde reiterar en esta instancia de
andlisis para dar al igual que respecto de los dichos de Von Wernich ya sintetizados, la
debida respuesta. Asi, entre otras consideraciones los Dres. Pefia y Cerolini d ieron por
conocidos y repudiaron expresa mente los actos que fueronmat eriade condenaenel juicioa
las juntas militares asi como la existencia de detenidos des aparecidos y la existencia de

personas torturadas y vejadas. Reconocieron asimismo la muerte y el ter ror que imperd en
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la década del 70 y los homicidios que, en nombre del Estado, sucedieron en esa época
nefasta. Aclard el Dr. Cerolini que lo contrario seria de ne cios y tontos. Sintetizaron lo s
letrados el marco defensista @ la siguiente manera: reconoen la existencia de
desaparecidos, reconocen la ex istencia de torturas, no porqu e locreanellos sino porqueh ay
una sentencia judicial que asi lo declara, pero se preguntan qué participacion o qué
injerencia tuvo el sefior Vo n Wernich en todo eso que ya e sta probado.

Sefialaron respecto de los testimonios recibidos que existia un
involucramiento personal e ide oldgico de parte de los testig os en todo lo sucedido, por lo
cual entendian que la reconstr uccién efectuada en los tr es meses de juicio ha sido par cial.

Resaltaron la preocupacién de la Iglesia demostrada enesa é poca por
comunicaciones en ese sentido de parte de la Conferencia Epi scopal Argentina que citaron,
y remarcaron que ante esos reclamos no habia respuesta por parte del poder estatal.
Sefialaron asimismo que se ha querido instalar también en este debate, a traves del
testimonio del sefior Capitanio , por ejemplo, sies undebate contra\VVonWernichocontral a
Iglesia Catolica. Consideraron que debia debatirse el tema sobre la participacion de la
Iglesia en la época del proces o militar e instalar la charla en la sociedad peronoenel marco
de un proceso penal.

Discreparon asimismo con la distincion que se hace de creer que el
capellan policial es un funcio nario publico. Aceptaron que VVon W ernich tenia posibilidad
absoluta de entrar libremente a los centros de detencion y d igual que lo hiciera el
imputado, sefialaron que la mis ion de la capellania general e s brindar una acabada atencion
docente, sacramental y p astoral al personal de la Poli cia de la provinciade Buenos Aires asi
como incluso a aquellas person as que estaban detenidas.

En cuanto al caso de las victimas de la casa de Trengue Lauquen
sefialaron que cuando VVon Werni ch le dijoa la Sra. Lopez de Sangla que se fueraa su casa
porgue tenia hijos, la testigo no supo discernir si tuvo mie do o si efectivamente lo tomo
CcOmMo un consejo, venia del campo y nunca le habia sucedido algo similar. Recordaron
asimismo el testimonio de Pére z, ocupante en esa época de la casa de Trenque Lauquen,
quien dijo que no se sintieron amenazados y que incluso presentarian habeas corpus y
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escritos y que la familia no ¢ ej6 en sus esfuerzos para segu ir luchando por la apariciénd e
sus hijos. Agregaron que en igual sentido declard Petina. Pusieron en duda que Von
Wernich supiera lo que habia pasado con esos muchachos. Se preguntaron finalmente
acerca de si estaban tan amena zados para qué continuaron con el intercambio de cartas y
esperando informacion de Von W ernich, concluyendo que no existe elemento concret o ni
factico alguno que lo involucr e con la privacion ilegal de | a libertad de esas tres person as.

En cuanto a los hechos respecb del llamado grupo de los side,
recordaron el testimonio de la sefiora Adriana Idiart, herman a de Cecilia, sefialando que la
testigo no dijo que Von Wernic h le haya pedido platay que e |dinero para tramites de viaj e
y la ropa que le pidieron la h abian dejado en la Brigada. En igual sentido se refirierona los
restantes testimonios gque no a firmaron que el imputado hubiera recib ido dinero. Negaron
que VVon Wernich fuera el nexo entre la familia y los detenid os sefialando que el nexo era
quien llamaban *“el francés™y fue él quien hizo las gestione s para que pudieransalirdel pais
y los pasajes y estadias.

Consideraron evidente que Von Wernich cumplia con esas siete
personas una funcion pastoral o al menos con muchas de ellas .

Descalificaron los dichos de Aelina Moncalvillo a los que
consideraron falaces. Respecto de la declaracion de la Dra. Aguad la descalificaron
igualmente, sefialando que como en el juicio a las juntas Emrad nada dijo de los
homicidios que luego relato en la CONADEP, a los efectos neamente juridicos el
testimonio que vale es el de E mmed en el juicio a las juntas . Solicitaron el beneficio de la
duda respecto de los siete hechos ya que sostuvieron que no habia un solo testimonio,
independientemente de lo manif estado por cada uno de los familiares en el curso de este
debate, que lo pueda involucrar a Christian Von Wernich en el homicidio de estas siete
personas, o seis, segun el Ministerio Publico. Que no quedd demostrado qué fue lo que
sucedié con estas siete persoras, asi como que Von Wernich tivo una contribucién
necesaria al hecho homicida de haberlo existido. Se preguntd la defensa en relacion a la
postura de la acusacion, si“ tuvo Von Wernich la posibilida d de determinar por simismos i

cambiaba o no el curso causal de los hechos adoptando una po sicion diferente a la que
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dijo el sefior Emmed en la declracién a la CONADEP?” Finalmente sobre el caso,
sefialaron que no existe elemen to de juicio que autorice a so stener que en el plan descrito
por el Ministerio Publico, Von Wernich quisiera realmente la muerte de alguieny que nose
ha acreditado el acuerdo previo para matar y mucho menos la alevosia alegada por las
acusaciones.

En cuanto al rol de participac iénde VVon Wernichentodos lo s hechos
por los que fue acusado, sefial 6 la defensa que no hubo en ni nguno de ellos una division de
trabajo, donde el imputado hub iera tenido una participacion preordenada re spondiendo a
una decisién comin o si se quiere, una convergencia intencio nal en la empresa delictiva
disefiada por otras personas, cuestion que ya ha sido probada y tiene calidad de cosa
juzgada como es lo sucedido en el juicio a las Juntas.

Descalificaron los testimonios de Héctor y Gustavo Timerman
sefialando que se trataba de “testigos de oidas” hablando de lo que otro les dijo y que
desgraciadamente ese otro no podia corroborar esa historia, sino estaria en el debate.
Recordaron los puntos salientes de la declaracion de Héctor Timerman en el debate
descalificAndola asi como lad e su padre Jacobo Timermanen el juicioalasjuntasdedond e
resaltaron que en aquella opor tunidad al describir las tortu ras de las que fue objeto noindico
haber visto a Von Wernich.

Recordaron y descalificaron ig ualmente los defensores la dec laracion
de Fernando Schell, destacando respecto del tatuaje de las ¢ ruz esvastica mencionada en
ella, en cuanto a que dijo que se la habia hecho “por tarad 0”, que nadie se hace ese tat uaje
de una esvastica sino esta ide ntificado con el pensamiento n aziy vive de acuerdo conélp or
mas tarado que sea.

Sefalaron que se le quiere sumar a la funcién pastoral una funcion
policial que Von Wernich jamas ejercio. Von Wernich estaba para ser capellan ingresar a
las comisarias y asistir a qui en le pidiera asistencia.

Senfalaron, asimismo, respecto de las privaciones de libertad , laaccién
tipica requiere que el imputad o tenga a su cargo la guarda o custodia del detenido privado
de la libertad. El sefior Von W ernich no estaba a cargo nite nia la custodia independiente de
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detenidos. Agregaron que el sefior Von Wernich jamas participd activamente ni fue
demostrado en el presente deba te que participaba activamente de las torturas o vejamenes
que se han denunciado. Que se ha demostrado bajo testimonio de todos los denunciantes y
de los que hanaportado prueba testimonial, que el sefior Von Wernich apareciaa posteriori
de haberse consumado esa lamentable tortura. O sea aparecid una vez consumadas las
mismas. Agregaron que por lat ipicidad de la participacion, comienzaesaaccidntipicajun to
con el hecho principal, que es la de torturar y que si VVon Wernich aparece a posteriori,
¢como puede ser responsabiliza do de esos actos?. Por eso consideraronque seriarazonable
en forma subsidiaria, analizar un encubrimiento agravado.

Se cuestiond asimismo desde la defensa, el rol del poder jud icial y se
preguntaron ;donde estan los magistrados que en su momento estuvieron al tanto de la
situacion y resolvieron negativamente esos habeas corpus?, ¢Por qué debe ponerse a
cuestas ese sistema antidemocratico en la calidad funcional de VVon Wernich?, ;Queé
factibilidad tenia VVon Wernich de hacer cesar esos abusos? Si se fue claro aca: el que
hablaba, perdia. ¢Podia resolver abusos desde su cargo institucional? Si él era solo un
parroco. ¢Qué podia hacer un s imple capellan.

Se cuestiono finalmente la certeza pretendida de los testimonios de
oidas sefialando que se trata de hechos sucedidos hace treinta afios y que no tenemos al
verdadero testimoniante y que en los alegatos de la acusacié n se han merituado una gran

parte de la prueba indiciaria que a entender de la defensa n o reviste ninguna certeza .

I11.- e) El rol de Christian Federico Von Wernich en el sistema
represivo

Se resefiaron al comienzo del punto las principales cuestiones ya
probadas con anterioridad a ege juicio respecto tanto de la metodologia criminal
llevada a cabo por el Estado en la época de los hechos juzgados, como la existencia y
las condiciones de detencion en cada uno de los centros cladestinos en los que
sucedieron.

Se sintetizaron ademas los pincipales elementos probatorics
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adquiridos en el debate, los que corroboraron lo ya probado y agregaron elementos
valiosos respecto de los casos en e xamen. A continuacion se resum ieron los principales
argumentos esgrimidos por el acusado en sus declaraciones, incluyendo tanto aquellas
aceptaciones concordantes con las acusaciones, como las que estimo adecuadas a su
afirmacién de inocencia respecto de ds mismas. Finalmente, se recwodaron los
principales argumentos desarrollados por los letrados defensores en sus alegatos.

En cuanto a la materialidad delos hechos objeto de debate,
corresponde recordar aqui que la metodologia implementada por el terrorsmo de
Estado en la época de los sucesos juzgados, comprendia la existencia de los centros
clandestinos de detencién con condiciones inhumanas involucrados en los hechos de
autos asi como los secuestros, torturas y en su caso asesinato de las victimas. Estas
circunstancias han sido acreditadas con tal nivel de certezaa través de los fallos
aludidos y de la prueba produada en el debate, que las afimaciones de las partes
acusadoras sobre esos supuestcs, fueron acompariadas por los dos defensores que
asistieron al acusado VVon Wernich.

La Unica salvedad que surge de los alegatos de la defensa re specto
de la materialidad de los cascs en examen ha sido respecto cel destino final de los
integrantes del llamado grupo de los siete lo cual serd analizado luego.

Cabe sefialar al respecto que o es frecuente que en causas r
violacion masiva a los derecho s humanos, los Defensores de | 0s acusados admitan que
se han probado la existencia de los hechos materia de juicio -con la salvedad aludida-,
como lo han hecho expresamente los Dres. Cerolini y Pefia. Esto obedece, a entender
del suscripto, a dos razones muy poderosas. La primera, la contundencia de la prueba
producida. La segunda, la hone stidad intelectual de quienes pertenecen, como sefi alaron
en su alegato a ““una generacion que apuesta a | a libertad y al estado republi cano que
construyen, estudian y trabajan para ello””. En lo personal, no me cabe d uda alguna que
esa es la sincera forma de pen sar de los distinguidos letrad os.

Aclarado esto, cabe ahora confrontar las dos versiones opuestas, la
alegada por las querellas que unanimemente acusaron al imput ado Von Wernich por la
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comision de todos los delitos por los que viniera elevada la causa y la de los fiscales
solicitando igualmente su condena, con excepcion del homicidio de Maria del Carmen
Morettini, por un lado, con ladel propio acusado y sus defemsores sosteniendo su
inocencia, por el otro.

En ese sentido, cabe adelantar como se infiere del veredicto hoy
fundamentado, en cuanto a la responsabilidad de VVon Wernich, que el tribunal por
unanimidad acogié la postura de las querellas y parcialmente la de la Fiscalia. Esto
implica el rechazo de plano de la argumentacion esgrimida ta nto por el imputado en sus
indagatorias como por sus asistentes técnicos en sus alegatos en cuanto a sostener la
inocencia del acusado.

Lo cierto es que, despejadas a quellas cuestiones facticasac eptadas por
todas las partes, el analisis se debe circunscribir a la res ponsabilidad que podria caberl e a
Von Wernich por su actuacion en los centro s clandestinos respecto de las victimas de autos
asi como de aquellos que fuero n privados ilegalmente de su | ibertad pero no fueron vistos
en dichos centros cual es el ¢ aso de los jovenes de Trenque Lauquen. Al respecto, como se
dijera, tanto el acusado como su defensa aceptaron la presen cia reiterada de aquel en los
lugares de detencion asicomo que tenia libre acceso y despl azamiento por el interiorde | os
mismos, incluidas las celdas, pero limitaron su actividad al cumplimiento de una funcion
pastoral tanto respecto del pe rsonal alli actuante como de g uienes se encontraban detenido s.

Encuanto a la negacion de que VVon Wernich haya sido un func ionario
publico cabe solo referir que es de toda obviedad que quien revista en un organismo como
la Policia de la Provincia de Buenos Aires como oficial, cobrando por ello el salario
respectivo y habiendo sido des ignado por autoridad competent e, es funcionario publico y
esta sujeto como tal a los reproches especificos del Codigo Penal (art. del 77 del C.P.).
Dicha calidad entonces surge de todas las constancias de la causa y en especial de la
documental agregada a fs 6446/ 6466 y Anexo | de causa 7/7768 en el que obra el Legajo
Policial del imputado.

Enel caso de las privaciones ilegales de la libertad de Manazi, Pettina

y Sangld, tanto la presencia c omo la actividad de VVon Wernic h en los episodios también
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esta fuera de discusion ya que ambas han sido aceptadas por la defensa y el propio
imputado. Asimismo, los testim onios de los fami liares de las victimas asi com o de quienes
compartian la vivienda de la ¢ asa de Trenque LauquenenLaP lata resefiados al comienzo,
han sido sumamente esclarecedo res.

Cabe recordar que Julio César Pettina en lo pertinente sefialo que e n
ocasion de la presencia del acusado en la casa de Trenque Lauquen, este le preguntd
como le habia ido en Buenos Aires, a lo que el respondi6 que habia ido a buscar una
maquina de escribir a lo de ua amiga y, de paso, a un orgaismo de Derechos
Humanos a hacer una denuncia. Ante ello, refirié que el sacerdote se enojé y le dijo:
"Ah, ustedes se juntan con eso, olvidate de tu hermanoy de los otros dos chicos™. Que
él se quedd mal por lo dicho, el cura siguié caminando y la sefiora Sangla junto a su
madre le preguntaron "¢ Ahora qué hacemos, padre?", a lo que les dijo "Yo les aconsejo
que vuelvan a Trenque Lauquen y si tienen otros hijos cuidenlos, que les puede pasar
algo" y se retiro.

La Sra. Elena Taybo declaré en lo esencial que a la casa de Trenque
Lauquen fue Christian Von Wernich dos veces en un mismo dia. Que al regresar a la
noche, “le hizo una amenaza diciendo: sefiora, le pido que se vayaa Trenque Lauquen
y lleve a sus hijos, porque austed le puede pasar algo y su hijos pueden
desaparecer”.

José Daniel Hilgert relatd que un dia aparecio un sacerdote que dijo
ser “el padre Christian”, que iba en representacion de la di6cesis de 9 de Julio -a la que
ellos pertenecian- a interiorizarse en cdmo estaban los chicos desaparecidos.

Juan Simén Pérez relatd que una tarde llegé alguien que se ide ntificd
como el Padre Christian, de parte del Obispo de 9 de Julio, quien dijo ““vengo por la
suerte de tres hijos de la didcesis”. La sefiora de Pettina le contd que le habia dicho
que se volvieran a su lugar de origen, a cuidar a sus hijos. Para el testigo una sugerencia
amistosa no era, era una zona gris.

Mery Luisa Lopez contd que una tarde, llegd un cura enviado por

Gilligan para ayudarlos. Era el sefior Von Wernich, quien pid i6 que le contaran todo lo
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sucedido. Estaban Pettina, el hermano de Manaziy ella. Les dijo que eran chims
inocentes, que la subversion se los llevaba porque eran del interior, y que se fueran
“para las casas”, que cuidaran lo que les quedaba, porque padian pasar 3 meses, 6
meses, 1 afio sin verlos, como podia pasar que no los vieran mas.

Jorge Raul Manazi relatd que e staba con la madre de Pettind cuando
aparecio el cura, que lo enviaba el obispo de 9 de Julio. Era Christian Von Wernich,
dijo. A la sefiora de Pettina le dijo "bueno sefiora preocupese por los tres"”. Ademas,
Von Wernich les dijo que ya habia tres grupos actuando, que “Grupo Escuadron Los
Lagartos” era uno y que él sabia perfectamente que no aparecerian mas. Sefiald que
empez06 una especie de interrogatorio, sobre qué hacian ellos, qué no hacian.

Los interrogantes planteados p or la defensa en cuanto al sig nificado
que pudieron tener para los familiares de las victimas las palabras de VVon Wernich se
esclarecen con sélo tener en centa el contexto en el que dihas palabras fueron
pronunciadas y por parte de quién. La Sra. de Sangla, por ejemplo, como bien sefial6 la
defensa, “venia del campo” (SIC) y acababa de ser secusstrado un hijo suyo con la
metodologia que la propia defe nsa acepto.

Enesos momentos, no hay unas ola reaccion, unifo rmey lineal. Terror,
necesidad de creer en el sacerdote y desorientacion, son sélo algunos de los infinitos
pensamientos que a una madre -venga 0 no del campo-, en esas circunstancias se le
mezclan en la cabeza.

Encuanto a la presentacion de habeas corpusy el intercambio de carta s
esperando informacion de Von W ernich sobre los que igualment e se interrogd la defensa,
no significan de ningn modo g ue no se sintieran amenazados por €l o con temor. Es sélo
que la necesidad de las madres de las victimas de | terrorismo de estado de enco ntrar a sus
hijos, siempre fue superiora cualquier amenaza, aungue prov inieracomo eneste caso de un
sacerdote. De ese modo, las re acciones diversas de las famil ias de Manazi, Sanglay Pettin &
y su lucha por encontrar la ve rdad de lo sucedido, lejos de i mplicar falta de responsabilid ad
en VVon Wernich, confirman que su actividad en los hechos fue una vez mas, como en los

restantes, la de un calificado cuadro del aparato criminal e n plena actividad en la época de
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los secuestros aludidos.

Notese finalmente al respecto, que el conocimiento de VonWe michde
los episodios vividos por las victimas del caso y su partici paciony responsabilidad enel los
era obvia. Tanto, que interrum pid su actividad en los centro s clandestinos de detenciony
tortura para irrumpir en varias oportunidades -dos veces en un mismo dia con sus
“consejos” y “preguntas” en la casa de Trenque Lauquen en La Plata, esta vez no como
oficial de la policia de Inves tigaciones que era, sinocomo unsacerdote de 9 de Julio que se
preocupa por sus fieles.

Respecto de los homicidios del llamado grupo de los siete, caben
igualmente algunas reflexiones. La defensa puso en duda en lo esencial la calidad de
nexo de VVon Wernich con los familiares de las siete victimas en las gestiones para el
supuesto viaje, asi como si éste recibié en mano dinero de a quellos o se lo entregarona
quien se hacia llamar “el fran cés”. Asimismo, solicitaron el beneficio de la duda respecto
de los siete hechos ya que sos tuvieron que no habi a un solo testimonio, independ ientemente
de lo manifestado por cada uno de los familiares enel curso de este debate, que lo puedan
involucrar a Christian VVon Wer nich en los hechos.

Los testimonios resefiados en @ punto respectivo han sido lo
suficientemente claros y coincidentes como para despejar cualquier duda en cuanto al
reiterado vinculo establecido por el acusado con la familias de las victimas.

Al respecto, cabe recordar alginos pasajes de ellos para mepr
ilustracion del punto. Asi, Maria Mercedes Molina, hija de la victima Liliana Galarza
sefiald en lo esencial que la persona que mediaba entre su madre y sus abuelos era el
cura Von Wernich, sus abuelos se entrevistaron varias veces con él, y él los tenia al
tanto de como estaba su madre. El cura les dijo a sus abuelos que las personas que
estaban detenidas con su madre, e incluso su madre, necesitaban ropa y dinero, por lo
que su familia armo valijas, cree que dos para ella con ropa y cosas que tuviera en el
exterior, y juntd plata en dolares. Dice que siempre entendié que la plata se ladieronen
mano al cura, quizas fue a otra persona de la Brigada, no le consta que haya sido a él,
pero la pidio él.
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Carlos Martin Galarza, hermano de Liliana Galarza, sefialé que
creia que el hecho de que haya intermediado el capellan -refirié que el nombre de VVon
Wernich lo supo después-, ayudaba a su madre a que confiara en esa persona. Afiadio
que cuando supieron que parecia una decision de que Liliana y las otras personas ahi
detenidas se iban a ir al exterior, y el cura se habia mostrado como organizador de la
logistica que hace falta para salir del pais, el tema de ir a Europa, eso les dio una cier ta
confianza. Sefialo el testigo que aparentemente para la “logistica” del viaje pidi6 el
sacerdote ropa, un bolso con ropa, escucho de su familia que pidi6 plata, pero no de la
boca de su padre o madre.

Juan Cristébal Mainer, sefial6 que Magdalena le dijo qu e el capellan
de policia bonaerense se iba a ocupar de gestionar la salida del pais de ellos, que no se
preocupara.

Adriana Beatriz Idiart, hermana de Cecilia Lujan Idiart, relato que
Von Wernich era el nexo entre lahermanay la familiay que de la salida del pais dijeron
que la tramitaban “ellos”; todo esto se lo transmitié VVon Wernich a su madre. Agregd
que les pidieron dinero y su nadre se lo dio al sacerdote, que le entregaron 1.500
ddlares en cuotas; que su madre se los dio en su casa a Von Wernich. Explicé que
también les pidieron ropa (cuando se aproximaba el viaje), y que su madre compré
valijas, bolsos, ropa, todo nuevo.

Carlos Alberto Girard sefialo sobre Von Wernich, que era el nexo
con el cual su suegra se comunicaba, que era una persona que se habia “ganado” la
confianza de su suegra.

Adelina Moncalvillo, hermana d e Domingo Moncalvillo relaté que
Von Wernich les hizo el plante o respecto a salir del pais, y que concretamente le pidio a
su papa el dinero; agregd que nunca supo cuanto habia sido, si que habian sido délares.

Maria Inés Arbio explicé que todo eso se fue gestando, se suponia
gue iban a salir de alguna manera, y que ese cura “desgraciado” estaba metido con el
tema de los documentos y en bu scar fondos para sacar algunos pasajes. Agregd que les

pidieron dinero a todas las familias y €l se encargaba de recogerlo.
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Nicolasa Zarate de Salamone, madre de Nilda Susana Salamone
sefiald que transcurrido un tie mpo, en una carta su hija le dijo que el cura Christian era
el encargado de hacerles los papeles para que viajaran, los documentos, el titulo de
médica de la chica Mainer. Refirié que al sacerdote le decian “padre Christian”, salvo
en las cartas que recibia, porque tiempo después se unieron todos los familiares.

Lo referido, en modo alguno permite descartar que el tal Ass o
“francés” haya asimismo tenido alguna intervencion en las gestiones y hasta en algun
cobro de dinero, pero eso en nada excluye la actividad intensa y probada que tuvo VVon
Wernich en todo lo relativo al cautiverio de las aludidas victimas. Actividad que se
mantuvo hasta el momento previo al de su desaparicion. En cuanto a la afirmacion
efectuada por la defensa de qwe la testigo Adelina Moncalvillo, habia faltado a la
verdad, cabe sefalar que para imputaciones de ese calibre, es imprescindible sefalar
razones serias, toda vez que entre otras cosas se pretende que el tribunal no tenga en
cuenta los dichos en cuestién. Aqui, no sélo dichas razones no surgen de los alegatos
efectuados, sino que por el catrario, el testimonio de la Sa. Moncalvillo resulta
coherente con el resto de la prueba producida tanto en lo que hace a la presencia de
Von Wernich en el centro clandestino donde se encontraba detenido el hermano de la
testigo, como a la actividad que desarrollé respecto de los familiares con los que se
contactd. En igual sentido, cabe resaltar que los dichos de Moncalvillo son igualment e
armonicos con lo declarado por Emmed.

El hoy fallecido funcionario plicial aludido, efectué un rdato
pormenorizado ante la CONADEP, el que en sus partes pertinetes corresponde
transcribir para una mejor comprension de sus dichos. Asi, sefialé en lo esencial que en
el afio 1977 revistaba en calicad de agente de la Policia de la Provincia de Buenos
Aires-Seccion Direccion General de Investigaciones, prestando tareas en la custodia
personal del Director General de Investigaciones Comisario general Miguel Osvaldo
Etchecolatz, que dependia diretamente del Jefe de Policia ypor lo tanto del
Comandante del Primer Cuerpo d el Ejército. Expreso que integ raba el Grupo Operativo
I11, a cargo del Oficial Princ ipal Ondané Roig, que se integraba con el Grupo Operati vo
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I al mando del Secretario Privado Norberto Cozzani y el Grup Operativo Il que
dependia del Oficial Principal Miltén Pretti. Explicé que paa que un hombre de
Seguridad pudiera pasar a Investigaciones tenia que tener cinco afios de antigiiedad,
pero con él no ocurrié lo misno. Aclaré que en una oportunicad se encontré con
Norberto Cossani, “Beto”, que era el Secretario Privado de Etchecolatz y que éste le
ofrecio trabajar para “combatir la subversion” y €l aceptd. Sefialo que al integrarse a
Investigaciones le dieron una credencial de Oficial Subinspe ctor pero con otro nombre,
Ricardo Martinez. Asimismo, rdiri0 que cuando ingresO se daba trabajando
activamente en Puesto VVasco, en Martinez y en Arana y que Er os Amilcar Tarela erael
hombre clave en el enlace entre Rospide, Camps y Etchecolatz. Agrego que Cossani,
como secretario privado de Etchecolatz, tenia plenos poderes y que con él podian actuar
en todo el &mbito de la provincia: “tenian mas poder a veces que los altos oficiales”.
Mas adelante, expresé que a fines de 1977 fue llamado al des pacho
del Comisario General Etchecolatz y en presencia de este, de Rospide, de Tarela, del
padre Christian Von Wernich'y de Cossani le preguntaron " si con un golpe de judo era
capaz de dormir a una persona dentro de la incomodidad del pequefio espacio de la
parte trasera de un vehiculo”, aclarandole que la persona era una mujer, él dijo que lo
podia intentar. Relat6 que dos dias después, en una reunion realizada en la Subdireccion
de Investigaciones, se le explicd que se iban a retirar de la Brigada de La Plata a tres
subversivos "quebrados”, los aales habian cooperado con larepresion, para ser
trasladados al exterior; iban a llevarlos a Brasil previo paso por Uruguay o Paraguay.
Refiri6 que se les habian fabricadodocumentos pero las fotos corespondian a
miembros de la Policia. Continud sefialando que salieron en tres vehiculos, uno con 3
hombres y los otros dos con cuatro hombres cada uno; y que el padre Christian VVon
Wernich los esperaba en la Brigada de Investigaciones de La Plata; agreg6 que Von
Wernich habia hablado y bendec ido a los "ex subversivos”, y que "les habia hecho una
despedida en la misma Brigada, la familia les habia mandado flores etc". Dijo que las
tres personas que iban a ser trasladadas, dos mujeres y un hombre, salieronen libertad

de accion, sin esposas ni nada, y que ellos pese a ser advertidos de no llevar armas lo
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hicieron igualmente por temora que se hiciera un ardid paradisimular un
enfrentamiento.

Continu6 su testimonio diciendo qwe en el coche que iba él se
encontraban el padre Von Werncch, el cabo primero Francisco Avellaneda y en el
asiento trasero Gimenez, alias "el Tata" junto con un NN que era un joven de 22 afios
aproximadamente, que habia vivido en las cercanias de La Plata. Relato que saliendo de
La Plata, por el Camino General Belgrano hacia la rotonda Gutierrez, se le dio la sefial
por handy para empezar el opeativo: le propind el golpe enla mandibula para
adormecer a la persona, pero no llegé a su fin por lo que "Giménez" saco la pistola
reglamentaria y comenzé a forcejear con el NN entonces él saco su armay le propind
varios golpes con la culata en la cabeza produciendole “varias heridas en la cabeza,
sangra abundantemente, y en grado tal que tanto el cura como el chofer y los dos que
estabamos con él quedamos manchados." Expreso que la persona NN q ue trasladaban
fue gravemente herida y entonces, desde la rotonda Gutiérrez, se dirigieron por una
calle lateral de tierra hacia un paraje con mucha vegetacion donde se encontraron con
los otros tres vehiculos y alli estaban Norberto Cossani y el doctor “Berge” (sic) junto
con su chofer, y otros integrantes de la custodia. En referencia a las tres personas que
eran conducidas en el operativo expresé que descendieron del vehiculo los cuerpos de
los "exsubversivos” que en ese momento estaban vivos y actoseguido le fueron
aplicadas dos inyecciones de veneno en el corazdn a cada uno por el médico Berge;
refirié el dicente que en ese acto mueren dos de estas personas Y la otra fue dada por
muerta por el médico y fueron cargados en una camioneta de la Brigada y llevados a
Avellaneda por el chofer quienera acompafiado por una persam de apellido
Montechiari, éste le cont6 que una de las mujeres dio sefiales de vida por lo que tuvo
que dispararle y que los cuerpos fueron qguemados en la morgue.

Refirié que él tuvo que asearse y cambiarse la ropa porgue estaba
manchada con sangre y que luego de hacerlo en la casa de Giménez se trasladé hacia
Jefatura de Policia donde era esperado por el Comisario Etchecolatz y el cu ra Christian
Von Wernich quien le hablé en forma especial por la impresion que le habian causado
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los hechos ocurridos: expres6 que "El cura me dice que lo que habiamos hecho era
necesario, para bien de la Patria, que era un acto patriético y que Dios sabia que lo

que se estaba haciendo era para bien del pais". Continud su relato haciendo referencia

a que en otra oportunidad se realiz6 otro operativo con los mismos fines de trasladar a

otros tres subversivos, dos mujeres y un ho mbre, y que en ese acto salieronalas5de la

mafiana en un colectivo. Agregdé que una de las mujeres era de baja estaturay “teniaun

pie mas corto que otrd. Expresé que en un momento drante el recorrido los
“esposaron y les vendaron los 0jos” y que los tres jovenes se dieron cuenta de lo que

iba a suceder y “no dijeron palabra”, una de las mujeres “se largo a llorar”; luego
fueron asesinadas, en un descampado, estas tres personas mediante la aplicacion de
tiros a quemarropa; agregé que a los tres dias junto con Montechiari retird los tres
cuerpos para luego ser conducidos hacia Puesto VVasco, donde "luego de arrojar unas
cubiertas de autos y gasoil mezclado con nafta, se introdujeron los tres cuerpos, se los

tapo con cubiertas y combustible, y se los quemé totalmente”.

A los dichos referidos cabe agregar lo declarado en debate por la
doctora Susana Aguad, quien tomara la declaracién de Emmed, quien aclaré que solo
estaban Aragén, ella y Julio E mmed y que lo que declar6 Emme d-que fuera introducido
por lectura en su presencia en la audiencia de autos- figura puntualmente, sin ningdn
tipo de cortapisa. A suvez manifestd que recordaba vagamente el contenido, perosilo
puntilloso de la declaracion, la concatenacion de los hechos, que daba la impresion de
verosimilitud total. Destacé que fue una de las declaracione s mas impresionantes que se
produjo en la CONADEP. También valoro los dichos de la sefior a Graciela Castagnola,
quien coincidié en que asocio el relato de Emmed con el grupo de detenidos de la
Brigada en virtud del detalle que le habia descrito la madre de Cecilia Idiartencuantoa
la discapacidad que tenia su hja, que la hacia caminar con una “renguera”, detalle
también descrito por Emmed. Lo s dos testimonios mencionados han sido resefiados en
el punto respectivo al que cabe remitirse. A su vez esta particularidad fisica de Cecilia
Idiart, fue confirmada por otr os testigos de autos como son su hermana Adriana Idiarty

Carlos Girart.
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A su vez, respecto de la declaacion ante la Camara Federal de
Apelaciones de Capital Federal de Julio Alberto Emmed —que también fue vertida enel
debate-, de su lectura no surge retra ctacion alguna en relacion a | o hechos narrados ante
la CONADEP, que fueron valorados en los parrafos anteriores.

Todo lo sefialado sobre el casoy la remision efectuada a los
testimonios valorados a lo largo del presente, permiten concluir que el grupo de siete
personas asesinadas que refirid Emmed se corresponde con el que componian Liliana
Amalia Galarza, Maria Magdalena Mainer, Pablo Joaquin Mainer, Domingo
Moncalvillo, Nilda Susana Salamote, Cecilia Idiart y Maria cel Carmen Morettini
quienes se encontraban detenidas en la Brigada de Investigaciones de La Plata, cosa
que también refirio Emmed. Como asi también que el final de este grupo de pe rsonas en
nada puede diferir de lo aqui expuesto. A suvez surelato e s un indicio mas en el acervo
probatorio que lleva a determinar la responsabilidad que le cupo a Christian Federico
Von Wernich en la planificacid n, cooptaciony posterior ejecucién del plan que termind
con la vida de este grupo de personas privadas de su libertad, a quienes el mismo les
habia asegurado, luego de ganarse su confianza y usando como ardid su calidad de
sacerdote, que serian conducicbs a otros pises. A esto hay que sumarleque el
quebrantamiento de la voluntad de los detenidos del que se aprovechd el acusado, fue
logrado a través de las mas terribles torturas, conforme surge de los testimonios de los
familiares de este grupo a los que cabe remitirse a fin de evitar reiteraciones.

Ante las dudas planteadas porla defensa sobre el valor de bs
relatos efectuados ante la CONADEP, asi como de los testimonios en el debate de las
aludidas testigos Aguad y Castagnola, corresponde citar lo dicho al respecto por la
Camara Federal de Apelaciones en la sentencia de la citada causa 13/84 en el Capitulo
X considerando 3. Alli, refird que la Comision Nacional sole Desaparicion de
Personas ““constituyd un ente de caracter pablico y que sus miembros revistieron la
calidad de funcionarios publims, con lo cual las actuacions labradas por ellos
constituyen instrumentos de igual caracter”. Agrego luego el tribunal que “...las

pruebas recogidas por la CONADEP introducidas a través, de un medio apto, son de
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utilidad para crear un estado de certezaen el juzgador, cuando se encentran
acompanadas de un marco probatorio que las refuerce, sintener como base exclusiva
de prueba proveniente de dicho organismo).

Con esta cita queda debidamente evacuado el cuestionamiento de la
defensa a la prueba analizada.

Asimismo, los sefiores defensores sefialaron en este caso como lo
hicieron en los restantes, que el rol de Von Wernich respecto de las siete victimas fue
sOlo pastoral. Al respecto cabe remitirse a lo que se desarmllard sobre el particular
antes de finalizar el punto.

Cabe agregar sin embargo que V on Wernich no era sélo el nexo de
las siete victimas con las fanilias respectivas. Surge de & pruebas recabadas -
testimonios y cartas agregadas -, que cumplié un rol especi fico y siniestro consistente e n
un fluido contacto con los familiares a fin de mantenerlos tranquilos y esperanzados
hasta que se consumaran los homicidios y desentenderse -como hizo hasta el dia de la
fecha- de cualquier vinculacion con lo finalmente sucedido, la muerte de los siete,
logrando asi la impunidad de la que goz6 durante 30 afios.

Finalmente, cabe referirse a lo alegado por los representantes del
Ministerio Pdblico en cuanto a este caso y que fuera transcr ipto en su parte esencial en
el inicio de esta sentencia. De alli se desprende que los Sres. Fiscales mantuvieron las
acusaciones respecto de todos los casos traidos a juicio con excepcion del homicidio de
Maria del Carmen Morettini. Al respecto sefiald que la nombrda fue privada
ilegalmente de su libertad durante el mes de noviembre del ’76, también se presentaron
habeas corpus por ella, el comisario Vides aviso a la famili a que estaba en la Brigada de
Investigaciones el 20 de dicie mbre del * 76, su familia recib i6 noticias por Gltima vez en
noviembre del ’77 y también es ca&0 de la causa 44 y de la caus 13, llevando el
namero 54y 28. A continuacion, el Dr. Félix Crous luego de diversas consideraciones
acerca de la valoracién de la pruebas y en lo que respecta al caso en cuestion sefiald

que . no cualquier duda es suficien¢ para alterar las conclusions de una

razonable evaluacion de la prweba de cargo, debe tratarse de una duda de cierta
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entidad, vinculada a un hecho trascendente, que inocule en el animo del juzgador la
idea de que las cosas pudieron realmente suceder de atro modo”. Agrego que “la
invocacion de cualquier versidn posible de la historia que difiera de la sostenida por
la Acusacion no es, por defimcion, una duda de las del ariculo 3° del Codigo
Procesal”. En cuanto al homicidio de Morettini, sostuvo que seha probado
acabadamente de la privacion ilegitima de la libertad agravada pero que no obtenemos
igual nivel de certeza respecto al homicidio triplemente agravado. Sefial6 entonces el
Dr. Crous que “‘Dada la particularidad de lasecuencia de delito permanente se
encuentra un punto de yuxtaposicion con el homicidio, dejamos a consideracion del
Tribunal la posibilidad de que lo considere efectivamente como un delito autbnomo
que merece un pronunciamiento deliberatorio especifico, simplemente que limite la
condena a la condicion de coautor por el delito de privacion ilegitima de la libertad
agravada” (SIC). Sefial6 al respecto sorpresa de esa parte en cuanto a un testimonio
que trajo a colacion otro testimonio de una persona fallecida cuyo hijo Jorge Falcone
“dijo haber encontrado en la calle en 1993 a la sefiora Maria del Carmen Morettini”.
(SIC). Lo aludido introdujo asu entender una ‘tluda germinal’. Conminado a
especificar su pedido concreto respecto del hecho, sefialé el Fiscal “que en el caso de
que el cargo no sea considerad o como una yuxtaposicion entre el delito permanente de
la privacion ilegitima de la | ibertad y el homicidio triplem ente agravado, eneste caso se
trata de un mismo hecho y habfa que limitar la calificacion a la coautoria de la
privacion ilegitima de la libertad, “insisto, en el caso que se sostenga que se trata de
dos hechos auténomos en el corcurso material como ha venido requerido, puede
disponer de la absolucion solo en el requerimiento de triplemente agravado” (SIC).

Conminado una vez mas a pronunciarse claramente sobre el caso,
solicitdo entonces la absolucicn de Christian Federico Von Wenich respecto del
homicidio de Maria del Carmen Morettini.

Los fundamentos dados por los Sres. Fiscales en su pedido sobreel
caso, motivaron la intervencicn de las querellas. En lo esenial todas las partes

querellantes coincidieron en solicitar el rechazo del planteo desincriminante.
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La Dra. Godoy sefial6 que los elementos en que la Fiscalia b asaba
su desistimiento, realmente, eran irrelevantes e irrazonables y no tenian sustento factico.
Que se pretendia ignorar las contundentes pruebas sostenidas en autos, por los dichos
de un testigo que dijo que algien dijo que alguien dijo. Agegd que el planteo,
desarticulaba la unidad factica de los homicidios, ventilados en este juicio, p&o
sobretodo, lo que no podian soslayar es la gravedad simbdlic a de los que pretende esta
Fiscalia.

La Dra. Bregman por su parte c ritico que los fiscales afirma ran que
una persona desaparecida no esta ni viva ni muerta, ni d esaparecida, porque, realmente ,
no se entendia qué es lo que p edia y no se entiende por qué temian que sea vergonzante.
Agregd que “si esa era la logica que quera imponer la Fiscalia, Velazcoes un
servicio del 601, Morettini esté viva y es cadete en un banco y los hijos de Hebe de
Bonafini estan paseando por Espafia”.

El Dr. Ponce Nuriez sostuvo que en el discurso de ambos fiscales
han incurrido en una grave con tradiccion. Mientras el doctor Dulau Dumm decia que él
sentia en su espiritu alguna duda con relacion a este tema, su colega, el doctor Crous,
nos hablaba de que la duda raz onable no debe caer en la cabe za de la Fiscalia, sino que
la duda, conforme lo sostiene nuestro codigo de fondo, debe ser resuelta por los sefiores
magistrados. Estdbamos hablando desde el principio de esta cawsa de un accionar
comun, concreto, seguido y cuando nos referimos a la causa ce los Siete, vimos un
armado completo y complejo desarrollado desde la esfera delpoder Camps, Von
Wernich y los deméas que lo acomparfiaron en este armado. Y ese armado culmina en
forma Unica y exclusiva sustentado por la propia declaracion de Emmed que la propia
Fiscalia, al igual que el que hablaba, revaloriz6 a carta cabal. Adhiri6 a lo que pedido | a
querella que lo precedié en el uso de la palabra y recordd la aplicacion de la doctrina
Santillan respecto de la factibilidad de que las querellas p uedan acusar mas alla de que
la Fiscalia se baje de dicha acusacion. Finalizo caracterizando lo sucedido como una
situacion grave de una incoherencia racional imposible de sustentar en un proceso.

La Dra. Bogliano sefial6 a su turno que en virtud de lo que habia
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dicho la Fiscalia, necesitaba hacer una aclaracion. Refirio que ella, “ademas de ser
patrocinante de esa querella unificada, es Veronica Bogliano, hija de Maria Susana
Leiva y de Adrian Claudio Bogl iano, que fueron secuestrados el 12 de agosto de 1977y

hasta hoy continlan desaparectlos. Que una persona se encuetre desaparecida
significa tener un duelo permanente e insoportable. Que funcionarios del Estado el dia
de hoy planteen poner en duda que un desaparecido se encuentre con vida, no queda
menos que exigirle que nos dign donde se encuentran mis pades y donde se
encuentran los 30 mil desaparecidos” (SIC).

A su turno el Doctor Ramos Padilla sefiald que la querella que
representa no tiene ninguna duda de que se cometié un homicidio calificado con la
sefiora Morettini. Se manifestd sorprendido por que esas duda de la Fiscalia se
planteen dos dias antes de finalizar el juicio cuando el testimonio, como dijo el propio
Ministerio Publico, en todo caso las dudas las tenian hace un mes y medio. Refirié
respecto del planteo de la fis calia que el dafio que se gener a en las victimas es enorme e
insoportable. Sefialdo que creia que no entendieron la realidad hist@ica. Luego de
diversas preguntas que se efec tu6 culmino sefialando que “ent onces, vamos a comenzar
a dudar de todos, de los treinta mil desaparecidos, de que e xistio un golpe o terrorismo
de Estado y vamos a pensar que simplemente fue un proceso de reorganizacion”(SIC).

El Dr. Alen sefial6 que la Secretaria de Derechos Humanos, en el
absoluto convencimiento de que las pruebas que se imputaron durante este proceso,
acreditan de manera mas que suficiente y lejos de cualquier duda razonable que Maria
del Carmen Morettini fue victina de homicidio triplemente céificado, que los
desaparecidos fueron victimas del terrorismo de Estado y que es necesario que se
disponga de una vez por todas la memoria, la verdad y la jus ticia, sostiene en base a los
mismos precedentes jurisprudenciales que citaron sus colegas y por idénticas razones,
la acusacion por el homicidio triplemente calificado y el pe dido de reclusion perpetua.

Finalmente, el Dr. Bugallo reiterd su convencimiento respecto del
homicidio de la persona que ha excluido la fiscalia. Afirmé tener la intima conviccion
de que el destino final de las siete personas fue el asesinato y para eso se iba a guiar

330



Poder Judicial de la Nacion

simplemente por la facultad que tiene la querella de acusar de una manera diferente,
distinta, a lo que lo hace la fiscal.

Tal como se desprende del vere dicto hoy fundamentado, el Tri bunal
desecho el planteo de la fisca lia fallando en consonancia co n la acusacion efectuada por
la totalidad de las querellas respecto del homicidio de M aria del Carmen Morettini. En
cuanto a lo remarcado por la E. Godoy respecto del valor inbdlico de lo
reflexionado por la fiscalia, suanalisis corresponde a otro &mbito, mas alla del evidente
impacto que de inmediato gener 6 en las querellas. Corresponde en cambio sefialar aqui
que tal como lo resalto la let rada, el planteo de los Fiscal es desarticula la unidad facti ca
de los homicidios, ventilados en este juicio. Toda la prueba sobre el caso referidaenel
punto respectivo, como lo apunt6 también acertadamente el Dr. Ponce Ndfiez, remite
desde el principio de esta catsa a un accionar comun, concreo y seguido. Refirié
asimismo la contradiccion entre la peticion y el respaldo caal que hiciera tanto la
fiscalia como esa querella a la mentada declaracion de Emmed.

En conclusion, la fiscalia con trapuso a la abundante prueba existente
y ventilada en el juicio, dichos que ademas de carecer de ertidad, eran de su pleno
conocimiento desde cuando menos una afio atras. Debe sefialarse al respecto que fue
precisamente esa fiscalia la que al ofreer la prueba en la causa 225106 —de este
Tribunal- “Etchecolatz, Miguel Osvaldo s/ privacion ilegal de la libe rtad, aplicacion de
tormentos y homicidio calificado” solicito el dia 27 de abrl de 2006 la citacion a
declarar de la Sra. Nelba de Falcone, basando su pedido enel testimon io prestado por la
nombrada en el Juicio por la Verdad e incorporado a la citada causa a fs. 1175/1205,
requerimiento efectuado por el Dr. Dulau Dumm, de cuyo testimonio precisamente
surge la version que motivara finalmente el pedido de absolucion. De ese modo, cabe
rechazar la sorpresa alegada por los Sres. Fiscales sobre aquello que ya conocian. A
mayor abundamiento, la testigo Nora Ungaro hizo mencion a ea anécdota en la
audiencia del dia 10 de setiembre, aunque se refirié a una tal Macarini. Como surg e del
acta respectiva, los Sres. Fiscales presentes en la sala, nada preguntaronal respectoal a

testigo ni efectuaron planteo alguno al tribunal sobre el pa rticular. Tampoco lo hicieron
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en la audiencia siguiente del 13 de se ptiembre, ni el 19 de septiemb re en la celebrada en
Trenque Lauguen con presencia del Dr. Crous. Finalmente, nada dijeron ni plantearon
los Sres. Fiscales en la del d ia 25 de setiembre en la ciuda d de Cordoba. Asi, concluidas
las audiencias de declaraciones testimoniales, el dia 1 de octubre, a cinco dias habiles
de los alegatos, sin fundamentacion y de manera totalmente e xtemporanea e incoherente
con lo reciéen referido, solicitaron la citacién de quien habria arrojado la version que
como se dijo ya conocian los fiscales desde hacia un afio y medio. Notese incluso que el
Dr. Crous sefialé en su alegato que la victima Morettini habria sido vista en la calle
mientras la version en cuestion hablaba del interior de un banco del microcentro de
Buenos Aires.

Finalmente, cabe sefialar que el pedido de absolucion efect uado por
la fiscalia, provino de una “duda germinal”, categoria inexistente en nuestro derecho.
Segun la Real Academia Espafiola, germinal proviene de germen y éste a su vez es
“principio rudimental de un ser organico” / “parte de la semilla de quese forma la
planta” (Diccionario de la Lergua Espafiola. Real Academia Egafiola. Vigésima
Primera Edicion. Edit. Espasa Calpe, Madrid 1996).

Aclarado ello, debe tenerse en cuenta lo manifestado en el mismo
alegato por el propio el Dr. Crous al sefialar que “... no cualquier duda es suficiente
para alterar las conclusiones de una razonable evaluacion de la prueba de cargo,
debe tratarse de una duda de cierta entidad, vinculada a un hecho trascendente, que
inocule en el &nimo del juzgador la idea de que las cosas pudieron realmente suceder
de otro modo”. Solo resta coincidir con la afirmacion efectuada y remarcar que nunca
una “duda germinal” podria res ultar de entidad como para ene rvar el cuadro abrumador
que se levanta en el tragico final que tuvieron las siete victimas de los homicidios aqui
investigados y que motivaran el pronunciamiento condenatorio hoy fundado.

En cuanto a la posibilidad de dictar condena ante un pedido de
absolucion fiscal, existiendo acusacidn de parte de la querella, lacuestion hoy no
presenta mayores discusiones. La Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en reciente

pronunciamiento ha retomado la doctrina Santillan (C.S.J.N., caso Santillan, Francisco
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A., del 13 de agosto de 1998, L.L., t. 1998-E, 432 y ss.). Asi, a partir del caso "Sabio,
Edgardo Alberto, Herrero, Carlos Washington s/ falsedad mate rial de documento, etc. -
causa 2948-", el maximo Tribunal como se dijo, retoma dicha jurisprudencia al hacer
propios los fundamentos del Procurador Fiscal, quien sostuvo “que la exigencia de
acusacion, como forma sustancial en todo proceso penal, salvaguarda la defensa en
juicio del justiciable, sin que tal requisito contenga disti ngo alguno respecto del caract er
publico o privado de quien lo formule; y que el particular querellante, a quien la ley de
procedimiento penal local le reconoce el derecho a formular acusacion, estd amparado
por la garantia del debido preeso legal consagrada por el Aiculo 18 de la
Constitucion Nacional, que asegura a todos los litigantes por igual el derecho a obtener
una sentencia fundada previo juicio llevado en legal forma.”

Corresponde ahora referirse a lo alegado respecto del caso T imerman
por los sefiores defensores. Los letrados en lo esencial descalificaron | os testimonios de
Héctor y Gustavo Timerman sefia lando que se trataba de “testi gos de oidas” hablando de lo
que otro les dijo y que desgraciadamente ese otro no podia c orroborar esa historia, sino
estaria en el debate. Agregaro n que cuando Jacobo Timerman describio sustorturasen
el juicio a las juntas no dijo haber visto a VVon Wernich.

Se imponen igualmente algunas reflexiones sobre lo alegado por la
defensa.

En primer lugar, cabe recordar que como se refiriera en el p unto II.-,
segun la sentencia de la causa N° 13/84, caso N° 251, se enaentra probado que el
sefior Jacobo Timerman fue detenido el 15 de abril de 1977 y que estuvo alojado en el
Departamento Central de Policia de la Provincia de Buenos Aires, en la Guarnicion
Militar de Campo de Mayo, en la Seccional 82 de Don Bosco, conocida como “Puesto
Vasco”, en el Comando de Operaciones Tacticas N°1 0 “COTI Martinez”, en la carcel
Militar de Magdalena, en el De partamento Central de Policia de Capital Federal y luego
en arresto domiciliario hasta su expulsion del pais. Ademas, se dio por acreditado que
fue sometido a reiteradas sesiones de tortura mediante aplicacion de picana eléctricay

que se le impusieron condiciones inhumanas de vida y alojamiento. Del mismo modo,
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en la causa 44/85, caso N° 266, se acreditd que fue detenido el 15 de abril de 1977, que
se lo mantuvo privado de su libertad alojado en el Departamento Central de Policia de
la Provincia de Buenos Aires, en la Subcomisaria de Don Bosco, en el Destacamento
Caminero de Martinez, en la Prision Militar de Magdalena, en el Departamento Central
de Policia de Capital Federaly arresto domiciliario hasta B expulsion del pais en
septiembre de 1979.

Por estos delitos fueron condenados Videla, Camps, Etchecolatz y
Bergés.

De la lectura de la sentencia en ambas causas aludidas y agr egadas al
debate por su lectura, enespe cial aquellas citas que probar on las condiciones en las que las
victimas de autos se encontrab anen los lugares donde actu6 VVon Wernich -reproducidas al
comienzo de este punto -, surge una clara idea de como estaba Jacobo Timerman cuando el
acusado hablaba con él. Si a eso se agregan los dichos de muchos de los testigos que
compartieron cautiverio con Ti merman en cuanto al estado fis ico y emocional en que se
encontraba, los sufrimientos g ue padecio en las sesiones de torturas y los adicionales que
recibié por su condicién de judio, surge claro que el dilema no es si Jacobo Timerman
nombro o no a Von Wernich en e | juicio a las Juntas.

Respecto de los testigos descalificados por la defensa, cabe recordar
que Héctor Timerman entre otra cosas refirid0 que su padre ué secuestrado
fundamentalmente por publicar en el diario que dirigia las denuncias efectuadas por
familiares de personas desaparecidas y los habeas corpus presentados por ellas. Relatd
los detalles del secuestro desu padre Jacobo por una patotavestida de civil que
irrumpid en la casa, de madrucada, y dijeron ser miembros dd Primer Cuerpo del
Ejército; que se llevaron algunos relojes de oro, y se lo llevaron en el auto particular.
Que cuando tuvo noticias de su paradero y fue con sumadre a verlo en la alcaidia de la
Policia Federal lo vip muy golpeado, con moretones, enia el cuerpo machucado,
temblaba, estaba completamente asustado, aterrado, se abrazaba a su madre llorando,
les dijo que no queria describir lo que vio o lo que paso, g ue no le preguntaran, y pidié
que se olviden de él, que hagan de cuenta que no estaba vivo, que “nunca mas va a
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poder salir, recuperarse, y que prefiere que su familia rehaga sus vidas”. Agregd que
habia perdido muchos kilos, estaba con ropa rota, y en muy mal estado fisico y mental.

Refirié que en otra visita su padre contd que ““lo ataban a una cama
y le aplicaban picana en la boca, los genitales, a veces en el ano, que le tiraban agua
estando desnhudo, que sentia como que se le partia la piel”, que en general el que lo
torturaba no era el que le hacia preguntas.

Expresd que su padre le contd que en los interrogatorios, él estaba
vendado pero a veces la venda se caia -dado que €l saltaba por las de scargas eléctricas
y por los gritos- y podia ver; que asi reconocio a Camps, a Bergés, y al sac erdote VVon
Wernich, que estaba presente c uando fue torturado. Expreso g ue su padre estuvo 2 afios
y medio preso, perdi6 sus propiedades, fue violado, torturado y golpeado sinacusacion
en su contra.

Su hermano Gustavo Javier relatd en lo esencial que a pesar de que
esta probado que su padre fue torturado, no estan probados los efectos que eso causo en
su familia hasta la actualidad. Expresé que tenia quince afios cuando se llevaron a su
padre, refirid que entraron en su casa personas armadas, con mucha violencia, que
estaban de civil.

Explico que el 25 de mayo de 1977, su padre llamé por teléfono y
pidi6 que fueran a verlo; fueron su hermano Héctor y su madre. Agreg6 que su madre
murio a causa de los efectos de esa época. La madre le cont6 que a su padre lo habian
masacrado, practicamente, que habia sido torturado, y a tal punto que no querian que él
lo viera en ese estado. Sefiald que recién a las dos o tres semanas lo pudo ver; que asi
se enterd que su padre habia o salvajemente torturado, explicé que vivid esas
experiencias con muchisima angustia, no eran cosas que un chico de esa edad podia
tolerar facilmente.

Explico que las torturas fueron parte constante de la vida ¢ su
padre, lo vio en una situacion terrible, con gritos a la noche, siempre hablaba de eso,
escribié muchisimo sobre el te ma, fue su principal preocupac ién hasta sus ultimos dias

explicar la situacién de las victimas.
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La mayoria de los dichos de Hetor y Gustavo Timerman fueron
vivencias personales e intrans feribles y sumamente Utiles al debate. Lo que refirieron que
fuera narrado por su padre y e nsu caso su madre, obviamente no pudo ser corroborado en
el debate como sefialaron los d efensores ya que tanto Jacobo Timerman como su esposa,
murieron -la mama de los testigos, como sucedio con familiares de otra s victimas de autos,
de pena-.

Cabe preguntarse de la sintess efectuada, ;qué pare de estas
declaraciones es la que la defensa considera que no puede ser valorada por provenir de
“testigos de oidas”?.

Los testimonios referidos, asi como los de las restantes per sonas que
declararon en las audiencias de debate o cuyas declaraciones fueron introducidas por
lectura, sean victimas directa s de autos o familiares de ell as -y en consecuencia igualmente
victimas-, merecen ser valorados con seriedad y especialmente en el ¢ ontexto en que se
produjeron los hechos. Se volv era sobre el particular e n los puntos siguientes.

Recordaron y descalificaron ig ualmente los defensores la dec laracion
de Rubén Fernando Schell, dest acando respecto del tatuaje de la cruz esvasticamencionada
en ella en el sentido que se la habia hecho “por tarado”, qu e nadie se hace ese tatuaje de
una esvastica sino esta identi ficado con el pensamiento nazi y vive de acuerdo con él por
mas tarado que sea.

De una lectura del testimonio de Schell, resefiadaenel punt o respectivo
y a la que cabe remitirse, sur ge claro que su pormenorizado relato acerca de su secuestro,
las condiciones de detencién y tortura asi como las circunstancias en las que el acusado
tomd contacto con ély los did logos mantenidos impresionaron al tribunal con una solvencia
que en nada se conmueve con la alusion de la defensa en cuanto al nivel de taradez que

podia tener el testigo a los 1 2 afios.

Las torturas
Respecto a las torturas imputa das a Von Wernich, como se ref irid mas
arriba luego de aceptar los hechos, la defensa centr6 su argumentacion en que se ha
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demostrado bajo testimonio de *“todos los denunciantes y de | os que han aportado prueba
testimonial” (SIC), que el sefi or Von Wernich “aparecia a pos teriori de haberse consumado
esa lamentable tortura. O sea, aparecid unavez consumadas | as mismas” (SIC). Agregaron
que por la tipicidad de la participacion y si Von Wernich aparece a posteriori, no se lo
puede responsabilizar sefialando que en forma subsidiaria sepodria analizar un
encubrimiento agravado.

La argumentacion planteada por los defensores merece algunas
reflexiones. En primer lugar ¢ abe sefialar que la defensainc urre enunerror al considerar la
tortura en un centro clandestino de detencion como los caracterizados a lo largo del
presente, como un acto Unico que empieza por ejemplo con la aplicacion de corriente
eléctrica en los genitales de una victima y termina cuando | o devuelven al calabozo.

Hace ya mas de 25 afios que la Camara Federal que sentencio en la
aludida causa 13, dejé sentado que la sola estadia en los centros que integraron el plan
sistematico del terrorismo de estado, y en especial de aquel los en los que sucedieron los
hechos hoy juzgados, es una to rtura en si misma. Asi, de la cita transcriptaal comienzoy a
la que cabe remitirse, los jue ces, luego de una deta Illada descripcion de las condi ciones en
las que colocaban a las victim as, concluyeron que: Todo ello debia seguramente crear en
la victima una sensacion de panico cuya magnitud no es facil comprender niimaginar,
pero que, en si, constituye también un horroroso tormento (SIC) (capitulo X111 arriba
citado).

El tiempo transcurrido desde e se historico fallo y la evoluc i6n que se
vivid en nuestro derecho y especialmente en materia de jurisprudencia en cuanto a la
implicancia como tortura de eas probadas cordiciones de cautiverio, faciltan el
encuadre de los hechos atribuidos a Von Wernich. Es asi que las condiciones en que se
produjo la estadia de las vicimas de autos en los centros tandestinos contienen
claramente todos los elementos tipicos objetivos y subjetivos del delito previsto en el
articulo 144 tercero del Codigp Penal, como es del caso el djeto procesal de la
presente causa y también en lo que hace a la afectacién moral de las victimas, ya que

no solamente se encuentra la intensidad y presencia de dolor fisico como elemento
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tipico, sino también el moral.

Cabe recordar aqui que la Convencion Interamericana contra la
Tortura, en su articulo 2 defe a la tortura como: “[...Jtodoacto realizado
intencionalmente por el cual se inflijan a una persona penas o sufrimientos fisicos o
mentales, con fines de investi gacion criminal, como medio in timidatorio, como castigo
personal, como medida preventiva, como pena o con cualquier otro fin. Se entendera
también como tortura la aplica cion sobre una persona de métodos tendientes a a nular la
personalidad de la victima o a disminuir su capacidad fisica 0 mental, aunque no causen
dolor fisico o angustia psiquica”.

Asimismo, cabe tener en cuenta que la Republica Argentina in tegra
el Sistema Interamericano de Proteccién a los Derebos Humanos y se halla en
consecuencia sometida a todos los compromisos derivados de esa pertenencia. Entre
ellos, el de acatar los critaos establecidos en los pronuniamientos la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, maximo organismo juridico continental que
sobre el tema ha sostenido: “Se ha conformado un régimen juridico internacional de
prohibicion absoluta de todas las formas de tortura, tanto fisica como psicoldgica, y
respecto a esta Ultima, se ha reconocido que las amenazas y el peligro real d e someter a
una persona a lesiones fisicas produce, en determinadas circunstancias, una angustia
moral de tal grado que puede ®r considerada “tortura psicoldgica”. La prohibicion
absoluta de la tortura, en todas sus formas, pertenece hoy dia al dominio de jus cogens
internacional.” (Cf. Corte IDH, Caso Maritza Urrutia vs. Guatemala, Sentencia de 27
de noviembre de 2003, Serie C N° 103, parr. 92).

La Corte a suvez consider6 que, de acuerdo a las circunstancias de
cada caso en particular, algunos actos de agresion infligidos a una persona pueden
calificarse como torturas psiquicas, particularmente los actos que han sido preparados y
realizados deliberadamente contra la victima para suprimir su resistencia psiquica y
forzarla a autoinculparse o aconfesar determinadas conductes delictivas o para
someterla a modalidades de cagigos adicionales a la privacion de la libertad en si
misma (Caso Maritza Urrutia vs. Guatemala, parr. 93).
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Asimismo dicho organismo inte ramericano al definir el articulo 5.2
del Pacto de San José de Costa Rica establecié como criterio que pueden calificarse
como torturas fisicas y psiqui cas aquellos actos que han sid o “preparados y realizados
deliberadamente contra la victima para suprimir su resistencia psiquicay forzarla a
autoinculparse o a confesar determinadas conductas delictivas o para someterla a
modalidades de castigos adicionales a la privacion de la libertad en si misma” (Cf.
Corte IDH, Caso Tibi vs. Ecuador, parr. 139 y 149).

Asimismo receptd que una ‘persona ilegalmente detenida &
encuentra en una situacion agravada de vulnerabilidad, de la cual surge un riesgo
cierto de que se le vulneren otros derechos, como el derecho a la integridad fisicay a
ser tratada con dignidad”, por lo que las amenazas y el peligro real de someter a una
persona a lesiones fisicas produce, en determinadas circunstancias, una angustia moral
de tal grado que puede ser considerada tortura psicoldgica. Por lo que, como criterio
general para establecer esta distincion, la Corte esolvid que el concepto de trao
inhumano incluye el de trato d egradante y que la tortura es una forma agravada de trato
inhumano, perpetrada con un objetivo: obtener informacion o confesiones o infligir
castigo (Cf. Corte IDH, Caso Tibi vs. Ecuador, parr. 139 y 149).

Ahorabien, sise repasa la pr ueba enunciadaenel punto Il respectode
cada uno de los casos de torturas que se le imputan al acusa do, y se tienen en cuenta los
ambitos en los que los mismos transcurrieron -todos centros clandestinos de de tencion de
condiciones inhumanas ya proba das y descriptas -, su responsabilidad como coau tor de las
mismas, surge palmaria.

No tiene en ese sentido ningun a importancia lo dicho por la defensaen
cuanto a que VVon Wernich lleg aba “después” de la tortura. E ra precisamente esa la tarea
asignada en el grupo que integ raba.

En efecto, es tan torturador e | que enchufa el cable en la pared como
el que enciende la radio para que no se escuchen los gritos, el que pasa la picana po r los
genitales de la victima, o el que llega después a “aconsejarle” que hable para no ser

torturado nuevamente.
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Ahora bien, cuando el que llega después a dar esos consejos, es
ademas un sacerdote que se mareja con autoridad ante los caceleros entrando y
saliendo a su antojo de las celdas, no es un torturador cualquiera, es uno calificado.

Baste como elocuente muestra lo dicho por Schell ante el tribunal,
cuando recordo que lo pusieron frente a “EIl Cuervo”, y refirid que pese a las torturas,
“esa fue la peor tortura que sufrio y la sufrié de parte de él (del sacerdote), era la
tortura moral y le duele que un sacerdote haga esas cosas™.

Finalmente, cabe recordar que el siniestro Jefe de la Policia de la
época, luego condenado por toturador y asesno, Ramén Camps, no designd a
cualquier sacerdote para esa tarea sino a uno de toda su confianza, tanta como para
saber que podia contar con él para integrar la patota de torturadores itinerantes -como
sefiald entre otros el testigo Papaleo-, tarea que fue en Gltima instancia la que realiz

Christian Federico Von Wernich en los centros clandestinos en los que actud.

Las privaciones ilegales de la libertad

Se desprende de lo testimonios analizados que VVon Wernich entre, los
afios 1976y 1978, fue visto en los Centros Clandestinos de Detencidn, conformando el
aparato represivo. Y no fue controvertido el hecho de que haya estado tanto en “COT1
Martinez” y “Puesto Vasco”, como en la “Brigada de Investigaciones de Quilmes” (o
“Pozo De Quilmes™) y en la “Brigada de Investigaciones de La Plata”. Tampoco se
discutio su presencia en la “Comisaria 5ta de La Plata” y en “Arana”.

A su vez ha quedado probado que dentro de este sistema de detencion, la
clandestinidad en que se halldban las victimas constituye el caracter ilegal de la
privacion de la libertad. En wanto al desarrollo de este ddito, esta cuestion sera
analizada en el punto V.

La pertenencia activa de VVon Wernich al aparato represivo, 1o vincula de
manera irrefutable a la resporsabilidad por las privaciones ilegales de la Ibertad
sufridas por las victimas de wtos; en algunos casos por hadrse contactado

directamente con ellas y en otros, por la sola circunstancia de su presencia comprobada
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en forma contemporanea con los detenidos y la circulacion libre del imputado por
dichos centros.

Funcion pastoral

Debido a que la argumentacion central de la defensa para sol icitar la
absolucion de VVon Wernich por beneficio de la duda en los hechos imputados ha sido
que el mismo cumplia en los ce ntros de detencion una funcion pastoral, cabe analizar la
cuestion a la luz de algunos testimonios recibidos durante el debate al respecto.

Asi, el testigo Rubén Omar Capitanio, sacerdote de la Iglesia
Catolica Apostdlica Romana desde hace 32 afios, sefialdé entre otras cosas que el
capellan tiene como mision primordial estar al servicio del encarcelado. Agrego que
visitar al preso significa aco mpafarlo para resguardar su dignidad humana. Aclaré que
en el catolicismo no hay diferencia entre lo espiritual y lo humano, por tanto, todo ser
humano, es un ser sagrado, un templo de Dios. Resalt6 que la presencia de un sacerdote
en un lugar ilegal es una incdierencia pastoral que no podra explicar: sélo como
victima podria ejercer el ministerio; pero es inconcebible hacerlo desde la estructura.
Respecto de la funcién pastoral hacia los carceleros en esa situacién sefiald que es
denunciar la situacién de ileg alidad. Agregd que de acuerdo con la doctrina el sacerdote
tiene la obligacion de denuncir y condenar. Como conclusiin y respecto de Von
Wernich dijo que no encuentra fundamento moral o eclesiastico para lo que hacia.

A su vez, el testigo Rubén Rufino Dri sefialé que se orden6 como
sacerdote en los ‘60 en Chaco Yy que habia hecho una licencia tura en Teologia en Italia,
fue profesor de la Universidad del Nordeste y que realiz6 ura tarea pastoral en los
barrios, en la iglesia Santa Cruz, primero en la “Villa Libertad” y luego en la “Villa
Mariano Moreno”. Esta tarea larealizd con otros sacerdotes, del Movimiento de
Sacerdotes para el Tercer Mundo, y por este motivo fueron persegu idos por la dictadura
militar de 1966. Por ello fue encarcelado sin que jamas se | e enjuiciara por delito alguno
y agrego que ya recuperada su libertad al llegar la dictadura de 1976 se vio obligado a
exiliarse, via Brasil, y termind en México. Alli -ya habiendo dejado de ser sacerdote-

comenzé a trabajar en un insti tuto teoldgico. Cuando finaliz 6 la dictadura en Argentina,
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regreso al pais y se reintegro al trabajo universitario, aco mpafiando siempre a sectores
populares.

Declaré en lo esencial sobre e ste topico que no se puede ent ender la
participacion de un sacerdote en un centro clandestino de de tencion con torturas, que no
se puede ejercer alli una tarea pastoral, es algo contradictorio, aberrante; el mensaje
cristiano es de liberacion, no puede hablar de un hombre en cautiverio. Destaco que se
pisotean todos los derechos: los humanos y toda la doctrina cristiana. Sefialo el testigo
gue no se puede ignorar qué es un centro clandestino de detencidn y que es evidente
gue no hay ningdn derecho cand nico ni documento de la Iglesia que acepte esa realidad,
es algo que la Iglesia rechaza absolutamente.

La contundencia de las afirmaciones de los especialistas aludidos
exime de mayores abundamientos salvo agregar que la légica mas elemental indica que
la pretendida funcion pastoral para justificar la presencia fisicay el activo contactoque
Von Wernich tuvo con victimas secuestradas y “recién” torturadas, muchas luego
asesinadas, asi como familiare s de ellas, no pasa de un intento de la defensa de mejorar

la comprometida situacion procesal del nombrado.

Los testimonios

Cabe referirse al cuestionamiento efectuado por la defensa de los
testimonios en general oidos en el debate y los introducidos por su lectura. Dicho
cuestionamiento se basd en el involucramiento personal e ide oldgico que les atribuyd. No
hay duda de que ello es asi. la mayoria de los testigos que depusieron, o bien son
sobrevivientes de secuestros, torturas y humillaciones dific iles de dimensionar, o bien son
familiares de ellos o de quien es han sido ademas asesinados -siendo los propios familiares
igualmente sobrevivientes del horror-. De ahi que el involucramiento  personal resulte obvio.

En cuanto al ideoldgico, cabe también una respuesta afirmativa. La
ideologia es la cosmovision de una persona a partir de la su ma de todas las experienciasd e
vida que le han tocado en suer te -0 en desgracia-. Es el cristal a través del ¢ ual aprecian la
realidad y ningun ser humano e sta exento de ello. Ahora bien, eso no si gnifica ni mucho
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menos que los testigos mientan. Significa por el contrario que en la medida en que sus
dichos resulten veraces a los ojos del tribunal y a la luz d e la sana critica razonada con la
que estamos obligados a anal izar toda la prueba, los mismo s son por demas idoneos para

formar conviccion.

El valor de la prueba dentro del plan sistematico

Resulta oportuno recordar aqui algunos conceptos rectores
desarrollados por la Corte Interamericana de Derechos Humano s que marcan las pautas
bajo las cuales deben ser interpretadas y valoradas las pruebas en casos como el que
nos ocupa.

Ha dicho el Alto Tribunal ““...una politica de desapariciores,
auspiciada o tolerada por el @bierno, tiene como verdaderoproposito el
encubrimiento y la destruccion de h prueba relativa a las desapaiciones de los
individuos objeto de la misma. Cuando la existencia de tal practica o politica haya
sido probada, es posible, ya sea mediante prueba circunstancial o indirecta, o ambas,
0 por inferencias logicas pertinentes, cemostrar la desaparicion de un individuo
concreto, que de otro modo seria imposible, por la vinculacion que ésta Ultima tenga
con la practica general” (Corte IDH, Caso Godinez Cruz. Sentenciade 20 de enero de
1989).

Asimismo la Corte en numerosos casos reafirmd este principio y asi
sostuvo que “En adicion a la prueba direch de caracter testimonial, peiicial y
documental, atendiendo lo quedijo la Corte Interamericana & prueba
circunstancial, los indicios y las presunciones, pueden utilizarse, siempre que de ellos
puedan inferirse conclusiones consistentes sobre los hechos’, en particular cuando ha
sido demostrada una practica gbernamental de violaciones alos derechos
humanos™. (Corte IDH, Caso Velasquez Rodriguez, fondo, supra, parrs. 127-30; caso
Godinez Cruz, Fondo, Sentencia de 20 de enero de 1989, Ser. C No. 5, parrs. 133-36;
Caso Fairén Garbiy Solis Corrales, Fondo, Sentencia 15 de marzo de 1989, Ser. C No.

6, parrs 130-33; Caso Gangaram Panday, Fondo, Sentencia de 21 de enero de 1994,
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parr. 49.)

Conforme a ello, el tratamiento en esta sentencia de los hec hos del
presente caso debe realizarse teniendo en cuenta todos los factores que caracterizan la
desaparicion forzada de persoras no sélo en su caracter de dectacién a derechos
esenciales, sino muy especialnente teniendo en cuenta el cadicter continuado o
permanente de aquel fendmeno, sus efectos prolongados en el tiempo, sus principales
consecuencias y la imprescindible necesidad de que cada valaacion sea realizada
teniendo en cuenta el verdadero contexto en el que ocurrieron.

Acerca de la version dada por el imputado sobre las condicio nes de
detenciony de esparcimiento e n los lugares en los que inter cambi6 experiencias con las
victimas de autos, cabe so6lo remitirse al confronte de sus relatos con todo el material
probatorio adquirido en el debate. En cuanto a la implicanci a moral de sus afirmaciones,
la misma serd analizada al tratar la pena.

Finalmente, cabe sefialar que como se refiriera al comienzo, y por
los argumentos desarrollados, Christian Federico VVon Wernich resulta plenamente

responsable de los hechos descriptos en el punto I.- de esta sentencia.

V.- Calificacién legal

Se desarrollarona lo largo de | presente y se sintetizaron e n el punto
anterior las razones que permitieron tener por acreditada la plena responsabilidad de
Christian Federico Von Wernich en los hechos imputados.

Asi, se lo consider0 participe necesario en la privacion ilegal de la
libertad agravada de treinta y cuatro personas y de la aplicacion de tormen tos agravados
de cinco personas; coautor en la aplicacion de tormentos agravados de veintiseis
personas, y coautor de las privaciones ilegales de la libertad agravadas y homicidios
triplemente calificados de 7 grsonas. Todas las victimas aludidas han sido
individualizadas en el punto I.- del presente.

Al desarrollarse en el punto aterior las razones que llevamon a
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responsabilizar a Von Wernich por los delitos por los que fuera juzgado, se refirieron
las principales caracteristicas que tuvieron los delitos cometidos en el desarrollo del
plan sistematico de secuestro, torturay en su caso de muert e que incluyo a las victimas
de autos. Como se sefialé igualmente, tanto el plan como la mecanica aludida, fueron
acreditados en procesos anteriores, siendo ambos corroborados, una vez mas, a lo largo
de las audiencias celebradas en este juicio.

Aqui cabe referirse a las cali ficaciones legales efectuadas y al grado
de participacion que se le atiibuyd en los hechos al imputado. Asi, se lo considerd
participe necesario de diversas privaciones ilegales de la | ibertad y tormentos y a su vez
coautor de también diversos to rmentos, privaciones ilegales de la libertad y homicidios.

Respecto de los grados de participacion que tuvo Von Wernich en
esos hechos, caben algunas reflexiones debido a las particul aridades que presentan los
casos juzgados.

Como sefiala Righi, en la mayoria de los casos, la descripcion de
los delitos contenidos en el Codigo Penal refieren a acciones que realiza una sola
persona, a quien la norma adjudica una determinada escala de punibilidad (Conf.
Esteban Righi “Derecho Penal rte General” ED. Lexis Nexis Argentina, 2007,
paginas 373 y ss.). En esos casos, la imputacion al ladron, como autor del robo, resulta
sencilla. Pero, como igualmente reflexiona el autor citado, también es frecuente que el
hecho sea obra de un colectivo de personas, que deciden robar un banco acordando
un plan comun, en el que los participantes realizan comportamientos que permiten
sostener la concurrencia de una infraccion colectivaalanorma que contiene el deber .
Cita en ese ejemplo distintos roles en los que se puede diviir la actividad de los
ladrones (tomar el dinero, reducir a los guardias, amenazar al publico, etc.).

Esta division de tareas plantea unp roblema para el derechoalah ora
de tener que distribuir las responsabilidades de los distintos intervinientes y dicho
problema es resuelto en nuesto codigo mediante las normas ebre participacion
criminal contenidas en los arts. 45 a 49 del Cddigo Penal.

Ahora bien, la totalidad de I® hechos juzgados en esta caus,
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fueron cometidos en el context o ya descripto del Terrorismo de Estado y sobre el que se

volvera mas adelante al tratar los delitos de lesa humanidad. Las caracteristicas del
contexto asi como la de las pesonas que intervinieron en el plan criminal, son
infinitamente mas complejas que un robo a un banco, entre otas cosas porque los
hechos fueron cometidos por quienes integraron ese Estado terrorista, desde distintos
niveles de poder y también en muchos casos de responsabilidad.

Es por eso que a la hora de calificar la conducta del imputado en
estos hechos juzgados, corresponde recurrir a las aludidas normas de la participacion
criminal, pero siempre teniendo presente las particularidades referidas.

Las figuras en las que se encu adré la conducta de VVon Wernic hson
las dos primeras hipdtesis previstas en el mentado art. 45 del C.P., “Los que tomasen
parte en la ejecucion del hecho” -es decir los autores- o aquellos que “prestasen al
autor o autores un auxilio o @operacion sin los cuales el recho no habria podido
cometerse” -llamados en doctrina complices primarios o participes necesarios-.

Si bien ambas actividades son alcanzadas por las mismas penas ya
que autores y participes necesrios son sancionados de igual manera, existe una
diferenciacién conceptual entre ambos. El cddigo distingue claramente entre los que
toman parte en la ejecucién del hecho y los que prestan a los autores una cooperacion
necesaria: los primeros —los ejecutores- son en este caso “coautores por distribucién
funcional de la empresa crimial” (Eugenio Raul Zaffaroni, Alejandro Alagia,
Alejandro Slokar, “Derecho Penal. Parte General”, Ed. Ediar, 22 edicion, Buenos Aires,
2002, paginas 769), y los segundos, cémplices pri marios o participes necesarios . Como
sefialan los autores citados, ‘Quienes hacen el aporte necesaio y no pueden ser
considerados autores, son precisamente los cooperadores necesarios, a quienes se les
depara el mismo tratamiento punitivo que los autores, y que se distnguen de los
simples complices o cooperadores no necesarios”. (Eugenio Raul Zaffaroni, Alejan dro
Alagia, Alejandro Slokar, Ob. cit., paginas 769 y ss.).

Respecto de la ultima categoria de participacion sefialada por los

autores citados y que surge de l art. 46 del Codigo Penal -participacion secundaria-, las
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razones para su descarte respecto de la conducta de VVon Wernich, surgen claras si se

recuerda el contexto en el que produjo su intervencion y que fuera citado supra: ““ Se

otorgd a los cuadros inferiores, una gran discrecionalidad para privar de libertad a

quienes aparecieran, segun inbrmacion de inteligencia, como vinculados a la
subversion; se dispuso que se los interrogara bajo tormento y que se los sometiera a

regimenes inhumanos de vida, rentras se los mantenia clandstinamente en
cautiverio. Se concedio, por fin, una gran libertad para apreciar el depoésito final de

cada victima, es decir, el ingreso al sistema legal (puesta a disposicion del Poder
Ejecutivo Nacional o de la Judicia Militar o Civil), la likertad, o simplemente, la
eliminacion fisica....El sistema puesto en practica -secuestro, interrogatorio bajo
tormentos, clandestinidad e ikgitimidad de la privacién de libertad y, en muchos

casos eliminacidn de las victimas-, fue sustancialmente idéntico en todo el territorio

de la Nacién y prolongado en el tiempo (capitulo XX causa 13/84).

Analizada la conducta de Von Wernich en el contexto enel que se
produjeron los hechos, y con | as reflexiones al respecto efe ctuadas en el punto anterior
al tratar su responsabilidad, es obvio que no solo tenia pleo conocimiento del
exterminio en curso, sino que ademas participo activa y entusiastamente de él como
verdadero “cuadro” que era.

Es por eso que cabe descartarde plano aquella figura de la
participacién secundaria con que fueron calificados algunos de los hechos en una etapa
previa al juicio. Muy por el contrario, quedd plenamente acreditado que Von Wernich
tuvo un rol destacado en el plan criminal que se llevo a cabo. Piénsese que su calida d de
religioso le permitid tanto la utilizacion de los habitos y simbolos caracteristicos, como
los conocimientos que la forma cidn de su oficio, le brindaro n. En ese sentido, el manejo
de las implicancias profundas de los sacramentos, en su vinculacion con las victimas
catolicas, era indispensable. Recuérdese el efecto de su presencia y sus palabras ante
Schell, Nazar y Destéfano, por solo nombrar algunos.

Respecto de las victimas que prtenecian a otro credo, quedd

demostrado a su vez que, por gmplo, los judios recibian taturas y vejamenes
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adicionales por dicha condicion, esto surge claramente de los testimonios de Jacobo

Timerman, Carlos Alberto Zaidman, Isidoro Graiver y Luis Gui llermo Taub, en cuanto

a las aludidas consecuencias. Finalmente, cabe una reflexion respecto de los no
creyentes, ya que en las condiciones de vulnerabilidad que se encuentra una persona

secuestrada, torturada y vejada, el poder de intimidacion de unsacerdote -el nico-, que

se mueve con naturalidad por ee siniestro ambito, es obvia. En ese sentido cabe
mencionar el testimonio de Analia Maffeo cuando relatd que una de las detenidas le
pidi6 una biblia a Von Wernich y este le respondi6é “Para qué, si son comunistas” y
nunca se la llevé.

Todo aquello hizo que su tarea no haya podido ser realizada por
ejemplo por un “policia no-sacerdote”. Si bien es cierto que como dijo el testigo Balle nt
en el juicio, Von Wernich pare cia mas un “taquero vestido de cura...”, no lo es menos
que como bien sefiald Schell, “se trataba de un cura con jinetas”. En ese sentido, la
combinacién de la imagen fisica de un sacerdote sin uniforme policial pero con los
atributos religiosos -sotana o clerigman y cruz-, en un ambito como el de los centros
clandestinos, es irreemplazable. El efecto de esa presencia-no casual- ante quienes
acababan de ser torturados, y que surge de los relatos oidos en el juicio, nunca podia
haber sido logrado por un policia disfrazado de cura. Tenia que ser un sacerdote y ese
sacerdote fue Christian Federico VVon Wernich.

Fue asimismo el Unico sacerdote que frente al secuestro de los tres
jévenes de Trenque Lauquen “aparecié” en la casa de donde fieron secuestrados,
alegando que fue enviado por el obispo de 9 de Julio; que fue el mismo VVon Wernich
quien hizo referencia a ello e n su indagatoria. Esto coincid e con los testimonios de Julio
Cesar Pettina, Elena Taybo, José Daniel Hilgert, Juan Simon Pérez, Jorge Radl Manazi
y Mery Luisa Lopez. Fue a su &z el Unico sacercdbte que Camps, conforme su
declaracion en el legajo 88/SE mencionada ut supra, indicé como de su confianza y al
que le encomendd asistir a los detenidos en los centros clandestinos, “Cristian Von
Wernich, era el sacerdote queyo tenia porque los detenidos recibian asistencia
espiritual y quien era el encargado de suministrar la misma de los detenidos era el
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sacerdote Von Wernich” (sic). En sintesis, el rol que tuvoen el plan criminal fue
especifico y trascendente (y e n distintos aspectos, mas impo rtante atn que el de muchos
de los demas criminales que actuaron en los centros de concentracion o de exterminio
segun el caso). Es por eso que en aquellos hechos en los que no result6 ejecutor directo
de los mismos, en los términos de la doctrina citada, se cal ifico su conducta como la de
participe necesario por lo cual queda alcanzado por la misma pena que la de los autores.

En cuanto a los hechos por los que se lo consider6 coautor, caben
igualmente algunas precisiones.

Su participacion en las tortur as de las personas individualizadas e nel
punto I.- no puede ser calificada de otra forma que como coautoria, con excepcion de
los casos de Carlos Alberto Zaidman, Elena De la Cuadra, Jos é Fernando Fanjul Mahia,
Rafael Perrota y Enrique Brodky. En ellos se consdler6 su actividad como de
participacion necesaria ya que la misma es alcanzada por lascaracteristicas y
precisiones desarrolladas al comienzo de este punto y fundamentalmente por cuanto
pese a su rol en el aparato vinculado especificamente a todas las victimas de esta causa,
no tuvo contacto con las cinco nombradas, no obstante lo cual la responsabilidad es
plena pero en la aludida categoria.

En cuanto a las razones para ensiderarlo coautor surgen de
numerosas pautas que se sintetizaran a continuacion.

Las particularidades de los dditos juzgados en esta causa yen
especial el contexto ya aludid en el que se produjeron losmismos, resulta con
similitudes a otros casos de violacion masiva de derechos humanos que tuvieron lugar
en distintas partes del mundo a lo largo del siglo pasado. Esas reiteraciones llevaron a
los especialistas de la comundad internacional a disefiar dstintas estructuras de
imputacién que permitieran atribuir con justicia las responsabilidades que pudieran
converger sobre los mismos hechos.

Asi, surgieron y se aplican hoy en dia, teorias como ladel autor mediato en
funcién del dominio de la accion mediante aparatos de poder organizados, o de autor

por el dominio funcional del h echo -como lo explicara el Dr. Righi en la cita efe ctuada-,
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como asi también, aquellas ins piradas en la responsabilidad por el mando y la omision,
la conspiracidn, o bien, la pertenencia a una organizacion criminal.

Esto ha permitido superar las dificultades derivadas de la aplicacion del
concepto de autoria, desde la perspectiva del derecho penal tradicional, adaptando la
interpretacion a los nuevos estandares en materia de violacion a los derechos humanos
que surgen de la normativa protectora contenida en la Constitucion Nacional (arts. 18,
74inc. 22 y 118).

Como sefiala Righi respecto de la coautoria funcional a la ge
considera la modalidad verdade ramente relevante, ““se presenta en los casos en que es
posible la division del trabajo, cuando los intervinientes se distribuyeron los aportes
necesarios para la consumacion en funcibn de un plan y los realizaron durante la
etapa de ejecucion. Es decir que cada coautor se ha reservado un dominio funcional,
pues el aporte de cada uno es imprescindible para que el delito pueda cometerse del
modo previsto...” (Conf. Esteban Righi, Obra citada).

Asimismo, en la jurisprudencia penal internacional la interv encion criminal
fue entendida tradicionalmente como toda clase de ayuda fdeca o juridica o
favorecimiento a la comision d el hecho, considerandose, al respecto, a las aportaciones
individuales al mismo, como independientes entre si y de un mismo valor. Es por ello
que en el caso de la intervendon de varias personas (en coautoria) tiene lugar una
imputacion mutua de las aportaciones de cada uno, si estas stan funcionalmente
vinculadas en razon de una meta comun y/o plan comin del hecho o de otro modo -
doctrina del “Common desing”- ( Kai Ambos, “La Parte General del Derecho Penal
Internacional”, traducida al espafiol por Ezequiel Malarifio, ed. Konrad-Adenauer-
Stiftunge E.V, Uruguay, Montevideo, 2005, paginas 73y ss.).

Otro autor a tener en consideracion en su analisis de la coautoria por el
dominio funcional del hecho es el importante jurista aleman Claus Roxin, quien refiere
que ““los jueces aluden a la especial dificultad de ‘definir, en términos técnicos, quién
ha auxiliado a quién’, y para estimar autoria invocan en definitiva el caracter de estos

delitos de “‘crimenes en masa’, que excluyen la aplicacion de las categorias normales
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de la participacién” y agrega que es coautor ““... todo interviniente cuya apo rtacion en
la fase ejecutiva representa m requisito indispensable para la realizacion del
resultado pretendido, esto es, aquel con cuyo comportamiento funcional se sostiene o
se viene abajo lo emprendido™ (Claus Roxin, “Autoriay domin io del hecho en Derecho
Penal”, traduccion de la séptima edicion alemana por Joaquin Cuello Contreras y José
Luis Serrano Gonzélez de Murillo, Marcial Pons Ediciones Juridicas y Sociales S.A.,
Madrid 2000, paginas 274, 311y 312).

Al respecto, Kai Ambos refiere que también en los crimenes
internacionales la teoria de R oxin del “dominio funcional de I hecho” es lamas indicada
para aplicar. Esto es asi en virtud de que ofrece la fundame ntacién mas convincente de
la responsabilidad por coautoria, pues no o curre autbnomamente o biende propia mano,
por el contrario los coautores actdan conjuntamente en base a una division funcional del
trabajo, de modo tal que el funcionar de cada interviniente individual representa un
presupuesto indispensable de la realizacion del hecho total. Los intervinientes son los
“co-autores del todo”, poseen el co-dominio, lo que los convierte en *“co-duefios del
hecho total”, coautoria y realizacion colectiva del tipo. (conf. Kai Ambos, ob. cit.,
pags. 180 y 181).

En cuanto al delito de torturas, del analisis del caso Furundzija del
Tribunal Penal Internacional para la ex Yugoeslavia -referido a la tortura durante un
interrogatorio-, se desprende que desde el pwnto de vista subjetivo debe tenerse en
cuenta si el interviniente comparte o no, el fin de la tortura. Si a través de ella quiere
obtener informaciones o arran@r una confesion, existiria ura coautoria; en caso
contrario tendria lugar una complicidad (TPIY Prosecutor v. Furundzija, Sentencia 10-
12-98). “Aqui el TPIY parece conceder mayor peso al criterio subjetivo, ya que éste
es considerado crucial para resolver la cuestion de delimitacion. Esto significa que
existiria coautoria, por ejemplo, cuando una persona fuera interrogada por un agente
y (paralelamente) torturada por otro”. (Kai Ambos, “La Parte General del Derecho
Penal Internacional”. Traduccion de Ezequiel Malarino. Ed. Konrad - Adenauer -

Stiftung E.V. Oficina Uruguay. Montevideo 2005. Pags. 182y 183). Complementa este
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andlisis el punto I11.- correspondiente a la responsabilidad- y los testimonios vertidos en
el mismo.

Resulta ilustrativo para complementar lo dicho que como se \era en el
punto siguiente, todos los hec hos aqui investigados, son ine quivocamente delitos de lesa
humanidad. Ello implica entre otrascosas, una mirada particular e cuanto a la
interpretacion de esos hechos y en especial en cuanto al rol que tuvo en ellos el aqui
acusado. En ese sentido, comose probd en las causas ya citdas, la base de la
estructura del aparato de poder organizado para llevar el plan criminal auto denominado
“Proceso de Reorganizacion Nacional”, se sustentd en un sistema de drdenes que se
diseminaron en una escala jerarquica descendente, y que -las mas de las veces- genero
una segmentacion o fraccionamiento de las funciones llevadas a cabo por aquelas
personas que participaron en dicha organizacion.

Esa distribucion de funciones, que surge de las abundantes p ruebas
resefiadas en el punto It asi como de las valoracioneshechas al tratar la
responsabilidad (punto 111.-), y finalmente a la luz de lo desarrollado en éste acapite,
permiten fundamentar con claridad la calidad de coautor atribuida a VVon Wernich en
aquellos delitos discriminados al comienzo, en los términos de la primera hipétesis del
art. 45 del Cddigo Penal.

En cuanto a las privaciones ilegales de la libertad (art. 144 bis inc.
1°), las mismas resultan calificadas por aplicacién de lo previsto en los incisos 1° y 5°
del articulo 142 del Cédigo Pe nal ya que segun surge d e la prueba referida, la viole ncia
con que se cometieron queda pknamente acreditada, asi como la duracion de las
mismas.

Finalmente, en cuanto a la coatoria de los homicidios de los
integrantes del denominado grupo de los siete, la responsabilidad de VVon Wernich ha
sido desarrollada en el punto respectivo (I11.-). En cuanto a la triple calif icacion de estos
delitos, la misma proviene de lo previsto en los incisos 2,6 y 7 del articulo 80 del
Cadigo Penal. Las tres hipotesis se dan en estos casos, lo g ue surge claro de las pruebas
citadas y analizadas a lo largp del presente a las que cabe remitirse a fin de evitar
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reiteraciones. En es sentido, no puede quedar duda que los lmicidios de Liliana
Amalia Galarza, Pablo Joaquin Mainer, Maria Magdalena Mainer, Domingo Héctor
Moncalvillo, Nilda Susana Salanone, Cecilia Lujan Idiart y Mria del Carmen
Morettini, fueron llevados a c abo con ensafiamiento y alevosia (inc. 2), conel concurso
premeditado de dos 0 mas personas (inc. 6) y finalmente dentro de los supuestos del
inciso 7, *“...para preparar, facilitar, consumar u ocultar otro delito o para asegurar sus
resultados o procurar la impunidad para si o para otro o por no haber logrado el fin
propuesto al intentar otro delito”.

Corresponde en consecuencia de todo lo dicho, calificar lacondu cta
de Christian Federico Von Wernich como la de:

a) participe necesario en la privacion ilegal de la libertad agravada
de Héctor Mariano Ballent, Juan Ramon Nazar, Alberto Salomon Liberman, Néstor
Carlos Torbidoni, Ramén Miralles, Julio César Miralles, Jacobo Timerman, Rafael
Perrota, Juan Destéfano, Luis Guillermo Taub, Eva Gitnacht ¢ Graiver, Enrique
Brodsky, Osvaldo Jorge Papaleo, Juan Amadeo Gramano, Rubén Fernando Schell,
Carlos Alberto Zaidman, José Maria Llantada, Eduardo Kirilovsky, Maria Cristina
Bustamante, Analia Maffeo, Jorge Orlando Gilbert, Luis Velas co, Luis Larralde, Jorge
Luis Andreani, Ricardo San Martin, Néstor Bozzi, Osvaldo Lovazzano, Alberto José
Canziani, Elena De la Cuadra, Héctor Baratti, José Fernando Fanjul Mahia, Rodolfo
Emilio Pettina, Héctor Raul Manazi, Ricardo Antonio Sangla (art. 144 bis inc. 1° en
funcion del art. 142 inc. 1°y 5° del C.P.).

b) coautor en la aplicacion de tementos agravados de Héctor
Mariano Ballent, Juan Ramén Naar, Alberto Salomén Liberman, Nésor Carlos
Torbidoni, Ramon Miralles, Julio César Miralles, Jacobo Timerman, Juan Destéfano,
Luis Guillermo Taub, Eva Gitnacht de Graiver, Osvaldo Jorge Papaleo, Juan Amadeo
Gramano, Rubén Fernando Schell, José Maria Llantada, Eduardo Kirilovsky, Maria
Cristina Bustamante, Analia Mdfeo, Jorge Orlando Gilbert, luis Velasco, Luis

Larralde, Jorge Luis Andreani, Ricardo San Martin, Néstor Bo zzi, Osvaldo Lovazzano,
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Alberto José Canziani, Héctor Baratti; y coautor en la aplic acion de tormentos de Juan
Destéfano.

c) participe necesario en la aplicacion de tormentos agravados de
Carlos Alberto Zaidman, Elena De la Cuadra, José Fernando Fanjul Mahia, Rafael
Perrota y Enrique Brodsky.

d) coautor de las privaciones ilegales de la libertad agravadas y
coautor de los homicidios triplemente calificados de Liliana Amalia Galarza, Pablo
Joaquin Mainer, Maria Magdalera Mainer, Domingo Moncalvillo, Nilda Susana
Salamone, Cecilia Lujan Idiart y Maria del Carmen Morettini (arts. 80 incs. 2,6y7 ;144
bis inc. 1°, en funcion del 142 incs. 1° y 5° del Codigo Penal). En todos los casos en
concurso real (rigen los arts. 12, 29 inc. 3°, 40, 41, 45, 55 del Cddigo Penal y 399, 401,
530, 535 y concordantes del Cé digo Procesal Penal de la Naci én).

Todos los hechos referidos, delito s de lesa humanidad cometidos enel

marco del genocidio que tuvo | ugar en la Replblica Argentina entre los afios 1976y 1983.

V) Delitos de lesa humanidad

La nocion “crimenes contra la humanidad” es de larga data, en el
Prologo a la Convencion de LaHaya de 1907 fue mencionada pa primera vez vy,
posteriormente fue utilizada en los Protocolos | y Il de de la Cuarta Conferencia de
Ginebra de 1977.

Los ataques generalizados y sistematicos contra una poblacié ncivil,
umbral comun de los delitos de Esa humanidad, tienen su base estructural en un
aparato de poder organizado po el Estado. Este establece unsistema funcional
sustentado en un conjunto de ddenes que se diseminan en unaescala jerarquica
descendente y que la mayoria de las veces genera segmentacion o fraccionamiento de
las funciones ejecutadas por quienes participan en la organizacion.

La Corte Suprema de Justicia ed la Nacién establecio la
imprescriptibilidad de los delitos de lesa humanidad, enel caso “Arancibia Clavel” enel
afio 2004 y los definié6 expresado que “correspondia calificar a la canducta de
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Arancibia Clavel como un delito de lesa humanidad, pues la agrupacién de la que
formaba parte estaba destinada a perseguir a los opositores politicos de Pinochet, por
medio de homicidios, desaparidén forzada de personas y tornentos (sobre cuyo
caracter no caben dudas) con la aquiescencia de funcionarios estatales. En efecto, de
acuerdo con el texto del Estatuto de Roma que en la resoluci 6n apelada cita sélo ensu
art. 7, queda alcanzada toda forma posible de intervencién en esta clase de hechos.
Asi, no sélo quedan incluidas las formas "tradicionales™ de participacion (art. 25, inc.
3, aps. a, by c), sino que ex presamente menciona el contribuir “de alguin otro modo en
la comision o tentativa de comision del crimen por un grupo de personas que tengan
una finalidad comdn” (art. 25, inc. 3°, ap. d), cuando dicha contribucién es efectuada
"con el proposito de llevar a cabo la actividad o proposito delictivo del grupo, cuando
una u otro entrafie la comisiénde un crimen de la competencia de la Corte" (ap.
d,supuesto i).”(Conf. CSJIN - “Fallos”: 327, pp. 3312).

Asuvez, el 14 de junio de 2005 la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion, se pronuncio en el caso “Poblete” zanjando definitivamente los escollos legales
para juzgar los crimenes de la dictadura, que gobernoé nuestr o pais entre los afios 1976 y
1983. De esta forma declard la invalidez e inconstitucionalidad de las leyes de punto
final y obediencia debid por contrariar normas intercionales de jerarquia
constitucional. DestacO la CSIN que “En conclusion, ya en la décadade los afios
setenta, esto es, en el momento de los hechos investigados, el orden juridico interno
contenia normas (internacionaks) que reputaban a la desaparicion drzada de
personas como crimen contra la humanidad. Estas normas, puestas de manifiesto en
numerosos instrumentos internacionales regionales y universales, no sélo estaban
vigentes para nuestro pais, e integraban, por tanto, el derecho positivo interno, por
haber participado voluntariamente la Republica Argentina en su proceso de creacion,
sino tambiéen porgue, de conformidad con la opinion de la doctrina y jurisprudencia
nacional e internacional mas autorizada, dichas normas ostentaban para la época de
los hechos el caracter de derecho universalmente valido (ius cogens)”.).”(Conf. CSIN
- “Fallos™: 328, pp. 2056)
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De manera congruente la CorteInteramericana de Derechos
Humanos en el caso “Almonacid Arellano vs. Chile” establecio que los crimenes contra
la humanidad pueden ser cometidos tanto en tiempos de paz cono en tiempos de
guerra. En lo que respecta a cuando se configuran, la Corte Interamericana reconocio
que ““los crimenes contra la humanidad incluyen la comision de ados inhumanos,
como el asesinato, cometidos en un contexto de ataque generalizado o sistematico
contra una poblacion civil. Basta que un solo acto ilicito como los antes mencionados
sea cometido dentro del contexto descrito, para que se produzca un crimen de lesa
humanidad.” También sefialé que ““los crimenes de lesa humanidad van mas alla de
lo tolerable por la comunidad internacional y ofenden a la humanidad toda™.

Cabe recordar que el Tribunal Internacional para la ex Yugos lavia
en el caso “Endemovic” expresé que "Los crimenes de lesa humanidad son serios
actos de violencia que dafian a los seres humanos al golpear lo mas esencial para
ellos: su vida, su libertad, 2 bienestar fisico, su salud yo su dignidad. Son actos
inhumanos que por su extension y gravedad van mas alléa de los limites de lo tolerable
para la comunidad internacional, la que debe necesariamente exigir su castigo. Pero
los crimenes de lesa humanidad también trascienden al individuo, porque cuando el
individuo es agredido, se ata@ y se niega a la humanidad toda. Poreso lo que
caracteriza esencialmente al cimen de lesa humanidad es elconcepto de la
humanidad como victima" (citado por la C. Nac. y Corr. Sala 4°. 28/2/2003, G.H.A.J A
2003-111-378).

De la jurisprudencia internacional citada se desprende que, dentro
de la clasificacion de los crimenes aludidos se incluye el hecho de formar parte de una
organizacion destinada a cometerlos, caracteristica claramente probada en los hechos
investigados en la presente causa por lo que resultan delitos de lesa humanidad.

El mero repaso de los testimonios vertidos en el debate permite
identificar como lesivos para la humanidad los hechos investigados.

Asi, Gilbert declard que cuand o terminaron de picanearlo, le dijeron

que la proxima vez se le ablandaria la memoria, y siempre se quedd pensando en cémo
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seria la segunda vez, aclar6 que eso fue una tortura mental porque no hubo segunda
vez. Expresoé luego que "la falta de higiene era tan asquerosa que dejo de percibir el
olor a suciedad pero podia percibir el olor a limpio, el jabon de los guardias”(SIC).
Tuvo la sensacion de que nunca los iban a dejar en libertad y pensé "ya me mori aqui”
(SIC) y se sento a esperar morir.

La sefiora Luisa Villar relaté que “las torturas son de diferentes
maneras: fisicas, psicolégicas y morales; lo primero que habia que hacer erabajar la
moral, el espiritu, la fe, hacer sentir que una persona era muy poca cosa, asi era mas
facil”.

La victima Luis Taub, menciond que “vio una pila de gente
asesinada en un costado, en una de las sesiones de tortura™.

Respecto del martirio de los d esaparecidos, el testigo Luis Velasco, al revivir su
cautiverio, dijo que ““lo metieron en una celda grande, y de la penumbra salieron tres
figuras fantasmagoricas, que @an Héctor Baratti, Eduardo Boin y Humberto
Fraccaroli; habian caido en febrero, y estaban en invierno, sin ningun tipo de abrigo” .

Juan Guarino relatd que “una vez trajeron una bolsa de insecticida
y en el sétano los hicieron desnudarse y tirarse insecticida”.

Lovazzano recordo que a veces les tiraban hojas de repollo para
que comieran y que una vez se agarraron a trompadas con Canziani por un pan que
les tiraron.

Adriana Archenti conto que una vez, a una detenida le dijeron "te
pensas que te salvas de la tortura porque esas embarazada?””. Agregd que a otra
detenida ““un torturador le echd un frasco de perfume encima porque decia que olia
mal ya que se orinaba encima"(SIC).

Alcides Antonio Chiesa relatd como “lo llevaron a un cuarto, le
quitaron el anillo, el reloj, lo desnudaron, le echaron agua y le empezaron a aplicar
picana: el famoso sistema argentino para sacar informacion”.

Asuturno, Zacarias Moutokias relaté que ““uno estaba frente a un

colectivo perfectamente estructurado y uno no era nada frente a eso".
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De las transcripciones efectuadas y del resto de la pruebas intetizada
al respecto a lo largo del presente, surge una vez mas con c laridad que en la Republica
Argentina existio un plan sist ematico de secuestro, torturas, desaparicion y exterminio,
contrario a la dignidad humana, lo que conforme a la doctrina y jurisprudencia citadas

corresponde calificar dichos hechos como delitos de lesa humanidad.

Antisemitismo

De numerosos testimonios brind ados en el debate surgiero n detalles
acerca de un particular ensafiamiento en lo centros clandesthos de detencion, con
victimas judias, que corresponde brevemente aludir.

Asi, Héctor Timerman refirié g ue el 80 por ciento del interr ogatorio
a su padre tenia que ver con s u condicién de judio y marxista. Le ha cian repetir sobre el
club judio al que iba a los 8 afios, preguntaban si él reconocia que Salvador Allende
habia entrado el marxismo a América Latina, y otras cuestiones. Consideraban que su
padre representaba a la Sinarquia Internacional, que queria tomar la Argentina, y que
ellos peleaban contra ese “gobierno”. Le decian “judio”, “pito cortado”, lo empujaban
contra una pared y lo golpeaban cinco o seis policias.

Alberto Salomén Liberman relat 6 al tribunal que Timerman le cont6
que fue sometido a torturas, q ue estaba el mayor tiempo ence rrado en su celda, y seguin
la guardia a veces lo dejaban salir un ratito y conversar con los demés detenidos, que
Timerman comentd que con él hubo mayor ensafiamiento en las torturas por ser judio.

El testigo Isidoro Graiver relato que “No recuerda qué hora era, y lo
sacaron, lo hicieron bafar en agua helada, muy fria -piensa que era invierno o que tenia
frio-, y eso no respondia a un problema de preocupacién por su higiene personal, sino
que el oficial que estaba a cargo -el “Tobiano” Fernandez que sabe que participo del
castigo de un preso que murio- lo habia sacado a bafiarse, con agua fria, porque nunca
habia visto el pito de un judio, cémo estaba cortado. Pide perdon por la expresion y
sefialo que fue muy humillante te ner que mostrarle el pito a un imbécil que simplemente

tenia curiosidad”.
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Juan Ramdn Nazar sefialé en su testimonio que “le preguntaron siel
diario recibia informacién del sionismo, del judaismo, quiénes escribian, si los que
escribian tenian apellido judio, y su respuesta era no; primero, no recibian informacion
particularizada de nadie en es pecial, la informacion era de laagencia Télamy la agencia
DyN, y después de las personas que escribian notas especiales, por lo general eran
gente de Trenque Lauquen o de la zona; la pregunta no estaba sustentada en ningun
hecho real; durante esas preguntas hacian expresiones antise mitas, en todo su discurso,
en toda su forma de decir, depreguntar, traducian que habia un pensamiento, un
sentimiento antisemita, y por lo que anteriormente relatd, lo del plan del sionismo,
estaban revelando una actitud antisemita, y todas las palabras y todas las preguntas
relacionadas con ello habia una cuota de intencionalidad, de antisemitismo”.

Julio Cesar Miralles declaré que Timerman charlaba con ellos en
Puesto Vasco, estaba muy asustado por la persecucion en su condicion de judio, el
trato, le decian “judio de mierda”, lo trataban mal, despectivamente.

Juan Destéfano refirié que “Re specto de los detenidos judios, habia
una animosidad contra ellos, al hacer la revisacion, para ver si tenia condicién de judio
0 no. Hubo un asesor general de la Gobernacion, que era judio, un hombre bajo, muy
conocido en la Gobernacion. Eduvo detenido en COTI Mattinez y cree que habia
animosidad contra esa condicidn religiosa”.

Carlos Alberto Zaidman refirié que “en las sesiones de tortwa
insistentemente querian que él dijera que era un “cerdo judb”, y como no lo decia
insistian, que los insultos de caracter antisemita eran constantes”.

Luis Guillermo Taub relaté que “Ellos -ély su padre- son judios, y
les decian “judio de mierda”. Ese tema estuvo presente en muchas oportunidades y en
la tortura. Era un premio extra, habia un ensafiamiento”.

Todos estos relatos, unidos a los de las drribles torturas que
sufrieron todas las victimas que declararon en el juicio, si bien no pueden sorprender
debido al contexto en que se cesarrollo el plan criminal que integré Von Wernich,

agregan un componente racista que corresponde dejar sentado.
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Resulta ilustrativo para compktar el punto, reproducir algumnos
conceptos vertidos al respecto por el juez espafiol Baltazar Garzon.

Sefiala el reconocido magistrad o: ““La poblacién judia a mediados
de los afios 70 en la Argenina, se cifra entre 230.000 y290.000 personas. Esto
significa que el nimero de desaparecidos alcanza entre el 0,8 al 1,2 %de la poblacion
total. EI nimero de victimas lleva a la conclusion de que el grupo étnico judio fue
objeto de una persecucion espeial por parte de la dictadura fifitar, tanto
cuantitativa como cualitativamente.

Desde el punto de vista cuanttativo se ha de destacar que bs

casos de judios ilegalmente detenidos pueden alcanzar el 5% de la poblacién general,
y, segun datos de la CONADEP, en relacién con los demas detenidos, los judios
alcanzan el 12,43 %.
Ademas y segun los mismos datos extraidos del informe de la CONADEP, los judios
suponen un 12,47 %de los desaparecidos y un 15,62 %de los muertos. Ello significa
que un ciudadano de origen judio corre 12 veces mas riesgo de ser detenido que otro
de distinto origen étnico. Y wg, ademds, una vez detenido,tiene menores
posibilidades de resultar finamente liberado y, por el cordrio, mayores
posibilidades de desaparecer o resultar ejecutado, como en efecto ocurrira.

Desde el punto de vista cualitativo, constan numerosos testi monios
que afirman que los detenidos de origen judio son objeto de un “tratamiento especial”,
especificamente humillante y casi siempre traducido en un mayor maltrato fisico.

El "tratamiento especial” delque son objeto los judios se
comprueba en diferentes fases, en todas las cuales se eviden cia el antisemitismo de los
responsables:

a) En el momento del secuestro o detencion, no sélo se pracica ésta en la forma
violenta ordinaria, sino que ademas se acomparia de insultos de contenido antisemita.

b) En cuanto a las torturas, se aplican, ademas de las ordinarias, formas especialesy
mas humillantes para los detenidos judios. La mas terrible, y que ya ha sido citadaen

el hecho séptimo es la denominada "rectoscopio™ aplicada en la vagina de las mujeres
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y ano de los hombres; otras consistentes en aplicacidn con aerosoles de pinturas nazis
en el cuerpo (cruces Svasticas), ademas de proferir insultos constantes o hacerles
imitar gestos o sonidos de animales.
c¢) Durante la detencion, era constante la utilizacion de fraseologia nazi, presencia de
retratos de Hitler y Svasticas, gritos hitlerianos, audicion de grabaciones de discursos
de lideres nazis, por las noches; adoctrinamiento sobre esta ideologia, grabacion en
la cabeza de cruces gamadas.
3.- En cuanto a los interrogatords. Estos van dirigidos a obteer datos sobre
supuestas campafias judias, como el "Plan Andinia", -invencion que imaginaba la
existencia de un plan judio para ocuparla Patagonia Argentina; o sobre las
actividades de las comunidades judias, o las caracteristicas de los edificios, centrosy
personas que trabajaban en elbs, confeccionando un archivo de elementos que
supone el conocimiento integral de la comunidad JudeeArgentina; o sobre el
"sionismo", sus discusiones ickoldgicas y su expansion; o sbre la estructura y
actividades militares de los Kibutz en Israel.
4.- En cuanto al aspecto econdmico las victimas de origen judio son especialmente
objeto de depredacion por part de los responsables militares, que se apoderan
ilicitamente de sus bienes tras la detencion, o utilizan la extorsion posterior para que
aquellos transmitan sus bienes a estos. De esta forma, los empresarios judios suelen
ser incluidos en una serie desecuestros "extorsivos™ con el objetivo de que
autoliquiden sus bienes, entregandolos a funcionarios ligados a la dictadura militar.
Los datos expuestos a modo dejemplo, demuestran
indiciariamente que la actuacion violenta contra la comunidad judia en Argentina
durante la Dictadura Militar fie algo preconcebido e institwionalizado como un
elemento méas dentro de las firalidades ideoldgicas perseguidas por el Proceso de
Reorganizacion Nacional, y que el origen étnico judio fue un factor contribuyente ala
mayor crueldad del trato, tortura y eliminacion. D. BALTASAR GARZON REAL,
MAGISTRADO-JUEZ del Juzgado Central de struccion numero Cinco.

(Procedimiento: Sumario 19/97-L - Delito: Terrorismoy Genocidi 0. Juzgado Central
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de Instruccion numero cinco Audiencia Nacional - Madrid auto en Madrid a doce de
septiembre de dos mil).

Si bien resulta obvio, a esta altura del analisis, el nivel de violenciay
odio por el tejido vivo social evidenciado por los represores del proceso en cuestion, y
en especial de la patota itineante de tortura que integraba el acusado, no podrian
asombrar los tormentos adicionales referidos. Mencionarlos, resulta pertinente por ser
una de las tantas deudas pendienes en nuestra sociedad y por haber sido relatados,

durante las audiencias de debate.

El genocidio

En sus alegatos, la mayoria de las querellas y la fiscalia, aludierona
los hechos juzgados en este de bate calificAndolos como genoc idio e incluso plantearon
lisa y llanamente un cambio de la calificacidén y que se lo condene al acusado por ese
delito.

Por la trascendencia que tiene el planteo, corresponde un analisis
sobre la cuestion a fin de fudamentar el criterio sustentac por el Tribunal y
adelantado en el fallo y ademas de dejar planteada, una vez mas, la necesidad ética y
juridica de reconocer que en la Argentina tuvo lugar un genocidio.

Como fuera citado en la causa en la cual este mismo tribunal con
igual integracién, condend en 2006 a Miguel Osvaldo Etchecolatz (causa 2251/06), el
autor Michel Foucault habla de | Derecho como “productor de v erdad” (*“Genealogia del
racismo. Montevideo, Edit. Altamira 1993) y coincidiendo con dicho concepto me
permito recordar una vez la importancia que tiene el reconocimiento de la verdad para
la construccion de la memoria colectiva. Maxime en sociedades que como la nuestra
han padecido el genocidio que motivo entre otros el juicio que acaba de finalizar.

Entiendo también que al igual que sucedieraen lacausaalud ida, esa
demanda se satisfizo s6lo en parte con h condena a la cual arribd el Tribunal por

unanimidad al considerar probados los hechos enrostrados a VV on Wernich. Se tuvieron
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en cuenta para ello aquellos tipos penales en base a los que se indagd, proceso, requirio
y finalmente condeno al nombrado. Ese razonamiento sigue siendo en Ul tima instancia
el que se ajusta con mayor facilidad al principio de congruencia sin poner en riesgo la
estructura juridica del fallo.

Pero, existe otro aspecto de al realidad sobre el que dze
pronunciarse porque precisamente forma parte de aquella verd ad que es la que en Ultima
instancia, junto con la sanci6 n puntual de Von Wernich, permitira seguir construyendo
la memoria de las varias generaciones de victimas directas e indirectas de los hechos
ocurridos y de los largos afios de impunidad que le sucedieron. Pero, como se vera,
dicha continuidad en la construccion dependera de una voluntad politica y juridica que
debe renovarse cada dia y en nodo alguno se agota con la sarcion de uno de los
miembros del plan sistematico que lo llevo a cabo como VVon Wernich.

Para una mejor comprension de la postura del tribunal sobre el tema,
cabe una breve resefia de los antecedentes sobre el genocidio.

Al respecto, luego de la Segurda Guerra Mundial comenzé una
discusion a nivel internaciona acerca de cudl era la defintiébn mas adecuada del
concepto de genocidio. Esa discusion -que se mantiene en la actualidad-, tuvo un hito
en la Convencion para la Preve ncidn y Sancion del delito de genocidio aprobada por las
Naciones Unidas en diciembre de 1948.

Dicha Convencion, tiene a su ez un antecedente que no puede
pasarse por alto por sus implicancias en las conclusiones a las que arribé este Tribunal
en el fallo hoy fundamentado.

Asi, en la Resolucion 96 (1) del 11 de diciembre de 1946, como
consecuencia de los hechos vividos a raiz del nazismo, las N aciones Unidas invitarona
los Estados Miembros a promulgar las leyes necesarias para la prevenciony castigo del
genocidio.

En ese sentido se declar6 que: “el genocidio es la negaion del
derecho a la existencia de grupos humanos enteros, como el homicidio es la negacién

del derecho a la vida de seres humanos individuales; tal negacion del derecho a la
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existencia conmueve la conciencia humana, causa grandes pérdidas a la humanidad en
la forma de contribuciones cukurales y de otro tipo representadas por esos grupos
humanos y es contraria a la ley moral y al espiritu y los oljetivos de las Naciones
Unidas. Muchos crimenes de genocidio han ocurrido al ser destruidos completamente o

en parte, grupos raciales, religiosos, politicos y otros”. ContinGa luego sefialando que:

“La Asamblea General por lo tanto: Afirma que el genocidio e s un crimen de Derecho
Internacional que el mundo civ ilizado condena y por el c ual los autores y sus complice s,
deberan ser castigados, ya sean estos individuos particulares, funcionarios publicos o
estadistas y el crimen que hayn cometido sea por motivos rdigiosos, raciales o
politicos, o de cualquier otra naturaleza”.

De la transcripcion efectuada surge claro y es de sumo interés para
este punto que en la Resolucidn citada, la comunidad internacional, horrorizada por el
conocimiento de los crimenes @metidos por los nazis durante la segunda guerra
mundial, sin vacilacion incluy 6 en el concepto de genocidio, a los “grupos politicos, y
otros” (SIC) en el primer péarrafo transcripto y luego a los “motivos ....politicos, o de
cualquier otra naturaleza” (SIC).

A su vez, el art. 2° del primer proyecto de Naciones Unidas de la
Convencidn para la Prevencion y Sancion del delito de Genocidio sefialaba: “En esta
Convencion se entiende por genocidio cualquiera de los actos deliberados siguientes,
cometidos con el propésito de destruir un grupo nacional, ra cial, religioso o politico, po r
motivos fundados en el origen racial o nacional, en las creencias religiosas o en las
opiniones politicas de sus mienbros: 1) matando a los miembos del grupo; 2)
perjudicando la integridad fisica de los miembros del grupo; 3) infringiendo a los
miembros del grupo medidas o condiciones de vida dirigidas a ocasionar la muerte:
imponiendo medidas tendientes a prevenir los nacimientos dentro del grupo”.

Como se ve se mantuvo en el pr oyecto el caracter inclusivo t anto de
los grupos politicos como de las opiniones politicas de sus miembros.

Sin embargo, debido a circunstancias politicas imperantes en la
época en algunos Estados, la Convencion sancionada en 1948 definié la figura de la
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siguiente manera: “se entiende por genocidio cualquiera de los actos mencionados a
continuacién, perpetrados con la intencion de destruir total o parcialmente a un grupo
nacional, étnico, racial o religioso como tal; a) Matanza de miembros del grupo; b)
Lesion grave a la integridad fisica o mental de los miembros del grupo; ¢) So metimiento
intencional del grupo a condic iones de existencia que hayan de acarrear su destruccion
fisica, total o parcial; d) Me didas destinadas a impedir nac imientos en el seno del grupo
; ) Traslado por la fuerza de nifios del grupo a otro grupo”.

En esta nueva redaccion, se aprecia que tanto los grupos politicos
como las motivaciones politicas quedaron excluidas de la nueva definicion. Se abrid a
partir de alli y especialmente respecto de lo sucedido en nestro pais durante la
dictadura militar comenzada en 1976, una interesante c uestion acerca de si las decenas
de miles de victimas de aquel terrorismo de Estado integran o no el llamado “grupo
nacional” al que alude la Convencion.

Como sefalara en la citada cau sa 2251/06, entiendo que lare spuesta
afirmativa se impone, ya que los hechos sucedidos en nuestro pais en el periodo en
cuestion deben ser categorizados como genocidio, mas alla de la calificacion legal que
en aquella y en esta causa se haya dado a esos hechos a losefectos de imponer la
condena y la pena.

La afirmacion que antecede proviene del analisis que sigue y es el
resultado de la utilizacion de la l6gica mas elemental.

Ya en la sentencia de la histérica causa 13 se dio por probada la
mecanica de destruccion masiva instrumentada por quienes se autodenominaron
“Proceso de Reorganizacion Nacional”.

Asi, en la causa 13/84 donde se condend a los ex integrantes de las
Juntas Militares se dijo: “El sistema puesto en practica -secuestro, interrogatorio bajo
tormentos, clandestinidad e ilegitimidad de la privacié n de libertad y, en muchos cas 0s
eliminacion de las victimas-, fue sustancialmente idéntico en todo el territorio de la
Nacion y prolongado en el tiempo”.

Esta definicion fue reproducida en la sentencia dictada el2 de
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diciembre de 1986 por la Camara Ciminal y Correccional Federd de la Capital
Federal en la causa n° 44, introducidas ambas al debate por su lectura. Cabe agregar
que en la misma causa 13 se adar6 luego que ese “sistema” & dispuso en forma
generalizada a partir del 24 de marzo de 1976 (cap. XX causa 13/84).

Esta descripcion realizada por aquel tribunal en el fallo citado asi
como las restantes sobre el particular que constan alli y las que se desarrollaron luego
en la causa 44 en la que se caondeno a Etchecolatz por la comision de 91 casos de
aplicacién de tormentos, marcé el comienzo de un reconocimie nto formal, profundo y
oficial del plan de exterminio llevado adelante por quienes manejaban en esa época el
pais y en el cual como se vioal tratar la responsabilidad, Christian Von Wemich
cumplié un rol especifico.

Es precisamente a partir de es a aceptacion tanto de los hech os como
de la responsabilidad del Estado argentino en ellos, que comienza, a mi entender, el
proceso de “produccion de verdad” sin el cual sélo habria retrocesos e impunidad.

Obviamente que dicho proceso e stuvo sujeto todos estos afios a una
cantidad enorme de factores de presion cuya negacion resultaria ingenua, pese a lo cual
tanto en el &mbito nacional co mo en el internacional, s e lograron avances significati vos
en la materia.

En lo externo es interesante ecordar algunos conceptos de &
justicia espariola sobre el tema.

Asi, el 4 de Noviembre de 1998 el “Pleno de la Sala de lo Pe nal de
la Audiencia Nacional” de Espafia, con la firma de sus diez magistrado s integrantes, al
intervenir en la causa donde luego se condend a Adolfo Francisco Scilingo, y respecto
del punto aqui tratado, considerd que los hechos sucedidos en Argentina constituian
genocidio, aun cuando el propio Cédigo Penal Espafiol vigente ignora como victimas a
los grupos politicos.

Resulta interesante transcribi los principales argumentos
desarrollados por los magistrados espafioles en la ocasion:

Sefialaron los jueces: “La accion plural y pluripersonal impu tada, en
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los términos en que aparece enel sumario, es de actuacion ontra un grupo de
argentinos 0 residentes en Aegtina susceptible de diferenacion y que,
indudablemente, fue diferenciado por los artifices de la per secucion y hostigamiento. Y
las acciones de persecucion y hostiganiento consistieron en muertes, detenciones
ilegales prolongadas, sin que en muchos casos haya podido determinarse cual fue la
suerte corrida por los detenidos -repentinamente extraidos de sus casas, subitamente
expulsados de la sociedad, y para siempre-, dando asi vida al concepto ncierto de
"desaparecidos”, torturas, encierros en centros clandestinos de detencidn, sin respeto de
los derechos que cualquier legislacion reconoce a los detenidos, presos o penados en
centros penitenciarios, sin que los familiares de los detenidos supiesen su paradero,
sustraccion de nifios de detenidos para entregarlos a otras fimilias -el traslado por
fuerza de nifos del grupo perseguido a otro grupo-. En los hechos imputados en d
sumario, objeto de investigacion, esta preseng, de modo ineludible, la ideade
exterminio de un grupo de la p oblacién argentina, sin excluir a los residentes afines. Fue
una accion de exterminio, que no se hizo al azar, de manera indiscriminada, sino que
respondia a la voluntad de destruir a un determinado sector de la poblacion, un grupo
sumamente heterogéneo, pero diferenciado. El grupo perseguido y hostigado estaba
integrado por aquellos ciudadaos que no respondian al tipoprefijado por los
promotores de la represién como propio del orden nuevo a instaurar en el pais. El grupo
lo integraban ciudadanos contrarios al régimen, pero también ciudadanos indiferentes al
régimen. La represion no pretendié cambiar la actitud del grupo en relacion con el
nuevo sistema politico, sino que quiso destruir el grupo, mediante las detenciones, las
muertes, las desapariciones, ustraccion de niflos de famila del grupo,
amedrentamiento de los miembro s del grupo. Esto hechos imput ados constituyen delito
de genocidio”.

Respecto de la onision ya sefialada en la Conwuacion, los
magistrados apuntaron lo siguiente:

“El sentido de la vigencia de la necesidad sentida por los paises

partes del Convenio de 1948 deresponder penalmente al genoadio, evitando su
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impunidad, por considerarlo crimen horrendo de derecho interna cional, requiere que los

términos "grupo nacional” no s ignifiquen "grupo formado por personas que pertenecena

una misma nacion”, sino, simpdmente, grupo humano nacional, grupo humano
diferenciado, caracterizado pa algo, inegrado en una colectividad mayr...Esa
concepcion social de genocidio -sentida, entendida por la colectividad, en la que ésta
funda su rechazo y horror por el delito- no permitiria exclusiones como las apuntadas” (

Rollo de Apelacion 84/98 - Seccion Tercera - Sumario 19/97).

Igualmente importante resulta lo dicho sobre el tema por el juez de
la Audiencia Nacional de Espafa, Baltazar Garzdn, quien en d fallo de fecha 2de
noviembre de 1999 afirmd: “En Argentina las Juntas Militares imponen en marzo de
1976, con el Golpe de Estado, un régimen de terror basado en I a eliminacion calculada
y sistematica desde el Estado,a lo largo de varios afios, ydisfrazada bajo la
denominacion de guerra contra la subversion, de miles de personas (en la Causa ya
constan acreditados la desaparicion de mas de diez mil), en forma viole nta. La finalidad
de la dicha accion sistematica es conseguir la instauracion de un nuevo orden como en
Alemania pretendia Hitler enel que no cabian determinadas clases de personas
aquellas que no encajaban en el cliché establecido de nacionalidad, occidentalidad y
moral cristiana occidental . Es decir, todos aquellos que, segun la Jerarquia dominante,
no defendian un concepto de ulranacionalismo de corte fascsta de la sociedad,
obedeciendo a "consignas internacionales como el marxismo o el ateismo™ . En funcién
de este planteamiento se elaboro todo un plan de "eliminacio n selectiva” o por sectores
de poblacion integrantes del pueblo argentino, de modo que puede afirmarse, que la
seleccion no fue tanto como personas concr etas, ya que hicieron desapare cer o mataron
a miles de ellas sin ningun o de acepcion politica o ideddgica, como por su
integracion en determinados colectivos, Sectores o Grupos de la Nacién Argentina,
(Grupo Nacional) a bs que en su inconcebible dinénica criminal, consideraban
contrarios al Proceso. En efecto, la seleccion para la eliminacion fisica por sectores de
poblacidn se distribuye de la siguiente forma, segun los datos recogidos en el informe
de la CONADEP (Comision Nacional sobre la desaparic ién de personas: Nunca Mas):
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Obreros 30,2% Estudiantes 21 % Empleados 17,9% Docentes 5,7% Autonomos y otros

5% Profesionales 10,7% Amas de casa 3,8% Periodistas 1,6% Actores y artistas 1,3%
Religiosos 0,3% Personal subalterno de las Fuerzas de Seguridad 2,5%. El objetivo de
esta seleccion, arbitrario en cuanto a las personas individuales, estuvo perfectamente
calculado si se pone en relacién con lo que era el objetivo del denominado “Proceso de
Reorganizacion Nacional” basado en la desaparicion "necesaria” de determinada
"cantidad" de personas ubicadas en aquellos sectores que estorbaban a la configuracion

ideal de la nueva Nacion Argertina eran "los enemigos del alma argentina”, asi los
denominaba el General Luciano Benjamin Menéndez, imputado en esta Causa , que, por
alterar el equilibrio debian ser eliminados”.

De los histdricos fallos argentinos citados (causa 13y 44), asi como
de los conceptos vertidos por la justicia espafiola, surge sin dificultad que no estamos
frente a una mera suma de delitos. Asimismo, la caracterizacion de los hechos aqui
juzgados como delitos de lesa humanidad por las razones dadas al comienzo del punto,
no impide ni mucho menos ingre sar al analisis acerca de si e sos hechos fueron aislados
0 Se enmarcaron en un proyecto mayor.

Un socidlogo argentino, notabl e estudioso del tema, sefiala r especto
de la division del territorio argentino en zonas de operacidn, subzonasy de los cientos
de centros clandestinos de detencion lo siguiente: “Uno de los elementos que llama la
atencion en estos hechos es laexhaustiva planificacion previa (...)El exterminio se
realizé con una velocidad y precision que denotaron afios de elaboracion conceptual y
aprendizaje previos. Los perpdradores no se privaron de apicar ninguno de los
mecanismos de destruccion de la subjetividad de experiencias genocidas o represivas
anteriores. Los campos de concentracidn argentinos constituian un compendio de lo
peor de las experiencias de los campos de concentracion del nazismo, de los campos de
internacion franceses en Argd o de las practicas de caitteligencia
norteamericanas en Viet Nam. Rguras como la tortura por medo de la “picana
eléctrica”, el “submarino” (sumergir sistematicamente la cabeza de la victima en un

balde de agua hasta casi provocar su asfixia), la introduccion de roed ores al interior de
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los cuerpos humanos, la humillacién y denigracion cotidianas de los prisioneros, el
maltrato, los golpes, el hacinamiento, el hambre, se sumaron algunas especificidades de

la experiencia argentina como la tortura de prisioneros delante de sus hijos o la tortura
de hijos o conyuges de los prisioneros delante de sus padres 0 esposos y la apropiacion

ilegal (y la entrega a familia s militares) de muchos hijos d e los “desaparecidos”... Cual
una competencia del horror, los genocidas argentinos evaluaron y utilizaron lo mas
degradante de cada experiencia genocida anterior, con un nivel de sofisticacion que
aventa dudas sobre posible imp rovisacion o sobre un odio sur gido espontaneamente....”
(Daniel Feierstein/Guillermo Levy. Hasta que la muerte nos separe. Practicas sociales
genocidas en Ameérica Latina, Ediciones Al margen. Buenos Aires, 2004, pag. 63,64).

Respecto de si lo sucedido en nuestro pais debe ser encuadrado en
el concepto de “grupo nacional” segln la redaccién que tuvo finalmente el art. 11 de la
Convencion, ya se anticipé una respuesta afirmativa la cual por otra parte surge obvia
en la redaccion del fallo hoy fundamentado.

Sin embargo resulta ilustrativo lo reflexionado por el autor citado
sobre el particular. “...1a caracterizacion de “grupo nacional” es absolutamente valida
para analizar los hechos ocuridos en la Argentina, dado que los perpetradores se
proponen destruir un determina do tramado de las relaciones s ociales en un Estado para
producir una modificacion lo sificientemente sustancial para alterar la vida del
conjunto. Dada la inclusion del término “en todo o en parte” en la definicion de la
Convencion de 1948, es evidente que el grupo nacional argent ino ha sid o aniquilado “en
parte” y en una parte suficietemente sustancial como para dterar las relaciones
sociales al interior de la prpia nacion...El aniquilamiento en la argentina no es
espontaneo, no es casual, no es irracional: se trata de la d estruccién sistematica de una
“parte sustancial” del grupo nacional argentino, destinado a transformarlo como tal, a
redefinir su modo de ser, sus relaciones sociales, su destino, su futuro” (Obra citada
pag. 76).

Entiendo que de todo lo sefialado surge irrebatible que no estamos
como se anticipara ante una me ra sucesion de delitos sino ante algo significativamente
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mayor que corresponde denominar “genocidio”. Pero cabe aclarar que ello no puede ni

debe interpretarse como un memsprecio de las diferencias inportantes entre lo
sucedido en Argentina y los ex terminios que tuvieron como Vi ctimas (mas de un millon)

al pueblo armenio (primer geno cidio del siglo XX producido a partir de 1915), el de los

millones de victimas del nazismo durante la segunda guerra mundial o la matanza en
Rwanda de un millon de personas en 1994, para citar algunos ejemplos notorios.

No se trata como también se djera en la causa 2251/06, de wa
competencia sobre qué pueblo sufri6 mas o qué comunidad tiene mayor cantidad de
victimas. Se trata de llamar por su nombre correctoa fendmenos que, aun con
diferencias contextuales y sucedidos en tiempos y espacios dstintos registran una
similitud que debe ser reconocida. Es que, como concluye Feierstein al dar las razones
por las que distintos procesos historicos pueden llamarse de la misma manera “...utilizar
el mismo concepto si implica postular la existencia de un hilo conductor que remite a
una tecnologia de poder en la que la “negacion del otro” llega a su punto limite: su
desaparicion material (la de sus cuerpos) y simbdlica @ de la memoria de su
existencia)” (obra citada pag. 88).

Asimismo, en un trabajo recierte, el autor citado incorpora un
concepto para el andlisis de este tema sobre una modalidad genocida a partir de la
experiencia del nazismo y que denominé “genocidio reorganizador”. Sefialé que un ade
las peculiaridades de esta mdalidad radica en el papel deldispositivo
concentracionario como herramienta fundamental de su operatoria.

Referido a lo sucedido en nuetro pais, sefialé qe “El caso
argentino puede pensarse, complementariamente como una de las experiencias mas
sintéticas y logradas de este “genocidio reorganizador” como modelo de destrucciony
refundacion de las relaciones sociales. Incluso como aquel proceso social que sugiere
explicitamente el caracter de la practica a través de su aubdenominacién como “
Proceso de Reorganizacién Naconal”, una novedad en relaciéntanto con otras
dictaduras militares como con procesos genocidas previos” (Daniel Feierstein. El

genocidio como practica social. Entre el nazismo y la experiencia argentina, pag. 356.
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Edit. Fondo de Cultura Econdmica. Bs As. 2007).

Sefialé asimismo que una novedad de este modelo de genocidio es
que se propone transformar las relaciones sociales al interor de un estado nacion
preexistente, pero de un modotan profundo que logra alterar los modos de
funcionamiento social del mismo (pag. 358).

Ese pensamiento “reorganizador’ en el moderno modelo genocid a,
se puede apreciar en algunas ¢k las numerosas exteriorizaciones que sus maximos
gestores efectuaron ante los medios de prensa durante los afios de dicho proceso. Asi,
baste una pequefia seleccion para abonar el concepto descripto.

“Desaparecido el sentido de la nacionalidad, de la vecindad, de la
amistad, de la hermandad, todo se fue transformando en turbio y sucio. Termino en el
barro y en ese barro, se luch6 por amor a Dios, la Patria y la familia. Es el amor el que
priorita y legitima las acciones de los soldados (...) En la guerra que peleamos, el amor
al cuerpo social que se quiere resguardar es el que primo en todas las acciones. Porgque
en Gltima instancia, al ser el marxismo la herejia moderna, lo que estamos viendo es el
‘acto presente’ de esa guerraconstante entre el Bien y el Mal”. (pag. 21) Camps,
Ramon J. A. Caso Timerman. Punto Final. Banfield, Editorial Tribuna Abierta, 1982.

“Subversion es subvertir los valores, siendo la guerrilla s olamente
una consecuencia objetiva de e llo. Cuando los valores estan trastocados, hay subversion
(...) Ademas de combatir la subversion hay que gobernar, y gobernar empieza por poner
en claro los valores tradicionales de nuestro estilo de vida”. Videla, Jorge Rafael, en La
Prensa, 13 de mayo de 1976.

“La lucha se daré en todos los campos, ademas del estrictamente
militar. No se permitira la ac cion disolvente y antinacional en la cultura, en los medios
de comunicacion, en la economia, en la politica o en el gremialismo”. Videla, Jorge
Rafael, en La Prensa, 8 de julio de 1976.

“[Es bueno que nos miremos] ¢ omo lo que somos, parte consti tutiva
de un fendmeno trascendente que nos excede como Nacion (...) Durante los Ultimos
treinta afios se ha venido desarrollando una verdadera guerra mundial, una guerra que
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tiene, como campo de batalla predilecto, el espiritu del hombre (...) En medio de esta
guerra de las culturas y las c ontraculturas, la Argentina atravesé un momento de aguda
debilidad en sus controles soc iales, y cada acto de seduccidn ilicita que se cometié con
el pueblo, cada tergiversacion, cada mentira, aceleraron el proceso de decepciones por
donde habria de filtrarse, con el tiempo, el evangelio destr uctor de los totalitarismos (. ..)
La palabras, infieles a sus significados, perturbaron el raciocinio y hasta del Verbo de

Dios quisieron valerse los asesinos, para inventar una teologa justificadora de la
violencia (...) Tenemos que re conquistar a Occidente. Pero, ¢qué es Occidente? Nadie

lo busque en el mapa. Occidente es hoy una actitud del alma que ya no esta atada a
ninguna geografia”. Massera, Emilio E., en La Prensa, 16 de mayo de 1977.

“Por el s6lo hecho de pensar d istinto dentro de nuestro esti lo de vida
nadie es privado de su libertad, pero consideramos que es un delito grave atentar contra
el estilo de vida occidental y cristiano queriéndolo cambiar por otro que nos es a jeno, y
en este tipo de lucha no solamente es considerado como agresor el que agrede a través
de la bomba, del disparo o del secuestro, sino también que en el plano de las ideas
quiere cambiar nuestro sistema de vida a travesde ideas que son justamente
subversivas; es decir subvierten valores, cambian, trastocan valores (...) Elterroristan o
s6lo es considerado tal por matar con un arma o colocar una bomba sino también por
activar a través de ideas contrarias a nuestra civilizacion occidental y cristiana a otras
personas”. Videla, Jorge Rafael, en La Prensa, 18 de diciembre de 1977.

“Los documentos de marzo de 1976 han definido claramente a la
Argentina como impostada en la civilizacion occidental y cri stiana. Esta definici 6n, que
se apoya en la afirmacién de sis propios valores, no se halk condicionada a las
actitudes aleatorias y erraticas de otros paises integrantes de Occidente. Ese Occidente
es para nosotros un devenir historico mas que una ubicacion geogréafica. Undev enir que
nace en Grecia y se proyecta através de Roma fecundada porla religion catolica.
Occidente se encuentra alla donde las ideas de libertad y fe en Cristo gobiernan el
quehacer de los hombres”. Brigadier O. Agosti, en La Prensa, 11 de agosto de 1978.

“Seria absurdo suponer que henos ganado la guerra contra la

373



subversion porque hemos eliminado su peligro armado (...) Es en los ambitos religioso,
politico, educativo, econdmico, cultural y laboral, donde adualmente apuntan los
elementos residuales de la subversion”. Suarez Mason, Carlos, en La Prensa, 7 de j ulio
de 1979.

[Las pautas del Proceso de Reo rganizacion Nacional] “ratific aran la
clara definicion de la Argentina como Nacion occidental y cristiana. Porque la nacion
argentina es desde su origen parte de esa civilizacion. Estamos unidos en sociedad por
las grandes coincidencias del amor a Dios, a la Patria, a la libertad, a la familia, a la
propiedad, a la justicia, a la paz, al derecho y al orden”. Brigadier General Graffigna, e n
La Prensa, 11 de agosto de 1979.

“Llegué aqui desde mi pais, qu e acababa de salir de una larg a guerra
contra los enemigos de la Naadn, contra los permanentes enenigos de nuestra
civilizacion, de una guerra en que participé intensamente por la gracia de Dios” (...)
[Los subversivos actuaron] “sin Dios, sin familia, sin libertad, sin esperanza, sin el
concepto del principio y el fin de la creacion, con Satan por cabecera”. General Omar
Riveros, en Le Monde Diplomatique (en espafiol), 14 de octubre de 1980. (Discurso
pronunciado ante la Junta Interamericana de Defensa).

“La nacidn es un sentimiento que se comparte y que va mas al la de
las organizaciones abstractas y de cuestiones de forma. Una unidad de destino (...)
Vamos a sostener que la nacion es un simbolo vivo de la identidad y de la solidaridad
de la existencia humana, la sintesis plena de una cultura 'y de un estilo. Por eso podemos
hablar de una ‘nacion occidental’
1981.

. Camps, Ramon J., en La Prensa, 30 de enero de

“Casi sin darnos cuenta la ide ologia marxista crecio sin limitacione s,
desarroll6 todos sus mecanismos, invadié nuestras vidas. No hubo liderazgo capaz de
frenarlo, ni demagogia capaz de evitar el copamiento del poder, de las instituciones y
hasta de las costumbres argentinas. En este contexto de anarquia ideol6gica, de cr isis de
inteligencia, de ausencia de p oder y de amenaza integral a n uestra unidad espiritual, las
Fuerzas Armadas hicieron el Proceso de Reorganizacion Nacional”. Camps, Ramon J.,
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en La Prensa, 17 de mayo de 1981.

Cabe referir como ilustracion que quiemas vertieron dichos
pensamientos han sido condenados o procesados por delitos de lesa humanidad.

Las citas efectuadas (tomadas del libro “Censura , autoritarismo y
cultura: Argentina 1960193. Andrés Avellaneda. CEDAL, 1986”) y cuyos
pensamientos centrales han sugido igualmente en los relatos que las victimas
efectuaron en las audiencias al recordar el tenor de los inerrogatorios bajo tortura,
enfocados frecuentemente a actividades sindicales, educativas, politicas, religiosas,
periodisticas, econdmicas, raciales, trasuntan la filosofia que caracterizé el proceso de
reorganizacion nacional. De ese modo se habia ido construyendo —ya con anterioridad
al golpe del 24 de marzo de 196- el concepto del “otro”, del exemigo a destruir,
mediante la caracterizacion de un perfil heterogéneo que seirian encargando de
delimitar los jerarcas del proceso y en muchos casos también los propios verdugos.

Al respecto, en consonancia con lo planteado por la Dra. Bre gmany
sus colegas en su alegato, Feierstein al realtar la intencionalidad del genocidio
reorganizador y su capacidad para alterar, a través de la muerte y el horror los modos
hegemaonicos de relaciones sociales, se refiere a las tesis que plantean la necesidad de
imponer un determinado modelo econdmico y a la resistencia que a ello s e opuso desde
las diversas mediaciones politicas (pag. 358).

Enidéntico sentido, sefiala Méantaras que “en la Argentina se opero
la destruccion de un grupo nadonal que no era preexistentesino que lo fueron
conformando los genocidas a medida que aparecian individuos que manifestaban su
oposicion al plan econémico implementado. El grupo nacional se iba integrando con
trabajadores, estudiantes, politicos, adolescentes, nifios, empleados, amas de casa,
periodistas y todo aquel que por cualquier circunstancia los genocidas consideraran
sospechoso de entorpecer la realizacion de sus fines”. (Mirta Mantaras. “Genocidio en
Argentina”, pag. 68. Taller del sur, BsAs, 2005).

Surgen de lo desarrollado las principales razones por las que se

afirmé en el fallo que los delitos por los que se condend a Von Wernich eran de lesa
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humanidad y cometidos en el marco del genocidio que tuvo lugar en nuestro pais entre
los afios 1976 y 1983: corresponde ahora una breve alusién a la importancia de dicho
encuadre.

Hace mas de un afio, este mismo tribunal con igual composicidn,
condend a Miguel Etchecolatz e ncuadrando de similar manera | os delitos alli juzgados.
En un punto similar al present e, se sefialé que era el primer juicio realizado con mot ivo
de la derogacion de las leyes de punto final y obediencia de bida. Que se encontrabanen
tramite cientos de expedientes con miles de victimas y de nu merosos imputados. Que se
pudo apreciar en la sala de awdiencias cuales son algunas de las consecuencias de
juzgar hechos sucedidos hace treinta afios. El tribunal dijo entonces “Una de ellas, tal
vez la que representa una de las injusticias mas importantes derivadas de la impunidad,
es la maltiple victimizacion a que son sometidos los testigos convocados. Revivir el
dolor de los padecimientos sufridos, tanto en las victimas directas de estos hechos en
juzgamiento, como de aquellas que lo son por resultar parientes o seres queridos de
aquellas o bien, por haber compartido cautiverio con las victimas de autos, no puede
pasar inadvertido para el Trional y el Estado debe elaboraralguna respuesta
adecuada”.

Se continud sefialando que “uno de los mayores aliados de la
impunidad es el paso del tiemm. Testigos que mueren, testigps que no estan en
condiciones de volver a relatar el horror, testigos que no s e sienten con la seguridad de
poder hacerlo”. Con profundo dolor y suscribiendo una vez mas lo alli escrito, debo
agregar a esa lista, un testigo de ese juicio que desaparecio.

Atodos ellos, nuestro sistema legal les brinda una serie de garantias
que adecuadamente estudiadas obligan a rever conceptos proce dimentales dogmaticos
elaborados para hipdtesis delgtivas tradicionales, pero no para delitos de lesa
humanidad y genocidio.

Una breve recorrida por la nomativa aplicable permite agregar
argumentos a la necesidad de tomar inmediatas medidas respecto de la cuestion a finde
evitar nuevos sufrimientos obligatoriamente evitables.
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Se trata de un verdadero cambo de paradgmas que obliga a
repensar métodos, practicas y fundamentalmente razonamientos no sélo respecto del
verdadero contexto en el que ® produjeron los hechos aqui juzgados, sino ademas
respecto de aquellas personas que el sistema judicial cita “mecanicamente” y muchas
veces sin tener en cuenta en 8 justa dimension el grado desufrimiento que su
comparecencia les puede ocasionar.

Un conocido autor argentino hi zo decir a uno de sus personaj es “Por
cada uno que tocamos, mil paralizados de miedo. Nosotros actuamos por irradiacion”
(de la obra de teatro El Sefior Galindez de Eduardo Pablovsky).

Con la desaparicion de Jorge Julio Lépez -clarisima consecuencia
irradiada del genocidio-, se desmoronaron todas las garantias que nuestro sistema le gal
brinda en la letra, pero que en la practica dista mucho de concretarse.

Las querellas aludieron en sus alegatos a Jorge Julio Lopezy
reclamaron con energia por la silla vacia en la sala de audiencias. Plantearon una vez
mas aquel sufrimiento de las \ictimas convocadas que son obligadas a revivi sus
tragedias en forma interminabk. Cuestionaron duramente la #&omizacion de los
procesos en marcha, situacion que vincularon con una indefectible impunidad.

Pese a todo, las victimas hicieron el invalorable aporte que permitid
arribar a la sentencia de condena hoy fundada.

El tribunal, conciente de tanto dolor, para la realizacion ce este
juicio contd con el notable esfuerzo de su personal y con el aporte de dos organismos
no gubernamentales convocados al efecto, can lo cual se logré dar contendn
emocional y psicologica a lostestigos mitigando en la medich de lo posible, la
traumatizacion implicada en las aludidas declaraciones.

Sin embargo, eso, que no fue nas que cumplir con especificas
obligaciones legales de nuestra parte, no modifica ni da respuesta a los planteos de los
querellantes. Tampoco es esta sentencia el lugar adecuado para darla. Si en cambio,
resultan pertinentes las reflexiones realizadas, en la esperanza, una vez mas, de que

desde los ambitos respectivos se instrumenten los medios para que a treinta afi os de los
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hechos, no haya que esperar treinta afios mas para finalizar los juicios que el Estado
debe realizar.

La reconstruccién de la memoria colectiva no se logra sélo con la
condena de un genocida, sino ademas enfrentando responsablemente los desafios que
las consecuencias del genocidib continlan evidenciando. Una de ellas, la aludida

necesidad de juzgar en tiempo y forma las violaciones a los derechos humanos.

VI.- La pena

A fin de graduar la pena que entiemlo corresponde aplicar, he
tomado en consideracion las condiciones personales del procesado que resultan de los
informes de reincidencia obrante a fs. 5218/5222 y el social obrante a fs. 6081 de la

presente causa.

Las pautas para graduar la pena

El articulo 41 del Codigo Penal, en su inc.1°, establece las pautas
que se deben tener en cuenta para fijar la pena y que son la naturaleza de la acciony de
los medios empleados para ejecutarla y la extensién del dafio y del peligro causados.

En los hechos que han sido com probados en el presente juicio y que
fueran expuestos a lo largo de este voto, la “naturaleza de las acciones” por las que se
condena a Von Wernich aparecen suficientemente claras.

En cuanto a los medios empleados para llevarlas a cabg baste
resaltar que el imputado dispuso del aparato de poder del Es tado argentino estructurado
en esa época para llevar adelmte los delitos aqui juzgados. Se valié ademas de su
condicién de sacerdote de la dlesia Catdlica Apostdlica Romana utilizando la
vestimenta y simbolos alegoricos -clerigman, sotana, cruz-, todo lo cual ha quedado
plenamente acreditado como se desarroll6 a lo largo del presnte. En ese marco el
sacerdote Christian Federico VV on Wernich es responsable de los secuestros, torturas y
muertes que se le imputan.

Asuvez, el dafio ocasionado a las victimas es de una magnit ud que
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no permite ser cuantificado. N o es posible tarifar el dolor de los tormentos de todo tipo

a los que fueron sometidas las victimas que fueron escuchadas en debate o cuyos
testimonios se leyeron en él. O aquél de quienes fueron asesnados y ni siquiera
contamos con sus restos, o finalmente el dafio a sus familiares, muchos de los cuales
pudimos ver y escuchar en el ethate. Sometidos la mgoria a interminables
peregrinaciones tratando de saber algo de sus seres queridos cuando como hoy se sabe,

fueron asesinados mientras a la familia se le decia que esta ban mas o menos en un viaje

de placer.

Sobre la magnitud del dafio res ulta significativo lo escrito por Jean
Améry, el filésofo austriaco que fue torturado por la Gestapo y después deportado al
campo de concentracion de Auschwitz: “Quien ha sido torturado lo sigue estando
(...). Quien ha sufrido el tomento no podra ya encontrar lugar en el mundo, la
maldicion de la impotencia nose extingue jamas. La fe en lahumanidad,
tambaleante ya con la primerabofetada, demolida por la tortira luego, no se
recupera jamas”. La cita transcripta fue toma da del conocido libro “Los hun didos y los
salvados” (1986) de Primo Levi, tambié n sobreviviente de los campos de concentracion
nazis.

En cuanto a la mision pastoral alegada tanto por el acusado como
por su defensa, mas alla de la ya probada y analizada funcion real que cumplia como
integrante de grupos de torturas, caben no obstante algunas breves reflexiones sobre
aquel planteo.

Decia el Dante que en la puert a del infierno un cartel advie rte: “Que
pierda toda esperanza el que aqui entre”. (Dante Alighieri, Divina Comedia, Infierno,
Canto I, verso 9.)

La terrible sentencia puede interpretarse también desde su reveés: el
infierno solo existe cuando hay esperanza, cuando se mantiene la fe en la salvacion que,
al no llegar dia tras dia provoca mayor sufrimiento adn; tal como el castigo impuesto a
Prometeo de que sus visceras sean arrancadas y comidas por un aguila y crecidas y

renovadas al dia siguiente para, nuevamente, ser devoradas y asi por siempre.
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De ese modo, la presencia de un sacerdote catélico en un centro de
detencion clandestino, pudo inducir al detenido a pensar que su prision no era ilegal,
como no podria serlo ningin ddito cometido bajo la vista drecta de un ministro
religioso lo que, por fuerza, debia alentar su fe en su pronta liberacion no estando bajo
juicio; mas aun, la palabra del capellan, incluso de consuelo, bien pudo encender en el
detenido la esperanza de su salvacion que nunca le llegd o lo hizo muy tarde o con
enormes e insanables dafios.

Von Wernich privé a las victimas incluso del infierno que cuanto
menos, da alguna clase de esperanza.

Si se comparte el criterio, en lugar de balsamo, las palabras del
sacerdote no fueron si no otra forma de tortura quiza la mas cruel, la del alma.

Finalmente, el cinismo con que describi6é en sus indagatorias los
centros clandestinos en los que actud, sus onversaciones entre otros con Jacobo
Timerman, la “alegria” que evidenciaba Papaleo al contar chistes verdes y de curas
durante los asados que todos ompartian y con los que lo agaajaban, frente a la
realidad aqui probada, resulta una banalizacion del ho rror que pocas veces se escuché
enun tribunal. La circunstanc ia de que dichas descripciones hayan sido realizadas en la
actualidad —durante la tramitacién del pra@eso-, habla claramente de la altigma
peligrosidad que evidencia.

Christian Federico Von Wernich es un torturador y asesino que
formé parte de un comprobado plan criminal y para llevar ade lante su tarea utilizo los
habitos sacerdotales de la Iglesia Cat6lica Apostolica Romana autoatribuyéndose una
mision pastoral.

No habiendo atenuante de ninguna especie para las conductas
llevadas a cabo por el nombrado, se impone aplicar el maximo de la pena prevista por
nuestra legislacion dado que cualquier otra opcién resultaria repugnante a nuestras
convicciones.

En base a las pautas indicadas el tribunal considero justo condena ra
CHRISTIAN FEDERICO VON WERNICH a la pena de reclusiéon perpetia e
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inhabilitacion absoluta perpetua, con accesorias legales y c ostas en la calidad y por los
delitos descriptos en el punto 1V (arts. 80incs. 2, 6y 7; 144 bis inc. 1°, en funcion del
142 incs. 1°y 5° del Codigo Penal). Entodos | os casos en concurso real (rigen los arts.
12,29inc. 3°, 40, 41, 45, 55 del Codigo Pe nal y 399, 401, 530, 535 y con cordantes del
Caodigo Procesal Penal de la Nacion).

Todos los hechos referidos, de litos de lesa humanidad cometi dos en
el marco del genocidio que tuvo lugar en la Republica Argentina entre los afios 1976 y
1983.

Asimismo y respecto de lo solcitado por el Dr. Ponce Nufiez,
remitase copia certificada de la presente sentencia al Obispado de 9 dejulio y al

Cardenal Primado de la Argentina.

El lugar de cumplimiento de la pena

Respecto del lugar de cumplimiento de la pena, entiendo que Von
Wernich debe cumplirla alojado en un establecimiento carcelario de méxima seguridad
acorde a la gravedad de los dditos por lo que fue condenado y a la peligrosidad ya

analizada.

El Dr. Norberto Lorenzo dijo:
Que adhiero y hago mio el voto del colega preopinante por ser

fiel reflejo de lo acordado en la deliberacion y en la elaboracién de las conclusiones.

El Doctor Horacio Alfredo Isarraulde dijo:

Al abrirse el debate, y luego de leerse parcialmente el requ erimiento
de elevacion a juicio y de incorporarse por lectura integramente lo que no se leyo6 de
dicho requerimiento fiscal, as i como los pedimentos de las p artes querellantes y el auto
de elevacion a juicio, el imputado Christian Federico von Wernich se neg6 a declarar,

negativa que atribuyd al consejo de sus abogados defensores, sin perjuicio de cuya
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negativa se lo interrogé acerca de sus condiciones personales de identidad, y se le hizo
saber cuales eran los hechos cuya comisidn se le imputaba y acerca de los cuales se lo

habia procesado y se habia abierto el debate.

1. Los hechos.-

El requerimiento fiscal de ele vacion a juicio incluyé en el reproche
al imputado Christian Federico von Wernich, cuarenta y un ca sos de privacion ilegitima
de la libertad calificada, treinta y dos casos de aplicacion de tormentos agravad a, y siete
casos de homicidios dolosos gyravados por alevosia, por haberse perpetrado para
ocultar otros delitos, y mediante el concurso premeditado de dos 0 mas personas, en

distintos grados de participacion, de autoria y de coautoria.

1.1. Cuestion preliminar.

Antes de adentrarme en el analisis de los hechos y de su prueba,
corresponde formular una breve relacion preliminar, que me @rmitira abordar la
materia de manera mas franca ysin eufemismos, para que haya asi de tornarse
ulteriormente innecesario, al tratar cada caso, aclarar el marco de la situacion juridica
del pais en la que los hechos ocurrieron.

En cuanto al origen de la viol encia en la Republica Argentina, enla
década del 70, remito al analisis que se ha hecho en la Causa n° 13/84, de la Camara
Nacional en lo Criminal y Corr eccional Federal de la Capital Federal, en que se juzgara
la actividad de las Juntas Militares.

Asi, en esta Causa durante eldebate, se recibié la prueba
testimonial, de la que resultd acabadamente probado que el i mputado entrabay salia de
los “centros clandestinos de detencion” y de los calabozos g ue en ellos habia, sin reparo
ni impedimento alguno formal o material.

En esas circunstancias inerrogaba a los detenidos, sinhacer
observacion alguna acerca de las condiciones infrahumanas en que se encontraban

382



Poder Judicial de la Nacion

aqueéllos.

Ha resultado claramente de la prueba adquirida, que en dichc
“centros clandestinos de detercion”, las condiciones de privacion ilegitima de la
libertad de los alli encerrados eran degradantes de la naturaleza humana, afectaban la
dignidad de los individuos, y humillaban hasta lo mas intimo de la persona fisicay de su
personalidad, habiendo sido disefiadas dichas circunstancias lacerantes, por la jefatura
del Estado usurpado, de modo homogeéneo para todos los que caian en la desgracia de
ser objeto de persecucion por parte del aparato perverso de represion del terrorismo de
estado.

Nada se habia dejado librado a azar con el fin de humillar y de
destruir la personalidad y de sembrar el terror en las victimas, en sus allegados, yenla
sociedad en su conjunto, que se mostraba aterrorizada y silenciosa y en algunos casos
complaciente, pero que, en gereral., desconocia lo que realmente ocurria en estos
verdaderos campos de concentracion, de tortura y de exterminio.

Desde el inicio de la detencio n clandestina o secuestro de p ersonas
por parte de un grupo armado d e tareas, se trataba a los detenidos con extrema vilezay
con violencia desmedida, se les propinaba golpes con los pies, con las manos, con
armas y con objetos contundentes, y se proferia simultdneame nte palabras humillantes
de intencion lacerante, a los gritos, y sin motivo aparente alguno.

Estos mismos detenidos eran inmediatamente esposados a sus
espaldas, Yy sus cabezas eran encapuchadas de modo de impedirseles totalmente la
vision.

Luego eran introducidos de moad violento en el badl de un
automavil o arrojados al piso del asiento trasero o a la caja de los vehiculos que el
grupo de tareas utilizaba, con sus manos atadas, sus 0jos ve ndados y sus caras tapadas.

Apenas arribados los secuestrdos al centro clandestino de
detencion, eran despiadadamente deshudados, mojados, golpeads, estaqueados y
torturados con descargas de energia eléctrica aplicadas en los sitios mas vulnerables y

sensibles del organismo humano para obtenerse de ellos informacion que permitiera a
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los grupos de tareas seguir con el esquema de nuevas detenciones.

Durante los procedimientos era comin que se efect uaran disparos de
armas de fuego.

Los lugares mas sensibles y vulnerables del cuerpo humano en los
que se aplicaba corriente eléctrica a los detenidos desaparecidos eran frecuentemente
las encias, las axilas, los genitales, el ano, las tetillas y los pies.

En algunos casos eran sometido s los secuestrados, a lavez queala
tortura fisica y psicologica, a simulacros de fusilamiento, dentro o fuera del centro
clandestino de detencion: y a veces se les infligia el torme nto denominado “submarino
seco”, que consistia en asfixarlos casi totalmente con unabolsa de plastico; o el
“submarino humedo”, que considia en asfixiarlos casi por cenpleto mediante la
inmersion de sus cabezas en um tina con liquidos de diversa naturaleza, agua o
desechos deleznables.

En otros casos, los simulacros de fusilamiento no eran tales, y se
fusilaba realmente a alguno o a algunos de los detenidos desaparecidos.

Las victimas eran frecuentemen te trasladadas sin previo avis o de un
centro clandestino a otro, para ser torturadas o asesinadas o por otros motivos, en las
mismas condiciones que cuando fueran detenidas, es decir atadas o esposadas, con los
o0jos vendados, encapuchadas o tabicadas, y arrojadas al piso o a la caja del vehiculo
que las trasladaria de un sitio a otro.

De todo esto no se informaba en ningun caso a los jueces ni a los
miembros del Ministerio Public o Fiscal, entonces encuadrados dentro de las autoridades
del Poder Judicial en el orden nacional, ni a los poderes publicos provinciales, ni a la
prensa.

La Policia Federal, las polids provinciales, la Gendarmera
Nacional, la Prefectura Naval Argentina, y los Servicios Peritenciarios Federal y
provinciales se encontraban subordinados al poder politico usurpado por las fuerzas

armadas.
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Acerca de todas estas cuestiones se ha escrito mucho, pero en la
causa se ha podido probar acaladamente la gravedad de lo ocurido en los afios
1976/1983 en relacion con los hechos que aca se ventila, con las propias vivencias de
los detenidos y torturados, de sus parientes y allegados, y de otras personas que por uno
u otro motivo tuvieron contacto con ellos en esas perversas circunstancias, que han
hecho descender a la audienciay al mismo Tribunal hasta elultimo rincén de la
indignidad humana con los relatos del abyecto tratamiento al que fueron sometidos los
detenidos desaparecidos.

Se ha escuchado reiteradamente del relato de los testigos
sobrevivientes que, ademas de ser inhumanamente ultrajados Yy torturados, eran
hacinados en calabozos muy chicos generalmente sin bafio ni letrina, y sin luz, que no
eran conducidos al bafio sino on gran dificultad, que no tefian acceso al agua
corriente, y que dormian sobre sus propios desechos, vomitos , orines y excrementos, sin
poder limpiar siquiera los calabozos por falta de agua, hacinados los unos sobre los
otros por falta material de espacio, sin abrigo ni higiene ni atencion médica algunos.

Por otra parte, estos detenidos desaparecidos no comian sino muy
espaciadamente y en condiciones humillantes, ya que en muchos casos se les arrojaba
los restos de las comidas de otras personas, o de los perros, o inmundicias incontables,
que, ademas, tenian que ingerir recogiéndolas y asiéndolas con sus propias manos del
piso de los calabozos o celdas. Carecian de agua para beber, por varios dias después
de ser torturados.

Luego de efectuar esta introduccion, que mas adelante se \era
confirmada con los relatos de los testigos cuyos dichos se dtara, habrd de verse la
importancia que tuvieron para el aparato represivo la actividad, laomisiony e Isilencio -
segun las circunstancias- de Christian von Wernich, sus visitas, sus entradas y salidas
de lugares cuya existencia los jueces no podian siquiera conocer, sus informaciones y
confidencias, en orden al grado de participacion o de autoria que ulteriormente se le
atribuira en relacion con los hechos materia de procesamiento.

Ha de tenerse presente en cualquier caso que el imputado infundia
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cierto grado de temor reverendal a los hombres que conformaban “las patotas “ o
grupos de tareas, y que sin tener ----formalmente-----“mando de tropa”, no dejaba por
ello de ser colaborador y parte integrante del aparato repre sivo montado por el llamado
Proceso de Reorganizacion Nacional.

Por dichas razones, asimismo, tampoco dejaba de ser amigo,
confesor o confidente de importantes hombres de la estructura jerarquica del poder
ilegitimamente usurpado por lo s militares con la colaboracié n de numerosos civiles y la
tacita anuencia de la Corte Syrema de Justicia de la Nacion y @ los tribunales
inferiores federales y naciona les, asi como de los Tribunale s Superiores de Justiciay de
las Cortes Supremas de Justica de las provincias y de sus ribunales inferiores,
habiéndose ----ademds----, disuelto los partidos politicos y los pderes legislativo
nacional y provinciales, y removido numerosos jueces designados constitucionalmente
con acuerdo del Honorable Senado de la Nacion, o nombrados por las autoridades
respectivas de Provincia de acuerdo con las constituciones locales.

El cuadro de situacion ha resultado probado con las declaraciones
testimoniales adquiridas para el proceso, ademas de haber sido objeto de andlisis en
numerosos trabajos que, por el tiempo transcurrido, han podido elaborarse desde los
aciagos sucesos hasta ahora, con sentido de investigacion historica, juridica o politica
en cada caso. Creo necesario remitir en ese sentido a la lectura de la obra de Marie
Monique Robin “Escuadrones de la Muerte”, acerca de la experiencia francesa en la
represion de la insurgencia nacionalista y de liberacion de los dominios coloniales de la
Republica Francesa en Argelia e Indochina, y la vinculacion de estos cuadros represivos
con los escuadrones o grupos @ la muerte en la Republica Agentina; Editorial
Sudamericana, Buenos Aires, 12. Edicidn, 2005; a la obra “Ge nocidio en la Argentina”
de Mirta Méantaras editado en Buenos As en 2005; a la obra “Nunca Mas”, 32 edicion
Eudeba, Buenos Aires, 1984; ala obra “Comision Argentina pe los Derechos
Humanos; Argentina: Proceso al Genocidio”, Ediciones Elias Querejeta, Madrid 1977
(primera edicion), y a la obra“Preso sin nombre, celda sinnimero”, de Jacobo
Timerman, publicada en Buenos Aires en 1984, y atodas las otras que hansido citadas
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por las pates y ofrecidas como prueba aliniciarse el periodo respecip.

2. Privaciones ilegales de lalibertad calificadas y aplicaébn de tormentos
agravados.

2.1. Las pruebas adquiridas. Testimonial. Su valoracion.

2.2. Testimonio del Sr. Héector Mariano Ballent.

El testigo Sr. Héctor Mariano Ballent declard bajo juramento que no
le comprendian las generales de la ley respecto del imputado von WERNICH , aunque
fué victima por haber sido detenido sin proceso en 1976 y en 1977.

Afirmd haber sido detenido la primera vez en marzo de 1976, enel
propio despacho del entonces gobernador de facto de la provincia de Buenos Aires,
General Ibérico Saint Jean, por un subteniente del Ejército que instalé una pieza de
artilleria en apoyo del procedmiento, siendo para la épocael testigo Director de
Ceremonial ----cargo que ocupaba desde el gob ierno de Calabro, y que habia mantenido
en el del Gral. Sigwald-----en presencia de los entonces Coronel Camps y General
Suérez Mason, quienes se hallaban al tanto de lo ocurrido, e salones contiguos y
circunstancialmente en la Casa de Gobierno de La Plata, captal de la provincia de
Buenos Aires.

Fue segun sus propios dichos conducido a la Comisaria 8a. de La
Plata, donde el Comisario Rodriguez le dijo que, pese a que tenia orden de desnudarlo e
incomunicarlo, lo tendria vestido y en su despacho, aunque por las noches lo recluiria
en un calabozo.

Yaen libertad, ulteriormente, el Jefe del Regimiento 7 de Infante ria
y de la zona 13 que incluia a la ciudad de La Plata, Coronel Presti, le dijo que él (el
Coronel Presti) no tenia nada que ver con el procedimiento de su detencion.

Supo entonces el testigo que habria intervenido en el operativo el
Primer Cuerpo de Ejército, a través de informacion brindada por el Coronel Flores

Jouvet, quien también le dijo que se habian llevado al arqui tecto Liberman, quien habia
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sido ministro de Obras Publicas de la provincia de Buenos Aires.

Hallandose detenido sin orden judicial ni formal alguna, encon tr6 ---
-ulteriormente----al arquitecto Liberman en el d estacamento de C.O.T.1 Martinez, y lo
reconocio por su respiracion e nfermiza. Ambos estaban tabica dos, es decir, con los 0jos
cubiertos o vendados.

Fué liberado de su primera deencion o secuestro, por parte del
mismo Comisario Rodriguez, que indico la conveniencia de que fuera acompafado en
su soltura por dos amigos, ensendos automdviles, porque coria el riesgo de ser
“levantado”.

Al siguiente afo, el 17 de mayo de 1977, fué nuevamente detenido
sin orden judicial ni administ rativa alguna, por parte de quienes dijeron ser integrantes
de la Policia de la provincia de Buenos Aires, y conducido en un automovil “Renault
12 hasta el sitio que luego identificé como C.O. T.1 Martinez, donde se encontr 6 conel
arquitecto Liberman, que fuera Ministro de Obras Publicas del Gobierno de Calabrd,
con contadores del grupo Graiver, con Silvio Has (Churrinche), con los hermanos
laccarino, con Torbidoni, con Julio y con Carlos Miralles y su sefiora, a los pocos dias
con Ramén Miralles, con Diéguez , con Paino y con Gramano, bdos los cuales se
encontraban en su misma situac ion de detenidos desaparecidos, esposados y tabicados,
hasta que los “destabicaron” a los tres dias.

Reconocio el sitio de su detercion de C.O.T.1 Martinez al qe
concurrio con el Tribunal, y anteriormente con la C.O.N.A.D.E.P., asi como el centro
clandestino de detencion conocido como Puesto Vasco o Subcomisaria de Don Bosco.

En ese sitio refirio haber sido bien tratado por el Sr. Dario Rojas,
que se hallaba a cargo de la S ubcomisaria; y dijo que alli p odian comer y hasta bafiarse
a veces . Alli estuvo desde ¢ 13 de julio hasta el 30 de gptiembre de 1977, sin
conocer el motivo de su detencion clandestina.

De alli fué trasladado al Departamento de Policia.

Refiri6 haber sido torturado a C.O.T.1 Martinez, mediante
aplicacién de “shocks” eléctdos, con picana eléctrica, atdo por las cuatro
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extremidades como un cuero estagqueado, sobre un elastico de cama.

El que lo interrogo fué Tarela, ayudado por Pretti, alias S aracho, en
la aplicacién de tormentos.

La picana era aplicada en la z ona del aparato genital, enla cabezay
en los pies.

Se le formularon preguntas inconducentes y poco intelig entes acerca
de cuestiones propias de la Ad ministracion Publica, interrog atorios que fueron muy mal
dirigidas por gente ignorante y mal informada acerca del obj eto de la investigacién mal
enderezada, aparte de la injusticia intrinseca del procedimiento ilegitimo, por parte de
funcionarios ilegitimos de un gobierno de facto también ilegitimo.

Los torturadores tenian una botella de “Efortil” para darles a los torturados en la boca
cuando perdian el conocimientq de acuerdo a lasérdenes del Dr. Berges, que
acompariaba las sesiones de tortura, como médico, y atendia a los atormentados.

Dijo haber sido dos veces sometido a tormentos, y que el Dr. Bergés
aparecia siempre con el torturador Tarela, aunque disfrazado con diversos elementos
para evitar ser reconocido.

Fue objeto, ademas, de un simulacro de fusilamiento.

Tarela lo amenazé de muerte ura vez, por no hablar, y luego le
introdujo un cafion de pistola en la boca, durante un tiempo prolongado, que no sabe
cuanto duro.

Relaté al Tribunal que Perrotta desaparecio luego de que se le dijera
que se sacara la ropa y los zapatos, porque “ya no los necesitaria mas”.

Se refiri¢ el testigo también al caso de Pedro,. que era un hombre
muy joven que pertenecia al Patido Obrero, y que fué torturado dirante toda una
noche, y que a los dos o tres dias tuvo un ataque de hipo, p or cuyo motivo los guardias
lo sacaron a puntapiés e "itakazos” a un pasillo, donde cree que murid.

Fue el testigo conducido junto con el secuestrado Jacobo Timerman
a una habitacion en la que habia una mesa, y a dicha mesa se sentaron ambos, uno a

cada cabecera. Un hombre de apellido Roma se sent6 a la mesa entre los dos, y les
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exhibi6 una pistola Browning 9 milimetros, y luego dispar6 un tiro sobre la cabeza de
Timerman, sin dar ninguna explicacién de lo ocurrido.

En la Comisaria Octava de La P lata fue interrogado por un Ca pitan
de apellido Matalon, por una pesunta relacion del testigo @n una sefiorita de la
Secretaria General., acerca de la que tenia gran interés el mismo interrogador.

Dijo el testigo que fueron los detenidos o secuestrados visi tados por
el padre von Wernich en el sitio conocido como “Puesto VVasco”, quien la primera vez
que lo hizo no los dejo hablar, “acapard el privilegio de hablary se fue” .

Cuando se fué, les dijo el tes tigo a sus comparieros de encie rro que
el visitante “era un “taquero” con ropa de cura, que no era cura”.

Refirio luego el testigo que recibieron los detenidos desaparecidos
una nueva visita @l mismo imputado, quien lespreguntdé cémo estaban, e
inmediatamente les recomendd: “Ustedes tienen que hablar para que no los castiguen
mas”.

El testigo le respondié que “@mo siendo ministro de la Iglesia
aceptaba que los castigaran”,y le reprochd porqué no lo ponia a la luz,y no lo
denunciaba, y von Wernich no le contesto.

El miembro de la Iglesia Catol ica Apostdlica Romana que los visito,
indudablemente era von Wernich, de cuyo apellido se entero después.

También relatd este testigo qu e al arquitecto Liberman lo tort uraron,
pero que no fue particularmente maltratado por ser judio; “cree haber dicho que pago
doble precio, por ser funcionario y por ser judio; era su entender, pero no sabe si le
pegaron por ser judio”.

Cuando los entrevisté el imputado, estaban los M iralles, Torbidoni,
Juan Gramano, Silvio Has, Juan Destéfano, Alberto Bujia y algunos mas.

Estas visitas ocurrieron en “P uesto Vasco”, después del 13 de julio
de 1977, y agrego el testigo que “en ese lugar nunca los tocaron”.

Dijo que a Presti lo conoci6 c omo Jefe de Seguridad, y “que parael

dicente era una gran persona”.
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También relatdé que la nuera de Miralles perdié un embarazo en
Martinez, como consecuencia de las torturas.

Afiadio que Amaya murio en Martinez a causa de las torturas.

A Bujia, otro secuestrado que fuera asesor del gobernador Ca labro,
lo habian desfigurado, le habian arrancado los dientes en la tortura.

Relatdé que a Nazar lo visitdé ambién von Wernich, y que estaba
aquel postrado en un “sucuchito”.

Que Gramano, Destéfano y Bujia fueron secuestrados desde la
Unidad 9 de La Plata, lo que evela el grado de distorsion del cumplimiento de las
formas legales.

Que en Martinez ponian la mista a todo volumen para “dar
maquina”, con una radio encima del techo, sintonizando Radio del Plata.

Refirié que a Rubén Diéguez, que murié en un accidente, le d ieron
maquina en los pies y le “pegaron feo”, que solamente podia caminar por el piso de
cemento con zapatos; que le pidid los suyos, y luego desaparecio.

Que “pasaron hambrunas tremendas”.

Que escuchd como torturaban a chicos en la cocina, en Martinez.

Relat6é que una vez les dieron un “guiso carrero”, en la Unica olla
que usaban para todo, y que detro de la olla habia s6lo unos marlos, porque a los
choclos los vigilantes les habian comido el maiz.

Entre otras cosas, dijo el testigo que le pregunt6 una vez al Beto
Cabrera por qué no los poniana disposicion del Poder Ejecuivo Nacional, y le
respondio éste : cOmo te vamos a poner a disposicion de un pez si no te podemos
acusar de nada ?

Todas estas afirmaciones de parte de un testigo que tuvo un cargo
importante en la Administracion publica Provincial, revelan la ignorancia, la falta de
objetivos claros, la incompete ncia, la irracionalidad, la incongruencia yaunlalocurad e
quienes asumieron inconsultame nte la responsabilidad de gobernar a la nacion.

Y también revelan el profundo grado de compromiso que tenia con
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dichos centros clandestinos de detencion el impuado von Wernich, que entraba,
inspeccionaba, interrogaba y salia sin permiso de nadie, y no dejaba de aconsejar a los
detenidos secuestrados sin juicio ni orden de autoridad alguna, que dijerantodo lo que

sabian, sin prestarles en ningun caso asistencia espiritual, o socorro alguno.

2.2. — Testimonio del Sr. Juan Ramén Nazar.

El Sr. Juan Ramon Nazar, que drigia el diario “La Opinién” de
Trenque Lauquen, partido de Trengue Lauquen, provincia de Buenos Aires, se expresd
en parecidos términos que el Sr. Ballent, a quien no corresponden las generales de la
ley, aunque también fué victima de hechos puntuales por haber sido secuestrado sin
proceso el dia 21 de julio de 1977.

Fue detenido sin proceso alguno en Trenque Lauquen, luego de
trabajar todo el dia en la redaccion de su pe riddico “La Opinion” de Trenque Lauquen,
en la madrugada del dia 21 de julio de 1977, por un grupo de hombres armados que lo
encapucharon, lo esposaron, y lo llevaron en un automdvil hasta algin lugar que no
conocia en el Gran Buenos Aires, en el que lo introdujeron en una celda , en la que
estuvo cuarenta y ocho horas sin ir al bafio, son tomar agua y sin comer.

En dicho sitio que no reconocid y cuyo nombre ignorara aun al
momento de declarar en el. deéte ante el Tribund, al que fuera conducido
inmediatamente de ser secuest rado en un automadvil marca Ren ault modelo 12 de color
amarillo, vié, por la mirilla de su celda, personal unifornado de la Policia de la
Provincia de Buenos Aires, gente de civil, y mujeres desarro llando labores de limpieza
que respondian a 6rdenes impartidas por otras personas.

En dicha celda fue brutalmente golpeado por gente profesiona lizada
----extremo que coligio por lo certero de sus golpes, que casi o desvanecieron y como
consecuencia de los cuales quedé tendido en el suelo----.

Luego de cuarenta y ocho horas lo introdujeron en otro auto, lo
taparon con una manta en la pate de atras y lo llevaron a dro sitio del que supo
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ulteriormente que se trataba de Puesto Vasco, o Subcomisaria de Don Bosco, que se
hallaba circunstancialmente a cargo del comisario Dario Rojas.

Alli fue interrogado acerca de su conocimiento de un supuesto plan
llamado Andinia que el sionismo internacional habria disefiado para apoderarse de la
Patagonia, y respecto de su propia actividad periodistica como director del diario “La
Opinion” de Trengue Laugquen.

El testigo refiere haber sido Presidente de la Federacion Ec onomica
de la provincia de Buenos Aire s, y haber sido aconsejado que abandonara la Argentina
por razones de seguridad y supervivencia, cosa que no hizo.

Durante su secuestro estuvo en Puesto VVasco, donde conocidal Sr.
Jacobo Timerman, cautivo como él mismo por las mismas razones de persecucion
ideoldgica.

Los interrogatorios estuvieron signados por un claro sentimiento
antisemita por parte de los interrogadores.

Soportd  innumerables  tormentos psicoldgicos 'y  fiisicos,
incluyéndose golpizas, y no entendid por qué razon fuera sec uestrado, ya que no habia
cometido delito alguno.

Supo que Timerman, a quien conocid ytratd en la prision, fue
salvajemente torturado, de lo que se enterd por comentarios de Timerman y de otros
comparieros de cautiverio.

Refiri6 que a Timerman le introdujeron un hierro en el ano que
conducia corriente eléctrica.

Supone que a Timerman lo torturaron con mayor intensidad por su
condicién de judio, y la pervesa inclinacion de los torturadores de antisemitismo
confeso y declarado.

Un dia los desnudaron a todos los cautivos y los hicieron poner de
pie delante de los calabozos, porque vendria a verlos el Jefe de la Policia, quien vino
vestido con ropas de montar, botas de cafia alta y una fusta de equitacion y los vié a

todos asi desnudos; al verlo al testigo el Jefe le pregunté su nombre, y al conocerlo le
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dijo: “Ah, Usted es Nazar”, y con esa frase dio por concluido el dialogo.

Atribuye esta visita a quien cree que fuera el Coronel Tabernero,
sucesor de Camps.

Lo que se ha referido hasta ahora revela la absoluta ignorancia y
falta de capacidad de comprension de los represores, que no sabian por qué detenian,
por qué interrogaban, por qué torturaban ni por qué mataban.

Estuvo este detenido desaparecido con los tres Miralles, Ramon,
Julio y Carlos, con Pedro Goin, que fuera ministro de Asuntos Agrarios de Calabro,
como con Destefano, con el argitecto Liberman, quien fuera ministro de Obras
Publicas de Calabrd, con Torbidoni y con Bujia, con Gramano, con el Dr. Alfredo
Albuin, asi como con la mujer de Carlos Miralles que aborté como consecuencia de las
torturas feroces infligidas, hallandose detenida clandestinamente en C.0.T.1 Martinez.
Fue liberado desde la comisaria 60 de Monte Grande, en cuyos fondos clandestinos
estuvo detenido desaparecido la Ultima etapa de su cautiverio que dur6 catorce meses
en total, junto con Goin y con Ramon Miralles, habiendo sido abandonados en su
liberacion desde una camioneta, en las cercanias de la estac ién de Burzaco, sucios, mal
vestidos, barbudos y sin una moneda, a las cuatro de la mafana.

Perdio entre veinte y veinticinco kilos durante su cautiverio.

Antes de ser conducido hasta | as cercanias de burzaco, quien supuso
que seria un oficial de la Polcia o del Ejército le dijo qwe seria liberado, lo que le
produjo una gran angustia, pogue la liberacion en esos sitios era sindnimo ¢
anunciacion de muerte.

Conoci6 en cautiverio, hallandose postrado en su celda en Puesto
Vasco, al imputado von Wernich, de cuya identidad se impuso en la C.O.N.A.D.E.P.
luego de la reinstalacion de la democracia en la Republica Argentina.

Refirio que aparecio en su cel da un sefior aparentemente sace rdote,
que se dirigio a él y le dijo que venia a otorgarle asistencia espiritual, también le dijo
que €él habia ejercido el sacer docio en Norberto de la Riestra, en las cercanias del lugar
de done el testigo provenia, Trenque Lauquen.
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Esta visita le produjo un gran rechazo, por cuanto no entendia el
testigo que esta haciendo alli, en un centro clandestino de detencidn, unsacerdote, y asi
se lo dijo al visitante, que se retir6 sin contestarle.

Segun el testigo, el sacerdote no podia ignorar lo que alli ocurria.

Cree el testigo haberlo visto a Perrotta en el primer sitio en el que
estuvo secuestrado al venir desde Trenque Lauguen, sentado e n un cordén, con la cara
entre las manos, encorvado.

Luego de ser liberado, debié ¢ Sr. Nazar ser internado en &
Hospital Mufiiz por una grave e nfermedad, tuberculosis pulmonar, contraida durante su

cautiverio, de la que se repuso, milagrosamente.

2.3. Testimonio del Sr. Alberto Salomén Liberman.

El Sefior Alberto Salomon Libe rman es arquitecto, y fue Ministro
de Obras Publicas del Gobierno de la Provincia de Buenos Aires, hasta el golpe de
estado de 1976.

Fue secuestrado el dia 14 de mayo por la tarde desde su casa Yy
conducido con su cara tapada con su propio “pullover”a un sitio donde lo vendaron y
del que luego supo que era el C.O.T.1 Martinez, en el que fué torturado con picana
eléctrica, y ultrajado de otras maneras, como lo fueron también el Sr. Ballent y los
hermanos Julio y Carlos Miralles.

Vi6 al Sr. Nazar detenido en dro lugar, y alli en Martinez vio a
Ballent, a Goin, a Torbidoni, a los hermanos laccarino, a D ieguez, a Gramano, a Paino
y a la Sra. de Carlos Miralles, Luisa Villar.

Fué sometido a interrogatorios con dureza y torturas, con
electricidad, como también lo fueron Ballent y los Miralles.

Perrota estuvo también alli pe ro aislado del grupo enel que estabael
testigo.

El y su grupo estuvieron hacinados en una celda de tres por tres

metros con uno o dos colchones y un bafio.

395



Fué interrogado sobre hechos eurridos durante la gestion de
gobierno.

Después de un tiempo pudieron salir a un recreo de media hora y
cada muchos dias higienizarse precariamente.

Reconocié como torturadores a Saracho y a Trimarco que eran
nombres supuestos y estaban frente a ellos tabicados. El 2 d e julio fue trasladado junto
con su grupo a Puesto Vasco; alli fué alojado en una celda y supo que habia llegado el
padre de los hermanos Miralles.

La nuera de aquél y uno de sus hijos habian sido liberados.

Timerman y Nazar estaban alojados en celdas individuales, y los
demas se hallaban en una celda un poco méas grande y la puert a abierta a un pasillo que
da a unareja...

Supieron que estaban en la Sutcomisaria de Don Bosco, por el
membrete de un medicamento que encargaron.

Timerman le conté que fué someido a torturas y que pasaba h
mayor parte del tiempo en su celda.

Timerman le comento6 que con él hubo mayor ensafiamiento en las
torturas por ser judio.

En Puesto Vasco hubo interrogatorios pero no torturas fisica s conel
dicente y alli estuvo hasta noviembre del 77, salvo una semana en que fué trasladado
con Miralles a Arana.

Recuerda un sacerdote que concurrié alli (a Puesto Vasco), vestido
con habito, y que ahi estaban entonces Ballient, Torbidoni, Nazar y no recuerda si Paino
también.

Timerman pidié que viniera un rabino a verlo.

von Wernich entro a su celda y hablé con algunos detenidos, v al
dicente le dijo que le aconsejaba que dijera la verdad.

El testigo contest6 que habia dicho la verdad desde el prime r dia de
su detencion.
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Mucho después, durante los juicios a los Comandantes supo queel
sacerdote era von Wernich.

Para entrar a los calabozos los guardias le abrieron la reja y éste
entrd solo.

Escucho disparos y ademas hubo simulacros de fusilamiento.

Escucho6 comentarios de que hab ia habido cremaciones de cadav eres
junto con neumaticos para disimular el olor.

El 30 de setiembre se va la maria de los secuestraos y
permanecen Nazar, Miralles, Goin y el testigo.

En diciembre los trasladaron a la Comisaria 60 de Monte Grandea
Goin, Miralles, Nazar y al deponente.

En Monte Grande estuvieron recluidos en celdas individuales de
castigo, aislados de los presos comunes y no les dieron de comer durante como veinte
dias, y sobrevivieron gracias a la generosidad de los presos comunes que algo les
daban.

Alli estuvieron hasta el 23 6 24 de agosto de 1978.

En esa fecha el Comisario lo llamo a su despacho y aparecié una
persona que dijo “ser representante del Ejército, y les dice que la investigacion habia
determinado que eran gente de bien, que volvieran a sus acti vidades habituales y que no
volverian a ser molestados”.

“Que ellos eran gente grande y que sabrian contar lo que pasaron.”.

Los trasladaron en la parte de atras de una camioneta por un rato
como de 20 minutos, en cuyas ¢ ircunstancias tuvieron mucho miedo ya que no sabiansi
los iban a liberar o0 a matar, y siempre con los ojos vendados.

Los bajaron y les dijeron que se encontraban a tres cuadras de la
estacion de Burzaco y se fueron.

Luego de unos minutos se sacaron los “pullovers” de la caray se

abrazaron, luego llegaron a la estacién Burzaco.
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El Jefe de la estacion se asusd al verlos pero al haberle dlos
explicado la situacion los dejé hablar por teléfono.

Goin llamé a su cufiado que vivia cerca y fueron a su casa como a
las cuatro de la mafiana.

El dicente no fué torturado con picana eléctrica en Puesto Vasco
pero Timerman si lo fue.

Dijo que en los interrogataios habia un médico, o debiahaber
habido un médico ya que le abrian la boca y le daban un liquido “Efortil”. Al médico
nunca le vio la cara.

Gramano y Destéfano provenian de la U 9 de La Plata.

Este dato, confirmado por los dichos de otros testigos, explica el
grado de ilegitimidad en que se encontraban los procedimientos, ya que la U 9 era un
instituto carcelario sujeto atoda clase de leyes, decretosy reglamentos que
voluntariamente se violaban e incumplian por parte de las patotas del mismo Estado
ilegitimo, al permitirse el traskdo de los detenidos sin que atoridad alguna lo

permitiera, ni judicial ni administrativa.

2.4. Testimonio de Martin Antonio Aberg Cobo.

Fue privado de su libertad a fines de marzo del 77.

Supo que por ser director de m banco habia gente que queria
informacion y por dicho motivo se present6 espontaneamente en la Jefatura de Policia
de La Plata y fue detenido porespacio de dos meses, habiend sido conducido al
Departamento de Policia de la Capital Federal, hasta que a fines de noviembre fue
dejado en libertad.

Fué detenido por el Comisario Etchecolatz ya Camps lo vio una
sola vez.

Fue llevado detenido a un lugar al Sur de Buenos Airesy luegoalo
que pudo ser el Pozo de Banfield; estuvo en una Comisaria de Banfield, cree que la
Segunda.

398



Poder Judicial de la Nacion

No se le hizo imputacidn alguna, aunque trataron de vincular lo con
el grupo Graiver, por haber intervenido su banco (Tornguist) como garante de ese grupo
cuando quiso adquirir un banco.

Que todavia hoy no sabe porqué fue detenido.

Estuvieron secuestrados detenidos mie mbros de la familia Graiver y
el Sr.Timerman.

Fue trasladado al Penal de Magdalena.

También estuvo incomunicado.

Concurrié a un Consejo de Guera en 25 de Mayo y Tucuman,
ciudad de Buenos Aires.

Ni el testigo ni el Dr. Caraballo fueron torturados.

A Timerman lo vio incomunicado y con mal aspecto.

2.5. Testimonio de Julio César Miralles.

El Dr .Julio César Miralles dclar6 que en lo esencial no d
comprendian las generales de la ley.

Que ya declaré anteriormente.

Que antes ----en los afios 83 en adelante----, tenia la esperanza de
poder lograr justicia con las vivencias y los testimonios del horror padecido.

Que su familia fue muy persegda, lo que es de publico
conocimiento..

Que con su padre, como hombres de derecho que era nambos, tenian
preparada una denuncia, pero tenian también cierta reticencia por cuanto en los cuadros
de la Justicia Federal habia aun jueces del “Proceso”.

Por su amistad con el Dr. Troaoli, ministro del Interior del Dr.
Alfonsin, su padre le alcanzé una copia de la denuncia, el Dr. Troccoli consulté con el
Presidente y les dijo que se iba a hacer la denuncia con garantias ante el CONSUFA
(Consejo Superior de las Fuerzas Armadas).

Que en veinticuatro horas obtedrian la detencién del Generd
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Camps.

Accedieron, y asumieron un gran cOmpromiso civico en ese
momento.

Su estudio juridico fue “revéado”, recibieron amenazas,
intimidaciones, y balearon su casa, e hirieron a un sargento de guardia.

Secuestraron a su madre a cara descubierta, y la devolvieron toda
guemada, porque ellos iban a hacer una denuncia contra el General Camps.

A 25 0 30 afos no ha cambiado nada, y nadie le garantiza nada en
cuanto a seguridad.

Le pintaron una esvastica en a1 coche, dos dias antes de hater
declarado por el art. 250 ante el Dr. Corazza.

Se refirio luego a la situacié n que vivio el Dr. Dulau Dumm, 'y aludi6
a la desaparicion del testigo en el juicio seguido contra Mi guel Osvaldo Etchecolatz, Sr.
Jorge Julio Lépez, sin que nada se sepa todavia..

Dijo tener miedo todavia y que no es malo tenerlo.

Dijo que cuando ejercia la abo gacia hacia viajes a Buenos Aires de
150 kilometros, porque se sentia perseguido.

Que el 31 de mayo de 1977 sus padres habian organizado un vi aje al
Brasil, y con dicho motivo se habian ido a Buenos Aires.

Que a altas horas de la noche allané su casa una patota policial, al
mando de un cabo de la policiaque resultd ser “Beto” Cozzari, mano derecho de
Etchecolatz, que tenia bajo su mando a algunos comisarios, a lterdndose de dicho modo
el orden jerarquico.

No creyeron que su padre no estuviera alli.

Luego fueron el testigo, su kBrmano y su cufiada conducidos
detenidos “tabicados” a dos coches y comenzo el “periplo”.

Fueron llevados al Departamento de Policia, donde estuvieron dos
horas tirados en el auto, y emprendieron viaje a C.O.T.1 Martinez.

Alli hallandose el testigo tab icado reconocid la voz inconfu ndible de
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Milton Pretti (Saracho).

En C.0.T.1 Martinez fueron toturados él, su hermano Carlos
Enrique y su cuiiada Luisa Villar, que como consecuencia de los castigos y tormentos
recibidos, perdié un embarazo.

Fue torturado con descargas el éctricas hallandose vendado y atado a
las puntas de una mesa.

Que se hallaban aplicados a ob tener la direccion o el parade ro de su
propio padre.

Que cuando les dijo que su padre podria haberse hallado en un
departamento en Buenos Aires,, alli lo llevaron y “reventaron” dicho departamento en
un operativo comandado por Milton Pretti y algunos colaboradores.

Por los comentarios que hacian, y por su ignorancia, pensé e |testigo
que eran alienados totales los miembros de “la patota”.

A su hermano le dieron una p#a inenarrable, pero no les
preguntaban a ellos nada sobre si mismos, y sélo les interesaba encontrar a su padre.

También fué torturado su hermano al dia siguiente de haber sido
allanado el departamento en el que habia estado su padre guarecido-

Que a su padre lo trajeron sewestrado, luego de detenerlo cn
motivo de haber el mismo presentado un habeas corpus en su favor ante el Juzgado
Criminal 'y Correccional Fedeal de la Capital Federal a cajo del Dr. Rafael
Sarmiento, que fue nombrado en el cargo que antes ocupara el Dr. Zaffaroni, por el
General Jorge Rafael Videla., que presidiera el gobierno de facto.

Su padre no quiso desaparecer ni ser un N.N., motivo por el cual se
entrego a través de una presentacion de habeas corpus.

Fué como consecuencia de dicho procedimiento preventivo dete nido
sin causa, llevado ala Comisaria de Avellaneda, y de allia C.O.T.1 Martinez.

En dicho sitio fue ferozmente torturado, sin motivo alguno, por haber
sido Ministro de Economia de Bidegain y de Calabré sucesivamente.

Al dia siguiente fue a verlos a su hermano y a el Milton Pre tti, quien
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les dijo que tenia una sorprea para ellos, y los llevd a wve a su padre, que se
encontrabas atado a una cama donde habia si@ torturado, con la boca partda y
lastimaduras debajo de las cejas, asi como en las mufiecas.

Le preguntaron si habia sido orturado, y les dijo que no, pr
entereza. Luego de la detencio n de su padre, los represores perdieron todo interésenel
y en su hermano, a quienes tenian alli de rehenes.

Milton Pretti les dijo que seirian él y su cufiada, y entones el
mismo testigo le propuso que liberaran en su lugar a su hermano, y Pretti acept6. Asi
fue como liberaron a su hermano y a su mujer.

Esta circunstancia revela el g rado de discrecionalidad que t enian “las
patotas” para moverse para detener personas y para liberarlas, en ciertas circunstancias,
sin justificacion alguna.

Una vez capturaron a un chico herido en una pierna, y dijeron que
alli en la herida abierta le meterian electricidad. A un chico Pedro lo torturaron hasta
matarlo. A unas chicas que estaban con su papéa las mataron junto con aquél, por una
gestion que se hizo ante Camps y que fracaso.

También vio una vez a Perrota en un estado deplorable.

Conocio en cautiverio a von Wernich, que les pidi6 a los reclusos
que “colaboraran”. La visita de un sacerdote en las celdas les produjo terror.

El secreto de confesion llegala a la sala de torturas, porogl
aparentemente y segun el testigo, el cura utiliz aba su informacion obtenida me diante la
confesion para que los detenidos fueran indagados durante la tortura.

Les decia que habia que colab orar por Diosy por la Patria. También
que debian “colaborar para que no los torturaran mas.”

En la tortura se hablaba de lo que los detenidos le habian dicho al
padre en su secreto de confesion. Una vez fue obligado a presenciar la tortura de su
propio padre, ante lo cual golped con sus manos la pared que lo separaba de la sala de
torturas, y se ensangrento.

Fue el peor de .los suplicios que padecio.
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Asegura el testigo, que fue Juez Federal que “el genocidio es una
politica de Estado.”

Su padre fue torturado en Arara, y sometido a un simulacro ce
fusilamiento.

Segun el testigo, en Puesto V asco también se torturd. A su padre le
querian sacar algo los torturadores que comprometiera a Calabrd, por una puja politica.

Le indicaron que “tenia que mandarlo en algo a Calabro”, y &
dijeron “Pibe, entenddmonos, no quiero que tu padre diga qu e mat6 a Gardel, nosotros
tenemos que bajarlo a Calabré porque el presidente tiene que ser Saint Jean y nos
comprometimos a sacar algo para bajarlo a Calabrd.*

En PuestoVasco von Wernich le aconsejo a su padre que colab orara
para bajar el nivel de la tortura y de molestia, diciéndole que “Dios lo iba a proteger”.

Refiere el testigo que el grad o de perversidad moral en Pues to VVasco
era aberrante,y que un dia el represor y torturador Tarella le dijo a Liberman que tenia
una noticia que lo iba a alegrar muchisimo:.... “Murié su padre”.

El mismo Arquitecto Liberman, que habia sido Ministro de Obras
Publicas de la Provincia de Buenos Aires, concurrio al velat orio de su padre esposado.

Recordd en su testimonio que a su padre el Dr. Ramén Miralles,
que fuera Ministro de Economia de Bidegain y de Caldro, lo llevaron desde el
despacho del Dr. Rafael Sarmie nto, Juez Federal Criminal y C orreccional de la Capital
Federal, a cuyo sitio lo fué a buscar el Comisario que se hallaba al mando de la Brigada

de Avellaneda Sr. Ferrante, quien se lo entrego al torturador Milton Pretti.

2.6. Testimonio del Sefior Carlos Enrique Miralles.

El Sefior Carlos Miralles declard en términos similares a los dichos
de su hermano Julio: fue detenido desaparecido desde el dia 31 de mayo de 1977, con
su hermano Julio y con su mujer Luisa Villar, ---- cuando habitaba n la casa desu
padre Ramén Miralles----, y hasta el dia 16 de junio de 1977.

“La patota” era comandada por el cabo Beto Cozzani.
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Fueron llevados los tres, sumuijer, suhermano y él mism o, vendados
y esposados, al patio traserodel Departamento de Policia de La Plata, y luego a
C.0.T.1 Martinez.

Alli los mantuvieron tabicados y esposados en una celda chica con
puerta de hierro, sin darles ninguna clase de asistencia, pese a que el testigo le dijeraa
Cozzani que su mujer se encont raba embarazada y que tenia dificultades para retener el
embarazo.

En esas condiciones permanecie ron quince dias, subsistiendo con la
ingestion de un vaso de mate cocido y un pedazo de pan por dia.

Tiraban diarios en un rincon Para tapar sus propios excrementos.

A las cuarenta y ocho horas de su detencion su hermano fue | levado
a una sesion de tortura, y en dicha sesién fue picaneado y golpeado, y luego trasladado
a un departamento que su padre tenia en Buenos Aires, el que allanaron rompiendo la
puerta, y revolviendo todo lo que habia.

Supone el testigo que se los torturaba por puro sadismo, y que los
torturadores a veces estaban borrachos.

Fue tambiéen torturado con picana eléctrica atado a un elastico de
cama, desnudo y mojado.

La tortura era diaria.

Los obligaron a él y a su hermano a enyesar a una chica herida de
bala, “La Tana”, dejandole la herida descubierta para poder picanearla en la misma
herida -los torturadores -

Eran ellos mismos golpeados en el pasillo, diciéndoles “Gallito
Ciego”.

Con su hermano sacaron a un mehacho de nombre Pedro que
creyeron que murié en la tortura, y lo arrojaron en un colchon.

No habia gente que se encontrara capacitada para pasar fichas a
maquina, y lo ocuparon al testigo en dichos menesteres.

VVon Wernich los visitaba, y les pedia que dijeran donde estaba su
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padre, “para que no pasaran un mal momento”.

También les decia von Wernich que tenian que dar la informacion
que les pedian porque era para bien de Dios y de la Patria.”, y que eso “les iba a evitar
malos momentos”.

Su mujer perdié un embarazo co mo consecuencia de los malost ratos
y de las torturas recibidas.

Su esposa ----supone---- recibio mas malos tratos que los que relato.

2.7. Testimonio de Luisa Villar.

Luisa Villar, fue la sefiora de Carlos Enrique Villar para la épocaen
que ocurren los hechos de la Causa.

Fue secuestrada y desaparecida junto con sumarido, y salvaj emente
torturada durante su ilegitimo cautiverio.

Secuestrada junto con Julio Céar Miralles y Carle Enrique
Miralles, su cufiado y sumarid o respectivamente, de la casa de sus suegros el dia 31 de
mayo de 1977; apenas capturada fué esposada y encapuchada, y arrojada dentro de un
vehiculo por sus captores.

De la casa en la que fuera det enida faltaron cosas de valor, armas de
coleccion y no recuerda si fatd dinero, pero si que se llevaron la filmacion de su
casamiento.

Fueron llevados raudamente en dos automovilesa C.O.T.1 Mart inez,
encapuchados y esposados.

Antes de llegar, al poco tiempo de partir, fue separada de Carlosy
de Julio Miralles.

Cuando pidio al conductor que fueran mas despacio, les cont estaron
desde otro vehiculo “si no le gusta (a la sefiora) que se tire”.

Dijo que estaba en sus primeras vacaciones, que era empleada del
Banco de la Provincia de Buenos Aires y que se encontraba embarazada.

En C.0O.T.1 Martinez fueron al ojados ella, sumarido y su cu fiado en
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una celda muy pequefia, donde entraban los tres juntos acostados del mismo modo,
paralelamente.

La puerta del calabozo era de hierro, y tenia un visor muy chico.

No podian salir ni ir al bafio durante los primeros quince dias.

El frio era muy intenso y la umedad de la respiracion se
condensaba en el techo y caia sobre ellos.

Les tiraban papel de diarios para cubrirse por el frio.

Fue revisada y requisada al entrar al centro clandestino de detenci 6n,
con “manoseo” muy especial.

Habia torturas fisicas, psicol 6gicas y morales, destinadasa destruir o
aniquilar la personalidad y ha cer sentir a la victima que el la misma no era nada.Escucho
las torturas de su esposo y de su cufiado. Ella misma fue maltratada.

Los primeros dias casi no comian, y lo pasaron muy mal. A unos
dias de su secuestro, los llewvaron a un ambito un poco masgrande, donde habia
cuchetas con colchones manchados con sangre, que pudieron usar.

La testigo fue torturada, pero no con picana eléctrica, sino “de otras
maneras”. Como consecuencia de dicho maltrato perdié un embarazo.

A los treinta y un dias fué dejada con su esposo en libertad.

2.8. Testimonio del Sr. Vicente Romero Ramirez.

Es el testigo periodista y venia con frecuencia a América de | Sur por
ser corresponsal del diario “El Pueblo” de Madrid, Espana.

Vino cuando la asonada militar del Brigadier Capellini, en 1973.
Siguio la evolucion del llamado “proceso”. En enero de 1983 se entrevistd con el
General Camps, que acababa de publicar un libro en respuesa a otro de Jacobo
Timerman.

El General Camps se equivocO especto de sus verdaderas
intenciones, y de su ideologia, y le confi6 ciertos secretos.

Esto habria ocurrido por haberle el testigo comentado a Camps que
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él habia trabajado en un diario que dirigia el Sr. José Daniel Alonso, hallandose en ese
momento Camps leyendo un libro de dicho autor.

Hablaron frente a la esposa y al secretario del General Camps, que
empufid un revolver durante toda la conversacion. Esta arma se la habria arrebatado
Camps a un montonero que lo qu iso matar, no habiendo salido el disparo cuando quiso
hacerlo. Camps le hablé del contenido religioso del “proceso” y de la posicion de la
Iglesia en relacion con el gobierno militar.

Habl6 de mas de cinco mil muer tos por orden de él, y se acercé a la
caja fuerte en la que habia un cartel que decia “No se acerquen, no me obliguen a
matar”.

Le mostro Camps al testigo un informe contenido en unos papeles
encuadernados y mecanografiados que dijo Campos haber enviado al Vaticano

por intermedio del Nuncio Apo stolico, que enumeraban los da tos de
los muertos por la represion, los cadaveres enterrados como N.N., etcétera. Dijo
también el testigo Romero que retuvo el nombre Avellaneda, y que ulteriormente
acompariandose de un policia de apellido Hours, ubic6 en el c ementerio de Avellaneda
unsitio donde se hallarian lo s N.N. enterrados durante el *“ proceso” mucho antes de que
lo hiciera el Servicio de Antropologia Forense.

Confirmé asi los dichos de Camps en su propia casa.

Viaj6 a Espafia, y publico la entrevista en el diario “El Pueblo” de
Madrid, que fue reproducida en “Le Monde” de Paris y luego en la Argentina.

El General se ocult6 debido al revuelo provocado por la noticia.
Desde el Uruguay el General dijo que habia sido engafiado por ““un subversivo”, y
gue lo manifestado en la entrevista era cierto pero no era @ra publicar, y que la
proxima vez lo iba a matar.

El General Bignone dijo no hab erla leido a la entrevista, y el General
Cerdé dijo que eran cuestiones de asuntos internos.

Camps decia que lo que haciaera esencialmente cristiano. Le

pregunté a Camps en la entrevista el testigo Romero por su opinion respecto de dos
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personajes secundarios, el Dr. Bergés y el cura von Wernich, y Camps le respondio
elogiosamente por ambos.

Camps le dijo, segun refiere d testigo Romero, que Monsefior
Bonamin habria dicho en otras circunstancias que “donde hay derramamiento de sangre
hay Redencion, y que las fuerz as armadas estaban redimiendo a la A rgentina”. Hablaba
Camps segun el testigo Romero de su papel de salvador de 1a civilizacion occidental y
cristiana..

Camps se refirié a von Wernich como su amigo y confesor, y dijo
que la circunstancia de que hibiera un capelan cuando actuaba, tranquilizaba su
conciencia.

Nunca pudo entrevistar como peiodista ni a Bergés ni a von
Wernich.

Recordd el testigo que entre los afios 1976 y 1979 se hablaba en el
informe de 729 cadaveres, de los que 371 fueron enterrados sin identificar.

So6lo pudo copiar algunos datas porque Campos lo estaba
controlando mientras miraba el informe remitido al Vaticano.

Contd el testigo que el Corone | Prandini lo amenaz6 con mata rlo por
un informe que el testigo tenia la intencidn de enviar por télex, en el que decia que el
mismo Coronel Prandini mandaba a matar a periodistas.

El télex estaba intervenido, b que impidié al testigo remiir el
informe por esa via, que a lahora el Coronel Prandini le dijo que si publicaba ese
informe lo iba a comprometer, que tenia 24 horas para irse del pais, 0 no saldria v ivo,
y sac0O una orden para matarlo.

Segun dijera Romero al Tribunal, hablaba Camps de von Wernich
como de su apoyo moral, de su amigo, de su sacerdote y de su colaborador, dentro
del contexto del informe.pero no recuerda que le haya dicho Camps que se hallaba

bajo sus ordenes.

2.9. Testimonio del Sefor Luis Velasco Blake.
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Fue secuestrado en su casa de calle 56 entre 5 y 6, La Plata, por
grupos que dijeron pertenecer al Ejército Argentino.

Fue llevado en la parte de atrasde un automovil, esposado y
encapuchado, a la Brigada de Investigaciones de La Plata. Lo golpearon y vejaron de
diversas maneras. A la mafiana siguiente fue llevado en el ba Ul de un auto junto con otro
joven secuestrado, que recuerda como “Carozo”, a “La Casita”, de Arana.

Antes le dijeron que los iban a matar, hombres que cargaban las
armas delante de él. Refirid que en ese sitio todos eran torturados.

Fue sometido a torturas, que ansistian en aplicaciones de
electricidad mediante una “picana”, hallandose sobre un elastico desnhudo y atdo,
ademas de vendado.

Le aplicaron corriente eléctrica en la boca, en las axilas,en los
genitales y en el pene, y lo lastimaron, quedandoles los pelos del pecho quemados.

Fue arrojado a una cdda, y luego de un dia fué traladado a la
Brigada nuevamente, sin comer nada., ni haber tomado agua, porque era peligroso.

Fue interrogado acerca de su militancia universitaria.

En la Brigada lo redujeron en una celda pequeiia, acompafiado de
otros chicos conocidos de la universidad.

Alli lo visito por primera vez von Wernich. Este sefior le tocé los
pelitos del pecho y le hizo bromas sobre dicha circunstancia.

Luego uno de los joévenes Néstor Bozzi, se arrodilld y le tomd la
mano al visitante, y le dijo “padre, no quiero morir”, y el imputado le contestd; “hijo
mio, la vida de los hombres la decide Dios Y tu colaboracion”.

Fue trasladado al Pozo de Bankld, y luego fue llevado a la
Comisaria 5%.de La Plata.

Alli fue visitado nuevamente por von Wernich, que le dio datos
acerca de su propia familia que lo asustaron muchisimo, por el conocimiento preciso
que tenia acerca de ella.

Entonces el cura le dijo: “tranquilo, soy primo de Monona”.
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Monona era von Wernich y se ha bia casado con un tio del testigo, y
él no lo sabia.

Luego hubo otra entrevista con el cura en la Comisaria 5% De La
Plata, y alli estaban presentes los otros chicos incluido Baratti.

El visitante les dijo que no d ebian ellos odiar porque los torturaran.

El testigo le contestd: “a ver si Usted. tiene cinco tipos torturandolo
si no puede sentir odio”.

Y el sacerdote respondio: uste des tienen que pagar por losd afios que
le han hecho a la patria con muerte, con tortura”.

Héctor Baratti le preguntd qué culpa tenia su hija, nacida e
cautiverio, y le respondio el cura “Los hijos deben pagar por la culpa de sus padres,
queé quieren que se los demos a sus abuelos para que crien te rroristas, como a ustedes?

Von Wernich se retird visibleente enfadado luego de la
conversacion aludida.

Relata el testigo que durante su cautiverio nada le dijo el testigo a
su familia. von Wernich no ledijo ni a Monona ni a nadie stre su situacion en
cautiverio, ni siquiera que estaba Vvivo.

Luego de un mes los abandonaron vendados en 12 y 32 La Plata.

A Baratti, a Fraccacaroli y a Bonin, que eran miembr os del partido
Comunista Marxista Leninista los mataron en octubre; fueron comparieros de celda y
visitados por von Wernich.

En Carlos Casares se encontrd con sutio el esposo de Monona , y les
pidi6 a los dos que no le dijeran nada al cura acerca de su presencia.

El Dr. Gutiérrez lo operé de mendicitis en Casares, y no hko
aparecer su nombre, segun le relaté al testigo su hija muchos afios después, porque
sabia su padre que habia sido torturado.

El cura lo visitd cuando estaba solo, y redijo que queria tomar un
café.

Durante la conversacion que sostuvieron acerca de la tortura y sus
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consecuencias, von Wernich le dijo: “Hay gente que no canta”, y luego agregd: “Vos
sos un boludo, te hiciste hacer mierda en la parrilla, y luego en tu celda cayo gente, y
por tus conversaciones en la celda cayo gente”, a lo que el testigo respondio “no”, y el
cura dijo “ah, o sea que no cantaste”.

Dijo el testigo Velasco que no sabia como salir de la conver sacion.

Luego le preguntd al sacerdote qué se sentia al ver torturara alguien,
y el cura le respondid: “nada “.

Dijo también el testigo que vo n Wernich lo ayudd con una tar jeta de
recomendacion para una prima duya que trabajaba con el Cororl Morelli, cuya
intervencion le permitio obtener un pasaporte y salir del pais.

El testigo dijo que nunca se onfes6 con von Wernich por ser
protestante.

Que considera que von Wernich operaba con los servicios de
inteligencia de las fuerzas represivas. El testigo dijo que no sabe si von Wernich daba
ordenes en los centros clandestinos de detencion,, pero si que los custodios le tenian
respeto y ase referian a él como al padre von Wernich. También supo el testigo de la
existencia del grupo de los siete en la Brigada de Investiga ciones, y conocié a Elena de
la Cuadra, madre de Ana Libertad.

Dicho grupo tenia libertad dentro de la Brigada, y a veces podian
sus integrantes salir en libertad a la calle, y que eran “colaboradores”.

Se fue al Peru, donde estudio en la Universidad de an Marcos en

Lima, y luego a Espafia.

3. Testimonio del sefior Rubén Fernando Schell

Fue secuestrado de al lado de su casa en presencia de su madre.
Conocié en un centro clandestho de detencién al padre vonWernich, a quien
reconocio después como tal.

En el badl del auto iba Pablo Dicky secuestrado. Hubo unsimulacr o

de fusilamiento.
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A Pablo Dicky lo torturaronen las cercanias, y a él le djeron
estando vendado que no se vistiera porque se la iban a sacar a la ropa.

Lo llevaron a la sala de torturas y lo golpearon, sin embargo no lo
torturaron con picana eléctrica porque el que debia haberlo hecho no tenia ganas de
hacerlo.

Dijo que era militante de base pero no de la parte armada, porque
nunca estuvo en Montoneros. Le arrancaron los dientes con los golpes.

Cada tanto los llevaban a una letrina, o los hacian bafiarse. Lo mas
duro era escuchar las torturas. En ese sitio todos fueron torturados y el también.

En un bidon de lavandina cort®o hacian sus necesidades
fisioldgicas.

La comida era un masacote incomible.

Picaneaban en las tetillas, las axilas, las encias y las entrepiernas.

Relata que vino a verlos el imputado, y que lo llamaron al testigo
para entrevistarse con el. Estaba von Wernich con un asistente que le cebaba mate. Se
sintio torturado moralmente por lo que le dijo el cura.

Refirid que le expreso al cura que un tio de su padre era obispo, y
que él mismo colaboraba con la iglesia, con los pobres y con los enfermos. También
dijo que el cura le vaticiné aél que su novia lo abandonara afectivamente cuando
supiera lo que hacia.

Y que en el barrio le cerrarian las puertas en la cara. Refirio que se
entrevistd con un sefior que cree que era Suarez Mason en una oficina con pisos de
madera, y que le dijo vos flaco con esa pinta tenés que ser un S.S., ;como siendo un
rubio estas entre estos negros de mierda?

Todo esto, porque siendo chico se tatué una esvastica .

También refirid que cuando la vieron a la esvéstica, alguie n le dijo:
“iiiAh, aleman, vamos carajo, tratenlo bien!!!”

Por ese motivo, cuando habia comida le daban mas a él..

A esa persona segun el testigo” le salia el nazi de adentro”.
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Respecto de la referencia a los negros que se le formulara desde el
Tribunal, respondié que se referia a los prisioneros y no a los guardias.

A otras preguntas respondio que él mismo tiene orgullo de que sus
propios hijos tengan sangre de indio americano, por ser su esposa paraguaya.

Estas referencias a la natural eza del prejuicio, de la margi naciony de
la ignorancia, demuestran que el grupo de represores no solo era antisemita por lo
general, sino que despreciaba su propio origen, y a los propios pu eblos originarios que
han formado la nacionalidad de los argentinos, y que integra ran sin duda en el futuro la
raza que resultara de la mestizacion con los pueblos europeos, como lo ha sostenido la
Universidad de Buenos Aires en un trabajo cientifico de Antropologia.

Dijo Schell que cuando volvié a su casa luego de ser liberado, su
novia no lo rechazd sino que b abrazd con enorme ternura, y que todo el barrio lo

respaldo.

3.1. Testimonio de Eugenio Ambrosio Lugones.

Conocio el testigo a von Wernich, del que fue amigo siendo a mbos
jévenes.

No le comprenden las generales de la ley.

Un hermano del testigo, que era profesor universitario y egresado
como veterinario, y su esposa fueron desaparecidos en mayo de 1976.

Con dicho motivo, se comunicé con von Wernich, que alos dos dias
le dijo que su hermano estaba vivo.

El cufiado de von Wernich es el Coronel Morelli, que estuvoa cargo
de Coordinacion Federal en Policia Federa. Le conto el testigo esto a Mignone, cuya
hija se encontraba desaparecida, éste a su vez, se lo contdéal Obispo Gilligan, y el
obispo Gilligan le pregunté entonces a von Wernich si sabia algo de la hija de Mignone,
y como respuesta von Wernich le dijo “lo Unico que te puedo decir es que el hermano
de Lugones esta vivo”.

Su hermano nunca aparecio.
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Von Wernich le decia respecto de su hermano que se tenia que
olvidar, sin dar otras explicaciones.

El testigo declard que von Wer nich es homosexual, y que una vez le
pidi6 que le dijera a un empleado suyo (del testigo en una casa de espectaculos) que él,
von Wernich, era comisario, po rque habia trabado con von Wer nich una circunstancial
relacion.

Dijo que tenia una credencial de comisario con su propia foto, sin
ser entonces policia ni comisario.

Que tuvo que conseguir una certificacion falsa de la Facultad de
Filosofia y Letras para poder recibirse de sacerdote en 1974.

Lo conoci6 a Von Wernich en 1972.

Supo que lo echaron del seminario, no sabe por qué.

Tuvo una discusion von Wernich con su hermano diez dias antes de
desaparecer éste, y su hermano le dijo que “era un reaccionario de mierda.”-

Asocid la desaparicion de su fermano con la discusion con von
Wernich cuando enterraron al padre del testigo en América, partido de Rivadavia,
provincia de Buenos Aires.

Andaba siempre von Wernich con autos distintos. Se recibié
sacerdote en 1974.

VVon Wernich sabia siempre acer ca de los operativos clandestinos o
de los servicios de inteligencia de la represion.

Dijo que en otro momento le pidié von Wernich al testigo que lo
llevara en su propio auto a Awllaneda, para avisarle a un seminarista que lo iban a
venir a buscar, y que iban a entrar por el techo.

Cree que al seminarista lo sac aron del pais con un pasaporte, por el
Vaticano.

También tenia el imputado una sirena que se ap oyaba en el techo del
automavil, y dijo que se la haia dado un comisario para pasar mas ligero por las
dificultades del transito.
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Todas estas declaraciones nos ponen de manifiesto una doble
personalidad en el imputado, y dejan entrever su vinculacion con los servicios de

inteligencia desde antes del golpe militar de 1976, como lo supuso el testigo Lugones.

4. Declaracién del Sr. Julio Aberto Emmed ante la C.O.N.A.DE.P., y su
valoracion arménica con la prueba testimonial obtenida de los dichos de la Dra.
Susana Aguad y de la Sra Rosa Graciela Castasgnola de Fernandez Meijide, y
calificacion legal de los hechos.

La valoracién de las pruebas d ebe hacerse en casos como el g ue nos
ocupa teniendo en consideracidn las especiales circunstancias en que se produjeran los
hechos, y el tiempo transcurrido desde su ocurrencia.

No debe olvidarse que en hechos de esta indole en que las fuerzas
armadas se habian hecho cargo ilegitimamente del aparato represivo del Estado, y se
habian apoderado ----también ilegitimamente ----, de las instituciones, la mis ma jefatura
de la represion organizada, se ocupaba de hacer desaparecer las pruebas que pudieran
comprometer en el futuro a los autores morales, intelectuale s, materiales, asi como a los
coautores, instigadores, determindores, ejecutores, participes cémplices y
encubridores de los hechos delictivos cometidos para mantenerse y perpetuarse en el
poder.

Por dicho motivo ha de pondera rse positivamente la declaraci 6n del
denunciante Julio Alberto Emmed, ya que sus dichos ante la C.O.N.A.D.E.P, deben
conceptuarse como un instrumento publico prestado ante funcionarios designados por
decreto del Poder Ejecutivo Nacional, por el Presidente de la Nacion Argentina elegido
democraticamente, y para cumplir un cometido harto dificil de desarrollar.

Las dos testigos calificadas que declararon en el debate ant el
Tribunal, Sra. Rosa Graciela Castagnola de Fernandez Meijide, y Dra Susana Aguad,
explicaron muy bien su convicidn de que el testigp Emmed seprodujo con

espontaneidad, sin reticencia y que sus dichos fueron verosimiles, ya que encajaban
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dentro de la sana critica con otros elementos de ponderacion que la Comision sopesaba
contemporaneamente a dicha declaracion.

Advierto al Tribunal que la testigo Rosa Graciela Castagnola de
Fernandez Meijide asocio la de claracion de Emmed con lo denu nciado por la madre de
una detenida desaparecida, Sta. Cecilia Idiart, uno de cuycs pies habia sufrido una
contraccion como consecuencia de una enfermedad padecida enla infancia,
circunstancia que coincidia con el relato de Emmed acerca de las caracteristicas de una
de las victimas asesinadas por el grupo de tareas que el mis mo Emmed integrara, yenel
que se encontraba el imputado como coejecutor de las perversas drdenes recibidas por
la cadena ilegitima de mandos.

Por lo deméas considero necesaio recordar al Tribunal que I
Comisiones Investigadoras integradas por Legisladores Nacionales gozan de toda la
credibilidad que le atribuyen las normas constitucionales (vide al respecto el libro del
Dr. Manuel Andreozzi sobre las “Facultades implicitas de Investigacion legislativa y
Privilegios Parlamentarios AR:Ideas, 1943,611p.).

En esa inteligencia debe ponde rarse que Emmed se autoincrimi né al
atribuirse responsabilidad en los hechos relatados, pero dcha autoincriminacion no
enerva el peso de lo referido respecto de la participacion que se le atribuye al imputado
en relacién con la muerte de $ete detenidos desaparecidos o secuestrados, luego
arrepentidos, y ulteriormente asesinadas.

Recuerdo al Tribunal que el imputado refirio6 en declaracion
indagatoria prestada anteriormente, y que fuera incorporada por lectura al debate, haber
acompariado en mas de un viaje a aquellos detenidos arrepentidos cuya colaboracion
con la represion habria de ser premiada con el otorgamiento de la libertad.

Después de su declaracion ante la C.O.N.A.D.E.P. ninguno de los
detenidos cuya muerte relata EMMED fué vuelto a ver con vida.

Las familias de aquéllos se di rigieron en maltiples oportuni dades al
imputado, que respondio con evasivas 0 no respondio.

También se comunicaron entre s i, todo lo que surge de laabu ndante
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prueba epistolar reunida e incorporada a la causa, a las que remite el voto del Dr.

Rozanski.
En sintesis, y con el agregado desarrollado, adhiero en su totalidad

al voto del Dr. Carlos Rozansk i, por ser un fiel reflejo de lo acordado oportunamente en

la deliberacion.

Tal es mi voto.-

Ante mi.-
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